SKOLITELSKY POSUDEK

Petr Kvicala: Nénci — tradice a modernita.
Diplomova prace, Ustav etnologie FF UK,
Praha 2006, ss. 10C + barevné pfilohy (obrazky rovné€z v textu),
anglické resumé.

Diplomové prace Petra Kvitaly vénovand Nénclim je, jak se mi zd4, organickym
pokragovanim letitych autorovych tematickych zéjmd o rusky nativni Sever. Tyto zdjmy,
pokud je mohu hodnotit, jscu vypracovavany v trojim ohledu paralelnim: terénnim
vyzkumem, vyzkumem, jeZz nachazi své vyrazné zobrazeni zejména v ,,materidlni® sloZce
ptitomné diplomové préce a jeZ vskutku Kvic¢alovo poéinéni autentifikuje; studijnimi pobyty
na ruskyeh védeckych institucich a nakonec, zcela pochopiteln€ [ v pfislusné bibliografi: (v
této souvislosti bych pon€kud zanafikal nad jeji moZnou jednostrannosti: coZpak se ,,zépadni
etnclogie nikdy nevyjadfila k ruskému nativnimu Severu, coZpak se evropska ,uralo-
altaistika™ nikdy nezabyvala Nénci?). N&kolik slov k fakture diplomové prace. Ta zdirazity)
dvojf zédkladni zamé&¥eni dila: soucasnost i historii néneckého etnika (v ¢esting spise s maiyim
woll *Y na jedné stran¢ a soudobou situaci s pfihlédnutim k normativnimu hledisku na strané

L Aw tor v stejném odstavel pon€kud neobjevné dodéva, Ze ,souddst pL@L e tak
; tlec fohoto ndreda™. Je to vskutku mdlo Q@KIJJI@A kdyz se kenstatuje, vrafer
TDmpad v konkrétni roving, Ze libovolné dilo etnologické miize byt mixem @mlky etiley; Ze
jim mdze, ba musi ,,prosvitat™ nativni percepce svéta (abych to vyjadil dostateéné vznedeng);
dodém jeSte, ze je to spiSe duchovni kultura, jeZ implikuje ,.nativnost”. Neboli: v lexiku
kognitivni antropologie jde spiSe o idea¢ni slozku kultury, méné o jeji slozku fenomenalni. --
Celek prace se mi jevi, snad jsem to jiz tak trochu naznadil, velice pFijatelng; jiz d¥ive jsem
apozornil & podirhl Xvicaldv dar ,pedagogicky”, presnéji feceno Kvféalovu schopnost
vyjadFit se zcela srozumiteiné; Ctendf ma tak opravnény pocit, Ze autorcevi pln€ rozumi. Tato
skutenost také podtrhuje Kvicalovu vécnost, o jejiZ hodnot€ lze sotvae pochybovat. Naspai:
cc ve mné nevyvoldva nejveétsi nadSeni, to je rozcleméni préce, jeZ se levi jako po
posloupnost jednotlivych kapitol &i kapitolek. Proto vzna$im ndmét, zda by dilu nepro pé]\_a,
zlespont dvoustuptiova klasifikace, dvoustupriovéd uspotadani, a to takto: ,,aved*, ,ramce”, ¢
prezentace néneckého etnika, historicky vyvoj a plistupy, ,.prvni ¢ast*, tedy prostiedi a
nateridlnl kultura (foto mélo byt velice zdlraznéno, to je zaklad autorovy autenti¢nosti},
poring $4st”, €. duchovni kultura, jeZ by si mozZné zaslouzila pon&kud dﬂﬁ,r@n@@wuq Is
pohiedu, a nak@n@c jakozto osvédlend autorova domeéne ,,Lést tretf*, tedy soufasnost z
normativni zfetele.  Pravé Elenéni jevi se mi jedinym T@ZS&hL@JSIm9 byt wveelku snadno
napravitelnym nedostatkem tohoto dfla o soucasnych Néncich.

Slovem: Prace Petra Kvicaly ¢ Néncich ruského Severu miZe byt jecnoznatné
doporucena k obhajob€, a to snivrhem na vybornou. Vné&€§i pfeorganizovéni a nékteré
depliiky by pomohly této praci k trovni PhDr.
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