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Aktudlnost (novost) tématu

Autorka si jako téma své rigordzni prace vybrala problematiku z oblast pojistného prava,
konkrétné téma pojisténi odpovédnosti za skodu zplisobenou provozem vozidla. Ackoli se na
toto téma jiz napsalo na rdznych mistech velmi mnoho, dalsi, aktualni pravni pohled na tuto
oblast je jisté pfinosny. Proto je moiné konstatovat, Ze se jedna o téma sice castéji
zpracovavané, ale zajimavé a vhodné ke zpracovani jako rigorézni praci.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni tdaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Pro Uspésné zpracovani tohoto tématu jsou potfebné nejen znalosti financniho prava, ale take
znalosti z oblasti prava Evropské unie a nejlépe také z oblasti spravniho prava, téma je tedy
oborové prlifezové.

K vypracovani rigordzni prace na toto téma je dostupny dostatek odborné literatury, ceské
i zahraniéni (k obecné problematice zajisténi $kod zplisobenych provozem vozidel), dalsi
prameny jsou hojné zastoupeny v odbornych a populdarné-odbornych ¢lancich, popf. také na
internetu.

Ackoliv autorka v ivodu vyslovné neuvadi, jaké metody védecké prdace pfi zpracovani své prace
pouzila, jedna se zejména o metodu analyzy a deskripce.

Formalni a systematické clenéni prace

Prace se vnitfné Cleni v nasledujici systematice. Mimo Uvod a zavér, které autorka necisluje,
prace obsahuje 6 hlavnich kapitol, které se dale vnitfné necleni. Nazvy hlavnich kapitol jsou pak
nasledujici: 1) Komunitarni dprava pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla; 2) Mezinarodni
pravni Uprava tykajici se pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla; 3) Provozovani pojisténi
odpovédnosti z provozu vozidla v EU/EHP; 4) Relevantni evropska judikatura; 5) Pravni Uprava
pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla v Ceské republice; 6) Pravni Uprava de lege ferenda.
Takovouto strukturu povaiuji za vhodné zvolenou, odpovida jak tématu prace, tak jejimu
obsahu. Jen v kapitole 3) bych se osobné vyhnul uvadéni znacek.

Prace je doplnéna anglickym resumé, anglickym a ¢eskym abstraktem, seznamem zkratek,
seznamem pouzité literatury (oproti obecnym poZadavkl neuspofadanym abecedné)
a ostatnich druhd zdrojd informaci. Chybi viak seznam klicovych slov v anglickém a ¢eskéem
jazyce.

Vyjadreni k praci

Predkladana rigorozni prace je zaméfena na konkrétni téma, coz povazuji za pozitivni a coz také
umoznuje autorce zamérit se na toto téma s dostate¢nou analytickou hloubkou.

V souhrnu se jedna o prehled tématu pojisténi odpovédnosti za Skodu zplsobenou provozem
vozidla, pozitivem je zaméreni se na unijni pravni Upravu, jedna se spise o shrnuti a deskripci
informaci z oboru. V préci je nizsi pocet vliastnich myslenek autorky, néjakych podstatnéjsich,
autentickych, novych nazord autorky, polemik atd.

V praci jsem nalezl jen drobné obsahové nedostatky. Podle mého nazoru jiz neni vhodné
pouzivat pojem ,Spolecenstvi”, paklize k tomu neni divod spocivajici v historické souvislosti. Na
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str. 79 si podle mého nazoru odporuje informace autorky, kdyz naklady na léceni zahrnuje
nejdrive do vécnych skod, nasledné pak do skody na zdravi.

Podstatnéjsi otazku mam ke kapitole ctvrté obsahujici vybér judikatury. Tato kapitola je jisté
zajimava, otazkou ale je, podle jakého klice autorka tyto judikaty vybrala — to nijak neozrejmuje.
Dalsi otazkou pak je, zda je tento vybér jeji vlastnim vybérem, nebo zda jej prejala z néjaké shirky
(pak chybi ale uvedeni zdroje).

Pozitivné hodnotim také kapitolu vztahujici se k novému obcanskému zakoniku.

V souhrnu tak mohu praci hodnotit jako dobre zpracovanou, jako jeji nejpodstatnéjsi negativum
povazuji nizsi miru originality, inovativniho pfistupu k problematice a autenticity zpracovani.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Autorka si v Uvodu své prace cile konkrétné vymezuje
a tyto cile Ize povaZovat za spInéné.

Samostatnost  pfi  zpracovani | Toto téma je hojné zpracovano, autorka jej pfitom
tematu  vcetné  zhodnoceni | nepojima néjak pfilis autenticky, originalné.

»Protokolu 0 vyhodnoceni | Systémem Theses.cz nebyl nalezen dokument, ktery by
podobnosti zavérecné prdce” | vykazoval shodnost s pfedklddanou praci, tj. pocet
v systému Theses.cz nalezenych podobnych dokument je tedy nula.

Logicka stavba prace Systematika prace je vhodné zvolena.

Prace s literaturou (vyuZiti | Prace s literaturou je dostate¢nd, co do rozsahu pouZité
cizojazycne literatury) vcetné | ceské i zahranicni literatury.

citaci Forma citaci je bez pfipominek, az na citace webovych
zdrojli, které neodpovidaji obecnym pozadavkim - ve
kterych autorka neuvadi prinejmensim alespon datum
pouziti zdroje (napf. pozn. 46).

Je také otdzkou, z jakych zdroji autorka zpracovala
tabulky o situaci v jednotlivych zemich v kapitole 3), zda
by spravné nemél byt uveden zdroj téchto informaci.

Hloubka provedené analyzy (ve | Analyzu lze povaZovat za dostatecnou.
vztahu k tématu)

Uprava prace (text, grafy, tabulky) | Prace je dobie zpracovana, neobsahuje a# na tabulky
Zadné jiné grafické prvky (grafy, obrazky atp.).

Z hlediska formy je také nesystematické, kdyz v Eislicich
autorka jednou uvadi, poté opét neuvadi tecku oddélujici
tisice (napf. ihned vedle sebe na str. 19 zcela dole).
Nadbytecna je pak i mezera nad nadpisem na str. 45.
Rozsahla tabulka na str. 56 a nasl. méla byt uvedena
v pfiloze, dostatecné konkrétni neni ani citace jejiho
zdroje (zda je pfevzata celd, nebo je zpracovdna na
zakladé tohoto zdroje, a kde Ize tento zdroj dohledat —
napf. odkaz na webovou stranku).

Jazykova a stylisticka uroven Jazykovad i stylistickd uroven je dobrd, prace je prosta
podstatnéjsSich jazykovych chyb ¢ vyssiho poctu
preklepl. (Jen napf. na str. 87 na konci prvniho odstavce
je nadbytecna zavorka.)

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
1) Jaky je vztah védéni o neexistenci pojisténi vozidla v pfipadé spolujezdce dobrovolné

nastupujiciho do vozidla a moZnosti vyjimky dle pfislusné smérnice pfi thradé Skody
z garancniho fondu? (str. 33)
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2) Mohla by autorka pribliZit obsah a rozsah povinného oznamovani pojistnych podminek
organu dohledu, jak o ném uvadi informaci na str. 67 nahore?

3) Podle jakého klice, kritéria autorka vybrala judikaturu v kapitole ctvrté a z jakych zdroju ji
cerpala?

4) Souhlasi autorka s nazorem, ktery uvadi na str. 104, tj. Ze je zavedenim odvodu do fondu
zabrany skod zavadéna jakasi ,sektorova dan“? A to z hlediska obsahu, ale také pojmu
Ldan”?

Doporuéeni/nedoporuéeni prace k obhajobé TPréci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 7. kvétna 2014 é

Ju?/(«chael Kohajda, Ph.D.
ponent rigordzni prace
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