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Zatimco cesko-francouzské vztahy ve druhé poloviné 19. stoleti, vskutku zakladatelské ére
Ceského frankofilstvi, ¢i v prvni poloviné stoleti dvacatého, v dobé ,zlatého véku” (s. 1) vzajemnych
vztahU, pfitahuji pozornost ceskych historikli pomérné casto, jinak je tomu u vztahl po druhé
svétové valce. Vybér tématu prace Ludmily Motejlkové — Ceskoslovensko a Francie v letech 1948-
1968 - tudiz nelze nezZ pfivitat, stejné jako cil prace, totiz pojednat o ¢eskoslovensko-francouzskych
vztazich v diplomatické a kulturné-diplomatické roviné. Spojeni diplomacie a kultury je zde vice nez
piihodné — jak Ludmila Motejlkova dokazuje, jakékoliv styky Ceskoslovenska se Zapadem podléhaly
dlsledné ideologické kontrole, s cilem propagovat komunisticky rezim, politické a kulturni styky nelze
tudiz zcela oddélit.

Autorka praci rozdélila do tfi ¢asti - po Uvodni ¢asti, seznamujici ¢tendfe chronologicky a
velmi podrobné s politickym vyvojem ve Francii vletech 1948-1968, nasleduje ¢dst popisujici
diplomatické vztahy mezi Ceskoslovenskem a Francii, nakonec se autorka vénuje diplomacii kulturni,
s S§irokym zdbérem od planované propagace Ceskoslovenska v zahraniéi, pres oficidlni cestovni a
turisticky ruch, az k jednotlivym vzdjemnym kulturnim akcim v obou zemich.

Neni pfekvapenim, Ze diplomatické a kulturni styky mezi Ceskoslovenskem a Francii
kopirovaly schémata, danad pfislusnosti obou zemi k nepratelskym politickym blokim. V dobé
formovani socialistického bloku dochdazi k umrtveni stykl mezi obéma zemémi, coZz Ludmila
Motejlkova zdafile dokazuje jak na neuspésnych jednanich o spojenecké smlouvé s Francii v letech
1946-1947, tak na prelomovém roce 1951, kdy doslo k Uplnému zmrazeni stykd (jen neurcité se na
tomto misté autorka vyslovuje kfaktu, zda bylo soucasné uzavieni francouzského konzuldtu
v Bratislavé a francouzskych kulturnich instituci diktovdno stranickym centrem — s. 338, pficemz
predtim i poté nékolikrat zddrazruje podfizenost kulturni diplomacie MZV Ustfednimu vyboru KSC,
viz napf. s. 5), vdobé politiky ,détente” Francie pak dochdzi k postupnému sblizovani, jejimz
pomysinym vrcholem byly vzajemné navstévy predstavitelll obou zemi (de Murville a Lenart) v roce
1966 a 1967. Specifickym prvkem, presto opét kopirujicim vztahy mezi Vychodem a Zapadem, pak
byla aféra obchodni lodi Lidice vroce 1959, kterou autorka misty aZ s detektivnim nadechem
podrobné rozebird, a oznacuje za dalsi — tentokrate ochlazujici — meznik ve vyvoji vzajemnych vztahd.
Srpnova invaze vojsk Vargavské smlouvy do Ceskoslovenska prerusila nadéjné se rozvijejici vztahy,
pricemz Francie pokracovala v linii rozvijeni kontakt( s ostatnimi zemémi Vychodu. Rok 1968 je tak
pro autorku logicky rokem, kterym svou praci uzavira.

Jestlize uvedené zlomové body ve vzajemnych vztazich vyplyvaji z kontextu politického vyvoje
tehdejsi doby, za velmi zdafilé povaZuji rozliseni dvou rovin v rdmci vztahl mezi obéma zemémi —
jednak rovinu oficidlni, tj. kontakty mezi statnimi institucemi, zprostfedkované napf. MZV, a rovinu
neoficidlni, ale o to vice vypovidajici o formé a Zivosti vzajemnych vztahd, totiZ rovinu vazeb mezi
komunistickymi stranami Francie a Ceskoslovenska. Nepfimo tak autorka vypovidd o recepci
komunismu ve Francii v dané dobé, ktery se dafilo propagovat at uz prostfednictvim spole¢nosti jako
France-Tchécoslovaquie Ci Jednota ceskoslovenské kolonie ve Francii, tak vramci druzby meést.
Oceniuji, Ze autorka sleduje vzajemné vztahy rovnéz na Urovni zdkonodarnych organli obou zemi,



véetné uvedeni jednotlivych smérnic a natizeni, které mély vzajemné vztahy ridit. Za velmi zajimavé,
a pro charakter vzajemnych vztahl jako urcujici, povazuji detailni vyli¢eni osudd kulturni dohody
zroku 1923/24, jez nebyla z taktickych divodd nikdy vypovézena ani jednou stranou, stejné jako
pripomenuti osudl Francouzského institutu a Alliance Francaise (Sifeni francouzstiny jako dualeZitého
cile francouzské kulturni diplomacie). Co se tyce kulturnich akci, autorka sice podotykd, Ze nemohly
byt zminény vSechny, i tak je vSak jejich vycet vice nez vyCerpavajici.

Ludmila Motejlkova vyuZila pro svou praci celé fady pramen(, uloZzenych v Archivu MZV,
Narodnim archivu a Archivu Ministerstva vnitra. Pfi koncipovani prvni ¢asti prace, v niz se pokusila o
podrobné nastinéni politického vyvoje ve Francii v letech 1948-1968, ji poslouZila ¢etnd literatura,
predevsim francouzské provenience. Ponékud v rozpacich jsem vsak nad pouzitim pramen( v této
Casti — evidentné je Ludmila Motejlkova pouzZivd jako literaturu, pri¢emzZ ctenadfr neni vibec
informovan o zplsobu vybéru této ,literatury”, ani o nutnosti jejiho zarazeni. Chtéla tak autorka
naznacit, které udalosti ¢eskoslovenské velvyslanectvi reflektovalo? Nebo jde o nahodny vybér? Na
metodologické Urovni tak zpravy velvyslanectvi, jisté ideologicky zabarvené (kdo byl jejich autorem?),
splyvaji se sou¢asnym vykladem tehdejsich politickych udalosti ve Francii.

RovnéZ ve druhé a tieti Casti prace by pro lepsi prehlednost bylo vhodné charakterizovat
prameny, se kterymi autorka pracuje, jako se tomu déje vyjimecné napf. na s. 145 a 172 (jejich
Cetnost, dochovanost, autorstvi atd.).

Dalsim dulezitym prvkem, ktery by se mohl stat jednim z témat obhajoby, je diplomaticky
jazyk, event. fe¢ komunistické ideologie — jak naznacuji obcasné poznamky autorky, ,pratelska a
oteviena atmosféra“ (s. 215), ,,ovzdusi srde¢nosti“ (s. 220) nebo ,podnéty k premysleni, jez si odnesl
z navitévy Ceskoslovenska Francois Mitterand (s. 210), se mohou diametralné lidit od skuteéného
vyznamu té ¢i oné navstévy na dalsi rozvoj vzajemnych vztahi (viz napf. téZ velmi ptrihodné pouziti
paméti Couve de Murvilla a jeho dojem z navitévy Ceskoslovenska).

PredloZend prace se vyznacuje prehlednou strukturou, pres nasycenost faktografickymi udaji
i docela ¢tivou formou (detektivni nddech ma i liceni Utéku byvalych ministré Jana Sramka a Frantigka
Haly - s. 129), jazykové zpracovani je na Urovni a prosto preklepl (vyjimkou potvrzujici pravidlo je
napf. UDF misto spravného UFD na s. 62). Lepsi orientaci v textu by umoznil jmenny rejstiik, rovnéz u
obsahu bych pfivitala prehlednéjsi grafické zpracovani, véetné dlkladnéjsSiho promysleni ndazvi
jednotlivych kapitol a podkapitol — viz napf. prvni poloZka obsahu - podkapitola 1.1 Vznik IV.
republiky, ktera jako by evokovala, Ze cela kapitola 1 bude o IV. republice. Nedilnou soucasti textu
jsou informace v ¢etnych poznamkach.

Zavérem mozno konstatovat, Ze praci Ludmily Motejlkové povazuji za velmi kvalitni prispévek
k déjindm cesko(slovensko)-francouzskych vztah(, vyznacujici se velkou $ifi zabéru (v tomto ohledu
se blizi nékolikasetstrankovym francouzskym théses d’état) a detailnim zpracovanim. Velmi rada
proto tuto praci doporucuji k obhajobé jako praci dizertacni.
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