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Prace se vénuje tématu, které je nejen zajimavé, ale je soucasné velmi aktualni. Navic
je nutno jesté zminit i pripadnou praktickou pouzitelnost. Proto je vznik podobné prace
velmi zasluzny.

Text je rozélenén do 6 kapitol. Uvodni kapitola je vénovéna historickému piehledu
vyvoje knih — od rukopisu pres knihtisk az ke kniham elektronickym. Druhé kapitola re-
kapituluje moznosti pro ¢teni elektronickych knih, pricemz jsou zahrnuty prostiredky jak
hardwarové, tak softwarové. Ve tieti kapitole je rozebrana role nakladatele, neni opome-
nuto porovnani ¢innosti spojenych s vydanim tisténé a elektronické formy knihy, v zavéru
kapitoly jsou pak diskutovany i ekonomické souvislosti. Nasleduje kapitola vénovand roli
prodejce na kniznim trhu, vyznamna pozornost je zamérena na elektronické obchodovani a
vymezeni pojmu digitalni platforma i se specifickym dirazem na c¢esky trh. Pata kapitola
si vS§ima knihoven a jejich modifikovanych funkci v souvislosti s elektronickymi knihami.
Kapitola 6 je zamérena na problém vypujcek ceskych elektronickych knih, jsou prezento-
vany vysledky dotaznikového Setreni, dale jsou predstaveny vypujcéni modely, v zavéru je
pak predstaven navrh modelu vlastniho.

Prace je psana c¢tivou formou, a to i pfi zachovani vysoké odborné tirovné. Neni tplné
obvyklé, aby se autor v praci podobného rozsahu vyvaroval preklept. Text je vybaven
bohatymi poznamkami a rovnéz prace s literaturou je nadstandardni.

P1i zpracovani prace se vsak autorka nevyvarovala urcitych chyb, které mohu shrnout
takto:

1. Uprava prace

e V celé praci je pro text pouzito zarovnavani do bloku, ale soucasné neni povoleno
déleni slov. V nékterych situacich to vede ke vzniku trochu méné vyplnénych
radki, coz plisobi trochu nevzhledné.

e Cislovani stranek — na pocatku jsou stranky ¢islované arabsky 1-10 (titulni
strana, abstrakty, obsah), nasleduje predmluva ¢islovand fimsky I-1II, a déle
pak pokracuje ¢islovani opét arabsky od 11 dale. Moc smysl mi to nedava.

e Trochu nelogicky je Uvod jako nadpis neéislovany, zatimco Zdveér je veden jako
kapitola 7.

e Vkladané obrazky by mély mit tzv. plovouci charakter, aby mohly byt umistény
na takovou stranku, kde bude dostatek mista, aniz by bylo nutné prerusovat



sled textu. Souvislost s pottebnou ¢asti textu pak lze zajistit kfizovou referenci.
V préaci tomu tak neni, a proto jsou nékteré stranky netuplné — viz napt. str. 21
atd.

e Je prirozené, ze nova kapitola zac¢ind vzdy na nové strané. Je vSak neprirozené,
aby se stejné zachdzelo i s nadpisy 2. trovné (1.1, 1.2, 2.1 aj.) Dusledkem je pak
rada vice ¢i méné naplnénych stranek, coz plisobi rusivym dojmem — viz napr.
str. 23, 27, 31, 55 atd.

e Extrémni vysledek dvou vyse uvedenych nesvart je k vidéni na str. 76-78.

e Doporucoval bych sjednotit umistovani popiski — u obrazkt jsou vzdy pod, ale
u grafti a tabulek vzdy nad.

e Rovnéz by bylo vhodné, aby grafy mély stejny vzhled — fonty, velikosti popiskt
os apod. Prebirané grafy mohou pti preskalovani na pozadovanou velikost dost
utrpét.

e Prebirani obrazki, byt je fddné citovan ptvodni zdroj, vnasi do prace zbytec-
nou grafickou heterogenitu, navic opét nékteré obrazky preskalovanim ztraceji
hladkost linii.

e Obrazky, tabulky nebo grafy s sifi mensi, nez je Sitka textu na strance, doporu-
¢uji zarovnavat na stied.

e Symbol pro palec (inch) jsou sice dvojité uvozovky, ale ne v tom tvaru, ktery je
pouzit v praci — napr. misto ,Ctecka s 8¢ displejem* by meélo byt ,ctecka s 8"
displejem*.

e V odst. 2.2.1 jsou nékteré nazvy produktii vyznaceny tucné, jiné nikoliv — mé
to néjaky vyznam?

2. Obsahové pripominky
Préce je zpracovana velmi diukladné, ale po podrobném studiu préce lze vytknout:

e V textu se pracuje s pojmem ctecka apriori pouze ve vyznamu zarizeni pro c¢teni
elektronickych knih. Pro presnost by se vsak sluselo rovnéz uvést alternativni
vyznamy — casto se pouziva také ve vyznamu snimaciho zarizeni nebo také
softwaru pro prevod textového obsahu na hlasovy vistup (pomucka pro zrakové
postizené).

e Nékteré formulacni a jazykové neobratnosti:

— str. 55 — ,zpravidla Slo o naskenovani tisténého textu pomoci OCR pro-
gramu a prevod do podoby tisténého souboru*
— str. 57 — misto méné obvyklého ,,podosvétleni® by bylo lepsi ,,podsviceni®
— str. 205 — ,reliabilita®“ — pro¢ anglikanimus?
e Cim se Fidil vybér softwaru uvedeného v odst. 2.2.1? Lze se snadno presvédéit,

ze volné dostupného softwaru podobného zaméreni je k dispozici prehrsel — viz
treba http://wiki.mobileread.com/wiki/E-book_software#Windows.
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Zbytecné opakovani jiz diive napsaného — napi. diskuse na str. 75 o cteni e-
-bookt na pocitacich, noteboocich, tabletech ¢i ¢teckach jen opakuje argumenty
uvedené v odst. 2.1, pricemz nic nového neni priddno — vysledkem jsou jen
nadbytecné odstavce textu.

Prace je v nékterych mistech zahlcena prespriliSnymi podrobnostmi, které dle
mého nazoru nejsou pro praci moc prinosné — napr. str. 95-96 a vycty polozek
objednavky ¢i forem kniharského zpracovani.

Je vhodné odlisovat fulltextové a retézcové vyhledavani — na str. 103 se ¢teckam
prisuzuje schopnost fulltextového vyhledavani — dle mého nazoru neopravnéné.

Piinos ¢asti 3.1.3.3-3.1.3.6 (tedy str. 104-108) k cili prace?

Redundance tab. 5 a grafu 3, které jsou na str. 113 hned pod sebou — postacil
by jen graf.

Proporce jednotlivych kapitol z hlediska celkového rozsahu a smyslu dizertacni
prace. Prace je velmi rozsahld, véetné vsech priloh ma vice nez 250 stran. Z
hlediska tématu se jednd témér o vycerpavajici dilo, a to jak do sitky, tak do
hloubky. Je vsak otazkou nakolik to opravdu bylo nutné, protoze prace neni
ucebnici, ale je predevsim praci dizertacni. Jejim smyslem je prokazat nejen
prehled, ale predevsim prokézat schopnost samostatné védecké prace a samo-
statného prinosu. Toto by se také meélo projevit ve strukture prace a pomérném
podilu odpovidajicich kapitol. V tomto sméru zistava prace trochu dluzna. Z
hlediska ptrinosu autorky je klicova kapitola 6 a ¢asteéné také odst. 4.4, to vsak
predstavuje 40 stran textu véetné hojné grafové dokumentace.

Jednim z vysledki dizertacni prace je navrh modelu pro multilicence. Nicméné
v praci zcela chybi ovéreni, coz povazuji za metodickou chybu.

Autorka uvadi tyto hlavni prinosy prace:

(a) Komplexni zpracovani problematiky knizntho trhu z pohledu roli jednotli-
vych subjekti ve vazbé na elektronické knihy — s timto lze souhlasit, nicméné
obcas jsou uvadény podrobnosti, které nejsou pro praci jako takovou pti-
nosné.

(b) Definovani nového pojmu digitdlni platforma — vymezeni tohoto pojmu jsou
vénovany dva odstavce — viz str. 152 a 154, coz se mi z hlediska jednoho
z hlavnich prinost prace zda trochu malo. Dale pak neni z prace a ani i z
tezi viitbec zfejma reakce odborné komunity — neni uvedena zadna publikace
autorky, ¢ili neni jasné, zda vymezeni pojmu proslo recenznim fizenim, aft
jiz. v ramci publikovani clanku v ¢asopise, nebo prispévku ve sborniku.

(c¢) Detailni rozbor soucasnych obchodnich modelu digitdlni platformy eRea-
ding — lze souhlasit.

(d) Navrh nového modelu multilicenci — 1ze souhlasit s tim, Ze je uveden ndvrh
modelu, nicméné z hlediska Teseni problému se jedné pouze o prvni krok.



Druhy krok, pokud byl proveden, pak v predlozené préaci neni nijak doku-
mentovan. Autorka tvrdi, Ze navrzeny model fesi vSechny problémy soucas-
ného modelu multilicenci platformy eReading. Z ¢eho plyne toto presvéd-
ceni? Napriklad jako jedna z nevyhod soucasného modelu se uvadi ¢asova
narocnost koordinace volby titult — feSenim ma byt implementace koordi-
nujici knihovny. Odkud se bere dobra vira, ze to pro koordinujici knihovnu
bude méné casové narocné? Tim nechci zpochybnit model jako celek, ale
chci upozornit, ze model vychézi z predpokladii, které nejsou v praci du-
kladné zdtvodnény. Byl dany navrh model nékde publikovan? Probéhla k
modelu odborna diskuse? Pripadné zavéry?

I pres vyse uvedené pripominky se domnivam, ze predlozena dizertacni praci obsahuje
vsechny nalezitosti a splnuje vSechny pozadavky na dizertacni prace kladené, a proto praci
doporucuji k obhajobé.
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