Zapis
z obhajoby disertadni prace pani Mgr. Barbory Kocanoveé
konané dne 17, ervna 2014

léma prace;
wDe mutacionibus aeris.
Kofeny, tradice a vyvoj stfedoveké nauky o predpovidani podasi, véetng recepee
v bohemikalnich rukopisech*

pritomni: prol. PhDr. Hana Patkové, Ph.D., piedsedkyné komise
prof. PhDr. Milada Rihovz’i, CSe.
prof. PhDr. Marie Blahova, DrSe.
prof. PhDr. Pavel Spunar, CSe.. dkolitel
Mgr. Hana Sedinova, Ph.D.
Doc. PhDr. Helena Krmi¢kova, Dr., oponentka
Doc. PhDr. Lucie Dolezalova, Ph.D., oponentka

Predsedkyné komise prof. Patkova zahdjila obhajobu a predstavila pritomnym

kandidatku. Clen komise Prof> PhDr, Ivan Hlavagek. CSc. se omluvil,

Skolitel prof, Spunar sezndmil komisi s uchazetkou a Jeji disertacni praci. Pochvaiil
zajimaveé vybrané téma a vylozil genezi celé prace. Poukdzal na vyber pramenti a evropsky
kontext, ve kterém kandidatka svou praci pojala. Jako prinos jmenoval &# studo ranych
pramenu, vyzdvih] autoréinu tctu k pramentm a jeji zdrZeniivost v hodnocen; Zkoumanych

Jevii. Doporucil praci k udéleni titulu Ph.D. Navrhl, aby se uvazovalo o vydani prace tiskem.

Kandidatka seznamila pfitomné se svou disertacni praci. Objasnila vybér tématy prace,
popsala zvolenou metodu a predstavila hlavni prameny a vysledky svého vyzkumu. Vyber
materidlu a jeho zasazeni do kontextu odivodnila také tim, Ze ve stfedocvropském prostiedi
neexistuje Zadna prace k této problematice vychdzejici z takové sife pramenti. Strucné popsala
pramenné doklady ke zvolenému tématu. Rozebrala druhy predpovedi. které se vyskytuii
v bohemikalnich rukopisech, a ve struénosti seznamila komisi s historii pfedpovidani pocasi
ve stfedoveku. Texty k predpovidani pocasi a meteorologii nebyly v rukopisech spojovany.

Vyjadrila se k otdzce pojiméani predpovidani podasi ve vztahu k metecorologii a astronomii.



Poté oponentky pfednesly zaveéry svych posudk:

Doc. Krmic¢kova upozornila na nutnost rozligovdni termini ._“_(v.‘.cchy“’ a .Ceské zeme™ 3
nd rukopis A 64 z Moravské zemske knihovny, ktery doporucila detailngji prozkoumat,
Zduraznila také nutnost sjednocent zapisu nékter yeh jmen stfedovekyeh autoril v kandidatcins
praci a opatrnost pii pousivani vyrazu .mnich® ve stfedovekém kontexiu, Zeptala se na
hloubku studia stredovekych katalogi kapitulni knihovny prazské,

Doc. Dolezalova pochvalila praci a doporudila ji upravit k publikaci, nebot’ by mohia
byt pfinosem k oboru. Nektere slozit€jsi terminy a praktiky by bylo vhodng dovysvetlit
Upozornila na nutnost hlubg syntézy a dopracovani zavers Jednotlivych kapitol. Ocenila, ze
byly objeveny a identif fikovany nové texty a Ze se podafiio vyvratit nékteré z zavery
dosavadniho vyzkumu. Poukdzala také na dalii z relevantnich bohemikalnich texti v rukopise
I I 35 Narodni knihovny, ktery by si v této souvislosti €7 zaslouzil pozormoest. Doporudila
zkraceni Useku, ktery je zaloZen na zdvérech Daryna Lehouxe. Dale upozomila na skuteénost,
7e kandidatka zpracovavi arabskou tradici pfedpovidani pocasi. ale pouze v podobé. jak ji
plevzala latinskd vzdélanost, demuz viak ne zeela odpovidd nazev dané kapitoly (Arahska
tradice predpovidani pocasi a jeil prevzeti Evropou), ktery by bylo vhodné pozménit tak, abhy

odpovidal obsahu. Praci pochvalila a ohodnotila Jako vybornou,

Kandiddtka Mgr. Barbora Kocdnovy reagovala na posudky oponentek. Vyjadrila se
k otazce misty ne zcela Jasného textu v oddjlech vénovanych astrologickym metodam
predpovédi a k problémim spojenym se sloZitou astrologickou terminologii, kierd byvla u
stiedolatinskych autorl zna¢ne neustalend. Arabgké spisy kandidatka sleduje jen 7z hlediska
recepee v latinskyeh textech, protoZe price s arahsky psanymi prameny by vyzadovala
spoluprdci s arabistou. Poukdzala na to, Ze zakladni prehled o arabskych spiscch uvadi ve své
publikaci I'uat Sezgin, na n&j7 kandidatka ve své praci odkazuje. Uznava nutnost opatrnesti
pii uzivani slova ,,mnich®, nicméné na zaklade materidlu Slovniku stredoveke latiny ukazala,
ze se objevuji doklady uziti latinského vyrazu ,monachus“ v souvislosti s feholnim fadem
augustinidnd jiz od 14. stoleti. Jana z Kolina {autora brnénského rukopisu A 64) kandidatka v
praci v souvislosti s timio rukopisem jmenovité nezminila, protoze nebyl blize identifikovan,
Co se tyée inventail svatovitského pokladu, nebylo v nich nalezeno nic. co by piispélo
k tématu price. Kandiddtka sc vyjadiila k otdzce opatrosti Pit identifikact textl a predloh (na

prikladu srovndni rukopisu Matouse Berana a Oldricha Kfize z Telte).



Prof. Spunar pochvalil kriticky pistup kandidatky k predloham.

Doc. Dolezalova upozorije na kandidatéino objeveni do této doby opomenutych a
neidentifikovanych texth a chvali jejich zaglensni do kandidatCiny price s tim, Ze by
kandiddtka méla vice zdrazioval sviij piinos. Ke zvazeni predkladad zatazenfi pasdZe o
rozlifovani plvodnich dél, piekladi a adaptaci, Kandidatka objasiiuje typologii pouZitvch
text. Prof. Blahova se ptd na vyuZitelnost databdzi pro vyhdedavani relevantnich texth.
kandidatka zdtraziuje zejména ptinos databaze In principio a Manuscripta mediaevalia, Prof.
Rihova upozornuje na spis De mensibus Alexandri o jednotlivyeh mésicich, fazich roku a

pocasi.

Prof. Patkovd ukoncuje vefejnou ¢ist obhajoby a je piistoupeno k hlasovani.

Vyhlaseni vysledku tajného hlasovani:
pocet ¢lent komise 6
piftommno €lent komise 5
vysledek hlasovéni: 5 kladnych hlast

Komise navrhla udélit titul doktor (Ph.D.),

Zapsala: Mgr. Lucie Swig

Podpis piedsedy komise:




