POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Hana Berkova

Téma préce: Auditorskd ¢innost
Rozsah préce: 55 stran vlastniho textu
Datum odevzdani | 24.6.2014

prace:

Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si jako téma své diplomové prace vybrala problematiku auditu. Takové
téma je neni pfilis €asté pro zpracovani jako diplomovou préci, nicméné se v posledni
dobé objevuje pomérné castéji nez v minulosti. Volbu tohoto tématu povazuji za
zajimavou, vhodnou a potencialné pfinosnou.

Naro€énost tématu na teoretické znalosti, vstupni (daje a jejich zpracovani
a pouzité metody

Toto téma predpoklada znalosti nejen finanéniho prava, ale také prava Evropské unie
a zcela jisté také znalosti ekonomickych souvislosti. Z tohoto pohledu se tedy jedna
o téma prarezové.

O tématu je publikovana fada publikaci, odbornych &lanku, a to jak v Ceské republice,
tak v zahrani¢i. Zejména zahrani¢ni odbornd literatura je velmi bohata. Informace
potfebné ke zpracovani prace jsou proto dostupné.

O védeckych metodach, které ve své praci hodla pouzit, se diplomantka v Uvodu
Své prace nezminuje, jednda se v jejim pfipadé pfedevsim o deskripci a analyzu.

Formalni a systematické €lenéni prace

Kromé avodu a zaveéru, které diplomantka necisluje, ma predkladana diplomovéa prace
Sest kapitol: 1) Vyvoj auditorské ¢innosti; 2) Vyznam auditu a jeho cile; 3) Ovéfovaci
zakazka; 4) Obcanskopravni odpovédnost auditora; 5) Disciplinarni odpovédnost
auditora; a 6) Trestnépravni aspekty auditorské innosti. Struktura prace je odpovidajici
obsahu i rozsahu prace.

Prace je doplnéna seznamem zkratek, ¢eskym a anglickym abstraktem a seznamem
klicovych slov, pfehledem pouZzitych zdroja informaci (rozdélenych podle jejich druhd,
ale bohuZel neusporadanych abecedné) a pfilohami.

Vyjad feni k préaci

Tato diplomova préce je zpracovana na téma, které je nikoliv ¢asto zpracovavané a které
povaZzuiji za velmi zajimavé. Proto kladné hodnotim, Ze si jej diplomantka vybrala.

Prace je celkové vice popisnd, jeji pravné-analytickd c¢ast neni pfilis obsahla.
Diplomantka spiSe nabizi celkovy pfehled informaci o auditu a jeho pribéhu. Analyza
pravni Gpravy auditu, jejich nedostatkl, popf. navrh na zmeény pro futuro jsou rozsahové
skromngjsi.

Z hlediska obsahu prace a spravnosti uvadénych informaci nemam k tomuto
podstatnéjsi vyhrady. Nékteré zavéry diplomantky by mohly byt pfedmétem diskuse
(napf. na str. 22 zavér o extenzivnosti vykladu daného ustanoveni), ale zcela nespravné
zavéry jsem v praci nenalezl.

V souhrnu se jedna o velmi péknou préci, ktera je viak ¢aste¢né ucebnicovym popisem
problematiky auditu. Za vice pravné orientované povaZuji pasaze tykajici se
odpovédnosti auditora a trestnépravnich konsekvenci jeho ¢innosti.

Nékteré vySe zminéné nedostatky a zejm. niz8i mira pravni analyzy, mi nedovoluji,
abych préaci hodnotil nejvy3Sim stupném.



5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cile této prace, jak byly v Gvodu vymezeny, byly
naplnény.

v systému Theses.cz

Samostatnost pfi  zpracovani
tématu véetné zhodnoceni
.Protokolu o vyhodnoceni
podobnosti zavére¢né prace”

Toto téma neni C¢asto zpracovavano jako
absolventska prace.

Systémem Theses.cz nebyl nalezen dokument,
ktery by vykazoval shodnost s pfedkladanou praci,
tj. poCet nalezenych podobnych dokumentt je tedy
nula.

Logické& stavba prace

Vnitfni stavba prace je vhodné zvolena.

citaci

Prace s literaturou (vyuZziti
cizojazy€né literatury) vc€etné

Diplomantka vyuzZila Fadu odbornych zdrojd,
u nékterych z nich se jedna o publikace zahrani¢ni.
| pfes to se domnivam, Ze zde byla pfileZitost vyuZzit
vétSiho poctu zahrani¢nich publikaci, nebot k tomuto
tématu v zahranici vychazi dostatek publikaci.
Forma citaci je bez pfipominek aZz na ,dvojcitace”
(napf. cit 14 a 15), u kterych neni zfejmé, jaka citace
se vztahuje k jaké Casti textu — takovéto pouZziti
odkazu povaZzuji za velmi nevhodné.

(ve vztahu k tématu)

Hloubka provedené analyzy

Vzhledem k tématu prace by mira analyzy mohla byt
vySSi.

Uprava prace (text,
tabulky)

Formalni Gprava prace je na velmi dobré drovni.
Préce je doplnéna pfilohami.

Jazykova a stylistick& uroven

Jazykové i stylisticka Uroven jsou na velmi dobrém
stupni. V préci jsem nalezl jen drobné nedostatky
(napf. na str. 20 chybi slovo ,dllezité" v textu ,stejné,
ne-li jesté dulezit&jsi®).

Vzhledem k osobé diplomantky jako studentky prava
vSak zardzi psani carek mezi Cislem odstavce
a ,pism.” v citaci ustanoveni pravniho pfredpisu
(napf. v poznamce pod Carou &. 47).

6.  Pripominky a otazky k zodpov é&zeni pfi obhajob &

1) Jak diplomantka obecné hodnoti miru nezavislosti auditora na klientovi, kdyZ je auditor za
svou praci, kterd spociva v hodnoceni klienta, klientem finanéné odménovan? Jaké je
feSeni tohoto zdsadniho a pretrvavajiciho problému? (str. 14 a nasl.)

2) Mohla by diplomantka shrnout moZnosti tfeti osoby Zadat po auditorovi nahradu Skody?
(V jakych pfipadech, jaké osoby, za jakych podminek) (str. 37 a nasl.)

3) Jaké jsou podle nazoru diplomantky aktualné hlavni nedostatky pravni Upravy auditu

v CR?

Doporu €eni/nedoporu €eni
k obhajob &

prace | Tuto diplomovou praci doporu €uji k obhajobé.

Navrzeny klasifika €ni stupe i

Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit
stupném velmi dob Fe.

V Praze dne 31. éervence 2014

RV/Z(/.

JUDr. Michdel Kohajda, Ph.D,

oponent diplomové prace
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