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1. Pfehlednost a élenéni prace

Struktura a rozsah odpovidaji pozadavkiim na bakalaiskou prdci, nicméné &ast prakticks vyrazné
pfevaiuje nad c&asti teoretickou, ktera je zpracovdna jen na tfinacti stranach v€. obrazové
dokumentace. Kapitoly na sebe v nékterych &astech ne zcela logicky navazuji - autorka za&ing
kapitolou Zpétna vazba v rehabilitaci, poté ,preskodi“ ktématu poskozeni mozku (které je
zpracovano velmi povrchné), a dale Vv navazujici kapitole rozebira posturalni stabilitu (ovSem bez
toho, Ze by v pfedchozi kapitole bylo zminéno, zda a jak poruchy stability souvisi s klinickym obrazem
u pacientli po poskozeni mozku). Podobné kapitola Relaxace je bez navaznosti zafazena po kapitole
Virtudlni realita, vzhledem k tématu prace je navic pomérné nadbyte¢nd a pFinasi jen vagni sdéleni.
Vlastni nazory autorky (napf. str. 15 ,..dle mého nézoru neni tento pojem zcela presny, nebot..”)
patfi do kapitoly Diskuze, nikoliv do teoretické &&sti BP.

Z prace je patrné, Ze se autorka pfi jejim zpracovani soustfedila predeviim na &3st praktickou, kterd
je zpracovana velmi dobfe — autorka analyzovala velké mnoistvi dat, vysledky jsou prezentovany
piehledné v éetnych tabulkich a grafech. Tyto vysledkové tabulky a grafy by nicméné mély byt
soutasti kapitoly Vysledky, nepatii aZ do kapitoly Diskuze.

2. Formalni nalefitosti prace

Jazykova a slohova uprava je odpovidajici, text je srozumitelny, bez gramatickych chyb nebo
preklepl. Grafické Upravé préce by prospélo, pokud by autorka Iépe pracovala se zarovnavanim /
odsazovanim textu v kapitoldch, které obsahuji vycet vice riiznych polozek (napf. strany 16, 25 a
dalsi) — zde se &tendF v textu ponékud ztraci. Ne zcela vhodné je také zarovnavani textu »ha stfed” u
v3ech vicefadkovych popist grafi a tabulek.

Seznam pouZité literatury je vyhovuijici, véetné dodreni pravidel pro vytvareni bibliografickych citaci.

3. Cil prace
Cil préce je jasné definovan a spinén.

4. Piehled problematiky

V praci je vyuZito 41 literdrnich pramen, z toho cca 2/3 cizojazyénych. Literatura je reprezentativni a
aktudlni. Za chybu povazuji, ze autorka blize nezmifiuje bakalaiské prace, které se na KRL 1.LF UK
podobnou tématikou posturografie a virtulni reality zabyvaly v pfedchozich letech.

5. Postup zpracovani bakalarské prace

Autorka vyuZila k ziskani vysledkd vhodnych metod a metodika praktické &4sti je vpraci kvalitné
popsana. Chybi popis, jak byly ziskavany informace pro &ast teoretickou — databaze, klicova slova
apod.



6. Pfinos pro praxi

Pfistrojové metody vySetfeni posturdlni stability jsou modernim pfistupem v hodnoceni efektivity
terapie. Propojeni se scénou ve virtudlni realité pFedstavuje inovativni pfistup v terapii pacient
s poruchami stability a jeho potencial pro klinickou praxi je znacny.

7. Narocnost prace na teoretické a praktické znalosti
Autorka se v problematice zorientovala vyhovujicim zpGsobem. Prakticka &4st vyrazné prevy$uje ¢ast
teoretickou, kterd je zpracovéna priimérné.

8. Vysledky a jejich analyza

Vysledky jsou prezentovany prehledné formou grafi a tabulek, komentare jsou az na vyjimky (napf.
graf v Priloze 4) srozumitelné.

9. Zavéry a doporuceni bakalarské prace

Zavéry prace jsou formulovany vyhovujicim zptisobem, autorka v Diskuzi vhodn& zminuje i navrhy pro

feSeni nevyhod virtudlniho prostredi.

10. Aktualnost prace
Téma je aktualni, vychazi z poZadavki klinické praxe s pacienty s poruchami stability.

Pfipominky a otazky k obhajobé:

Existuji bakalafské prace KRL 1.LF UK z pfedchozich let, které se tématem posturografie nebo
virtualni reality jiZ zabyvaly? Vychézela jste z nich a jejich vysledki? V éem na néj navazujete a v éem
se naopak (napf. metodologicky) lisite?
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