Oponentsky posudek na diplomovou praci Bc. Terezy Putalové

Dimplomova prace Terezy Putalové se vénuje variabilité dentalniho fenotypu hrabost béhem posledniho glacialu a
zacatku holocénu. Prace sromazd'uje obrovské mnozstvi fosilntho kosterniho materialu z lokality By¢i skala, na nichz
provadi biometrické analyzy za GcCelem zjistit, jak jednotlivé druhy reagovaly na vyrazné klimatické a environmentalni

zmény béhem tohoto obdobi.

Prace ukazala radikalni zmény ve dentalni fenotypové dynamiky na prelomu glacial/holocén napftic druhy s hlavnim

trendem jejich zmensovani. Zdsadnim obdobim pro zavrSeni téchto zmén ma byt obdobi preborealu.

Kromé prezentace velkého souboru dat prace zohlediiuje i jejich statistické vyhodnoceni. Vysledky jsou dostatecné
diskutovany s relevantnimi pracemi v oboru. Uvod ov$em z velké ¢asti pfipomina spise diskuzi. P¥ili§ se nezabyva tim pro¢

je vlastné zajimavé se zabyvat fenotypovymi charakteristikami.

JakoZzto neodbornik na zoologii a kosterni morfometrické analyzy drobnych hlodavcti se nemohu pfilis vyjadrit k metodam
biometrickych analyz a tak se zaméiim spiSe na obecné aspekty prace a také zohlednim formalni nedostatky, kterymi

prace dle mého nazoru nadbytecné trpi.

Formalni nedostatky prace

e Oznaceni stari je velmi nekonzistentni a mnohdy zcela nesrozumitelné v celé praci. Nékdy se objevuje pouze Cislo,
jindy BP, pak zase cal.BP a ky BP. Na jaké ¢asové ose se tedy pohybujeme? V literatuie v tomto ¢asto panuje
zmatek. P¥itom 10000 BP a 10000 cal. BP miiZe mit rozdil az 2500 let.

e Citacim v textu chybi jednotna struktura. Casto je rok v zavorce i bez zavorky.

e  Prilis mnoho grafickych a tabulkovych vysledkd, mély by byt v appendixu, ptipadné elektronickém a v textu
zobrazovat spiSe souhrnné grafy.

e Velké mnozstvi pieklepti v celé praci, prakticky na kazdé strance.

e  Chybi vysvétleni zkratek, napt. na str.12 konec 1.odstavce. (AC1/L, W/L, HC/H, F2)

Obecné otazky

e str. 7: MIS 3 charakterizuje stabilni klimaticky vyvoj. Co tim bylo mySleno? Toto obdobi je mimo jiné
charakterizovano tzv. Dansgaard-Oeschger oscilacemi. Mohla byste to bliZeji vysvétlit?

e str. 7: Jsou popisovany podminky béhem LGM. K tomu je odkazovana literatura z r. 1994. Existuji néjaké novéjsi
poznatky o teplotich béhem LGM? Z jakych zdroji se odvozuji a 1isi se od uvadénych udaja?

e Obdobi mladsiho dryasu, o kterém se piSe na str.7 ale i jinde je zajimavé obdobi ochlazeni. Jsou néjaké ndzory na
to, pro¢ k tomu doslo a ma to néjaké analogie v minulosti?

e str.7: “V preboredlu se velmi hojné vyskytuje liska” - Liska se spiSe rozsitila aZ pozdéji v borealu (napt. Giesecke a
kol. 2011). Zrejmé tato informace souvisi s pojetim onéch biostratigrafickych zén, které jsou mnohdy definovany
spise relativné. Podle jakého zdroje pouZivate datovani biostratigrafickych zén holocénu?

e str. 7: “Sustupem stepi mizi koné a turi” - Bylo to pfimym Ustupem stepi nebo to mize mit jiné pri¢iny? Stepi totiz
ustoupily i v minulych interglacialech, ptesto vétsi byloZravci nevymizeli.

e Coje to paleotemperatura (napft. Obr. 3)? Jak by se takovato proménna dala rekonstruovat z paleozaznamu?



e Vmetodice na str. 24 uvadite, Ze byla provedena dikrimina¢ni analyza. Dale byly pouzity STATISTICAa Rk
provedeni dalSich analyz a dale PCA. Nejsou ale uvedeny Zadné podrobnosti zpracovani dat. Které proménné se
porovnavaly s ¢im? Jak byla data standardizovana, atd.? Takovyto popis je nedostacujici.

e Zobr. 16 vyplyva, Ze se mérily/pocitaly jakési Alfa a beta diverzity. V metodice o tom neni ani zminka. Jak toto
probihalo. Co se da obecné fici o vztahu diverzity fosilii a diverzity fauny?

e Jak probihalo datovani jednotlivych vrstev zaznama?

e Vdiskuzi piSete, Ze hrabosSoviti jsou pro historii adaptaci takika idealni skupinou. Znamena to tedy, Ze maji i své
nevyhody? V textu jsou o tom nenasSel zminku.

e Str. 111: “Speciace probihala v arealech, které se ve ¢tvrtohorach ménily vlivem zalednéni a Gstupu ledovce.
Populace béhem glacialu prezivala v glacialnich refugiich byly izolované.” - Jak je to mysleno. V jakych refugiich
populace prezivaly? Proc byly izolované. Byly na severu Evropy?

e  Str. 119: “v rlznych fazich preborealu” - O jaké faze se jedna? PB je pokud vim cca 1000 let, nehovofi se o fazich.

Komentare

e  Str.9: “Zdiraznuje, Ze k nejvyraznéjsi zménam fenotypu doslo na pirechodu pleistocén/holocén a na hranici
pozdniho glacidlu a preborealu.” - oboje hranice jsou snad totozné, nebo ne?

e Str. 10, 4. odst.: Kdo zde co konstatuje?

e  Str. 23: TSP dig2 program - zaslouzil by si néjakou citaci.

e  Str. 24: chybi vysvétleni co je CV. Pearson r je korela¢ni koeficient.

e Str. 113 dole: “Vztah ... velmi tésny” - Takové zvlastni vyjadieni, je pozitivni nebo negativni? Co se tim vlastné chce
Fict?

e  Str. 118, posl. odst.: “v zadvéru dryasu, v iseku korelovaném s globalnim oteplenim 11,7 tis. let BP” - pokud jde

dryas, tedy mladsi dryas, toto je ale spiSe jiz zacatek holocénu
V Praze 5.9.2016
Doc. RNDr. Petr Kunes, Ph.D.

katedra botaniky



