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Autorku préce zaujalo téma lidskych prav osob s mentalnim postizenim, rozhodla se ho aplikovat
na problematiku lidskych prav v pobytovych zarizenich. V jednom takovém - DC Paprsek v Praze
- pracuje, toto zarizeni pouzila také k vyhodnoceni dodrzovani a ochrany prav v konkrétni insti-
tuci.

Prace je sestavena z péti kapitol, ve kterych studentka postupné pracuje se souvisejicimi tématy.
Kapitola 1 mé nazev Lidskda prava, ctenar v ni nalezne jednak zadkladni definice lidskych prav,
text o vztahu potreb Clovéka a lidskych prav a nakonec i text o mezindrodnich lidskopravnich
dokumentech.

Kapitola 2 pojednava o postaveni ¢lovéka se zdravotnim postizenim ve spolecnosti. Autorka se
soustredila predevsim na popis historie vyvoje pristupu spolecnosti k témto lidem. S tématem
kapitoly ne zcela souvisi kapitola 2.3, ve které je uvedena problematika mentalniho postizeni a
0sob s timto postizenim, v kapitole 2.3.4 jsou specifikovana lidskd prava, kterd u osob s MP musi
byt predevSim ochrafiovana.

V kapitole 3 se autorka vénuje tématu ochrany a dodrzovani lidskych prav v socialnich sluzbéach,
predevs$im vyjmenovava materialy, které jsou oporou pro ochranu prav uzivatel sluzeb (proces
transformace a deinstitucionalizace a materidly k nému se vztahujici, zdkon o socidlnich sluz-
béach a standardy kvality tak, jak je vymezuje zdkon o socialnich sluzbach).

Vyvrcholenim celé préace je kapitola 4, ve které autorka na konkrétnim pripadé zarizeni, ve kte-
rém pracuje, ukazala, jaké mechanismy lze k dodrzovani prav v pobytové sluzbé pouzivat, véetné
toho, jaka eticka dilemata se mohou objevit. Podrobné je popsan proces prijimani uzivatelt do
sluzby i prubéh sluzby. Autorka vychazi jednak z obecnych vySe popsanych dokumentu i z inter-
nich dokumentu zarizeni, tematiku doplnila konkrétnimi pribéhy z praxe.

Z textu bakaladrské prace je zrejmé, ze autorka ma problematiku promyslenou do dostatecné
hloubky. To ji umozZnilo vytvorit zakladni koncepci prace promyslené argumentovat. Cil prace se
podarilo naplnit.

Prace je napsana Ctivé, néktera mista jsou hure srozumitelnd. Dokumentu, ze kterych autorka
vychdzela je totiz hodné, ¢tenar se tedy musi soustredit, aby rozumél tomu, na ktery dokument
se praveé studentka odkazuje. Ne zcela logické je razeni, stavba jednotlivych kapitol, predevsim
kapitoly 2. S ndzvem kapitoly nesouvisi jednoznac¢né charakteristika mentalniho postizeni. V ka-
pitole 2.3.4 se mluvi o Umluvé o pravech osob se zdravotnim postiZenim, tato ¢ast by tematicky
patrila spise ke kapitole 1.2.

Autorka vychézela z dostate¢ného mnozstvi literatury, cerpala i ze zahranic¢nich, cizojazycnych
elektronickych zdroju. Nejvétsi slabinou prace je ale prace s citacemi a odkazy na né, predevsim
proto, ze studentka nezvolila jednotny systém. Proc¢ jsou nékteré primé citace psany mensim
pismem a nékteré jsou soucasti standardniho textu? Objevuji se dva zpUsoby citaci, harvardsky
a systém prubéznych poznamek.

Navrhované hodnoceni: B

Zduvodnéni, zavér: Tématu vybranému ke zpracovani autorka rozumi a byla schopnéa ho kva-
lifikované zpracovat, cil prace je naplnén. Za néjvétsi slabinu textu povaZzuji praci s citacemi a
odkazy na né.

Otazky, podnéty k diskusi pri obhajobé: 1.V préci jste popsala konkrétni mechanismy, které
pomaéhaji chranit prava uzivateli DC Paprsek. Prosim, abyste je zhodnotila. V ¢em jsou jejich
silnd, resp. slaba mista?

2.V ¢em spatrujete nejvétsi rozdil v ochrané lidskych prav, k pristupu k lidskym pravim v po-
bytovych zarizenich pro dospélé a pro déti s mentdlnim postizenim?

Doporucuji/nedoporucuji k obhajobé: doporucuji
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