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Oponentsky posudek:

Cilem prace je popsat a zhodnotit soucasny stav ekoturismu v Balikpapanském zalivu, pobtezni oblasti
Vychodniho Kalimantanu na indonéském ostrové Borneo. Autorka v praci s pomoci kvalitativnich
vyzkumnych metod analyzuje vybrané organizace, jejichz plsobeni v oblasti cestovniho ruchu je
vydavano, ¢i povazovano za ekoturismus, a které sama osobné sledovala v pribéhu svého pllroéniho
vyzkumu v lokalité. Cilem autorky je dale na zakladé vybranych, odbornou literaturou podlozenych
kritérii a principd nejen zhodnotit, zda lIze ¢innost vybranych organizaci klasifikovat jako skutecny
ekoturismus (tedy takovy turismus, ktery nejen neni ekologicky zavadny, ale cilené také pfispiva
k zachovani sledovaného ekosystému), ale kromé toho i navrhnout néktera opatreni, ktera by soucasny
stav ekoturismu v Balikpapanském zalivu mohla uc¢innym zplsobem zlepsit.

Martina Sam3ulové viechny cile své diplomové prace naplnila v mife vice ne? dostate¢né. Za velmi
obdivuhodné a v dnesni dobé pro vysokoskolské studenty znacné nadstandardni povaZuji autorcino
nasazeni co do €asu strdveného vyzkumem samotného terénu a sbérem empirickych dat. Autorka
zvolenou lokalitu velmi dobfe zmapovala, a to nejen z hlediska fyzického prostredi, v némz zkoumané
organizace puUsobi, ale také z hlediska fungovani tamni statni a mistni spravy. To ¢asto nebyva snadné
ani v ¢eském prostiedi, tim spiSe je obdivuhodny vhled, ktery autorka ziskala v prostfedi tak odliSném,
jako je to indonéské.

Znacnym prinosem préce je to, Ze je nejen teoreticky, ale také velmi prakticky zamérena. Z tohoto
hlediska lze tuto diplomovou praci povaZovat za angazovanou, nebot by mohla byt prakticky vyuZita
k zlepSeni situace ekoturismu a prirodnich ekosystému v Indonésii. Vzhledem k velmi negativni situaci,
ktera v Indonésii, a zejména na Kalimantanu panuje, kdy dochazi k masovému vypalovani pavodnich
prales( a spolu s nim i k rapidnimu vymirani vzacné fauny a flory, tak diplomova prace reaguje na velmi
aktudlni nebezpedi a nabizi, byt spise skeptickym tdnem, mozna opatteni. Vzhledem k tomu, Ze jsem
oblast pred deseti lety sama navstivila, a nadale sleduji zhorSujici se tamni situaci, této skepsi dobfe
rozumim. Zde se také nachazi mala vytka smérem k praci — domnivam se, Ze v ni autorka mohla hned
na zacatku vénovat vétsi pozornost lepSimu uvedeni ctenafe do mistniho kontextu, respektive
kontextu mistni destrukce Zivotniho prostredi, a hlavnich tlak(, které za touto destrukci stoji. Tyto jsou
jinak uvedeny aZ v pfiloze. Nékolikrat pak autorka odkazuje na negativni postoj indonéské vlady
k ochrané primarniho tropického lesa, ale je Skoda, Ze tento postoj dal vice nerozvadi. Tyka se tento
postoj veskerého Uzemi Indonésie, nebo jen Uzemi Kalimantanu? Zajimavé by bylo i zjisténi, jaky postoj
ma k ekoturismu ¢i k Zivotnimu prostifedi vétSinové obyvatelstvo, a jak se od tohoto postoje odviji
situace v sledovanych organizacich. S témito drobnymi vytkami by se autorka v ptipadé zajmu mohla
vyrovnat napsanim odborného ¢lanku v anglickém jazyce, ktery by zaroven mohl pfinést jejim zjisténim
mnohem vétsi mezinarodni impakt.

Z formalniho hlediska je diplomova prace velmi peclivé, prehledné a srozumitelné zpracovana, ctivd a
nenachazi se v ni Zddné zasadni gramatické chyby, nebo vétsi mnozstvi preklepu. Za ponékud zvlastni



povazuji citaéni normu, kterou si autorka vybrala, kdy tec¢ku piSe na konec véty jesté pred v zdvorkach
uvedenym autorem.

Dale autorka nema v textu sjednocen zpUsob, kterym referuje sama o sobé. Zatimco nékde pise
v pasivu (na pocatku Cteni jsem se dokonce kvili tomuto pasivu domnivala, Ze vyzkum v oblasti
neprovedla ona sama), jinde pak pfechazi do autorského singularu a nékdy dokonce i do autorského
pluralu.

Nemohu hodnotit tiSténou podobu samotné diplomové prdace, ale nékteré mapky a tabulky uvedené
v pfiloze jsou pravdépodobné zcela necitelné. Rovnéz nékteré obrazky pfimo v samotném textu nejsou
pfilis Citelné, napf. Obr. 4: Sidla posuzovanych organizaci.

Zaver:
Diplomovou praci i pres uvedené drobné nedostatky povazuji za velmi kvalitni a doporucuiji ji
k obhajobé. Prace si dle mého nazoru zasluhuje hodnoceni ,,vyborné”.
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