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Bakalarska prace Ingy Dremlyuk obsahuje celkem 57 stran véetné bibliografie. Je
rozdelena do Ctyr kapitol véetné Gvodu a zavéru, ve kterych autorka postupuje velmi
konzistentné a logicky. Jednotlivé kapitoly jsou obsahové i co délky vyvaZené. Po Gvodu,
ve kterém se dotyka i vlastni motivace k psani své bakalarské prace, se ve druhé kapitole
venuje nejprve pojeti Zenstvi a Zen v naboZenské filozofii Vladimira Solovjova. Zastavuje
se u jeho vztahu ke krestanstvi, jeho uceni o Sofii jako vé¢ném Zenstvi, vzniku pohlavi a
role Zeny. Dale se vénuje Solovjovovu idealu Zenstvi spatfovaném v Bohorodici a
rozboru dila Smysl ldsky, ve kterém Solovjov hled4d definici osoby na zadkladé obnovené
jednoty laskou mezi muZem a Zenou. Naposled se zastavuje u Solovjovova pohledu na
emancipaci zZen. Ve treti kapitole se pak obraci k pojeti Zenstvi a Zen u Nikolaje
Berdajeva. Vtéto kapitole postupuje podobné jako v pfedchozi v piipadé Vladimira
Solovjova. Zaciné jeho vztahem ke kfestanstvi, jeho filozofickym myslenim zaloZeném

na stéZejnim tématu svobody. Déle se zastavuje u jeho pohledu na pohlavi, Zeny a

zenstvi a pohledu na Zenstvi jako soudast ruské duse, ktery ma negativni vliv na vyvoj a
promenu Ruska. Vposledni podkapitole se zastavuje je Berdajevova pohledu na
emancipaci zen.

Co se tyka obsahu, jedna se o mysSlenkové origindlni praci. Autorka ¢erpa
predevSim z primarnich prament, a tudiZ je jeji prace zaloZenad spiSe na vlastni
Interpretaci autoru nikoli na pouhém prebirani ndzorh jinych autort z literatury
sekundarni. Je ziejmé, Ze jeji zdjem vyvérd ztradice ji samotné vlastni a z potieby
kriticky se postavit k jejim ,spoletnikim* (s. 9) na cesté za svobodou a tvorivosti. V jejf
praci je vnimatelnd naléhavost v hledani odpovédi na otazku, jak mohou Solovjov a
Berd'ajev coby nositelé naboZenské svobody, definovat terminy Zenského a Zen
dualisticky a neponechat Zendm plnost osoby, kterou ma kazdy ¢lovék bez rozdilu coby

obraz BoZi. Inga Dremlyuk v hledani odpovédi nevstupuje jako host na cizi Gizemi, ale




jedna se o pohled zevnitf vCetné jazykové vybavenosti matefskym jazykem, ktery ji
dovoluje vnimat drobné, le¢ vyznamné nuance v textech (napfiklad poznamky pod ¢arou
Cis. 142 a 147). U obou autorti nepiehliZi rozdil mezi pohledem na Zenu a na Zenstvi, ale
peclivé s nim pracuje (s. 41). Zasazuje oba terminy do jejich $ir$f ndboZenské filozofie a
vSima si, jak interpretace téchto termint stoji v protikladu s jejich vlastni naboZenskou
filozofii. Jak mliZe Berd'ajev, hlasatel svobody a rovného vztahu mezi Bohem a ¢lovékem,
mluvit o Zendch patriarchalné nejen ve vztahu k muzi, ale i Bohu? Jak muZe Solovjov
coby milovnik Sofie, vé¢ného Zenstvi, charakterizovat Zenstvi skute¢nych Zen pouze jako
pasivni aspekt? Inga Dremlyuk spravné citi, Ze presto, Ze s nimi muzZe v celku jejich
nabozZenské filozofie souhlasit, vtomto ohledu to moZné neni. Je si totiz védoma
negativnich disledkd vzniklych z dualistického mysleni, které je zde prezentovano. I
kdyz musime nepochybné brat v potaz uroven znalosti z psychologie Solovjovy a
Berdajovy doby, je nutné si uvédomit, Ze esencialismus v dualisticky ladéném
charakterizovani muzi a Zen vstupuje do (teologické) antropologie i dnes a neptinas{ do
lidskych vztahii otévienost a moZnost svobodné tvorby, po jaké paradoxné Solovjov a
Berd'ajev touzili. Nedava Zenam, jak Inga Dremlyuk piSe v zavéru, ani moZnost se ménit
a stavat se lepSimi (s. 55).

K podnétum k dal$imu studiu doporucuji se v budoucnu vénovat ve vét$i mire i
naboZzensko-filozofickym prameniim Solovjova a Berdajeva. Do jejich prace totiZ
nevstupovalo pouze Pismo, ale i kabala, mystika Jakuba Béhmeho ¢ némecky
idealismus. Vice by se tim autorce oziejmilo, pro¢ je pro ni jejich postoj k Zenstvi a
zenam neuspokojivy a proc jej nelze korigovat pouze biblickymi prameny (s. 42-43).
Zajisté by bylo také zajimavé zastavit se u konkrétnich Zen v Zivot& Solovjova a
Berdajevova. Nenaplnéna laska Vladimira Solovjova & Berdajeviiv celoZivotni vztah
sjeho zenou Lydii a jeji sestrou, mély zajisté vliv na formovéni jejich naboZenskych
postoju. Zajimavym podnétem by pro Ingu Dremlyuk mohla byt soudobé interpretace ze
stran nekterych feministickych autorek (Kristeva, Cixous), které metafory Zenského
jakozto receptivniho, imaginarni, temného, pohanského & spjatého s ptirodou, které
Inga Dremlyuk pravem kritizuje v pojeti Solovjova a Berdajeva jako dualistické a
ontologicky hiearchické, tvorivé rozvijeji i v pozitivnim ohledu.

Po formalni strance bych doporucila konzistentné&ji pracovat s originaly a jejich
preklady. Z prace se da vytusit, Ze autorka saha k ¢eskym prekladiim tam, kde se ji zda

preklad presny, ale bylo by dobré metodiku zdtvodnit. Déle lze v praci nalézt drobné




forméalni nedostatky: chybéjici velké zatate¢ni pismeno v nazvu dila Smysl Idsky v osnove
(s. 7) , & kurziva vnazvech knih v pozndmkach pod ¢arou s. 33, 38, 39 a dalsi. Pro
zkraceni pozndmek pod ¢arou doporuduji opakuji se odkazy zkracovat pouze na autora,
nazev dila a stranku.

Parafrazuji zde Berdajeva citovaného Ingou Dremlyuk v popisu jeho vztahu
k emancipaci Zen: je dobfe, Ze se psanim své bakalaiské prace zabyvala ,muzskou pract”,
a nezhorsila si pfitom zrak a nemusi nosit bryle a vypadat nehezky (s. 52). Naopak
v mnoha ohledech - predev$im v systematicnosti a v hloubce teologicke interpretace -
prace aspiruje spi$e na magisterskou, a tudiZ ji jednoznaéné doporucuji k obhajobé
s nadvrhem na hodnoceni A a doufdm, Ze bude Inga Dremlyuk i nadale pokraCovat ve
svém teologickém badani. F
Py,

V Praze, dne 26. kvétna 2016. Mgr. Katetina Bauer, Th.D.
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