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Piedkladany text Bc. Michaely Zertové je ukazkou peélivé a poctivé prace v pribshu
diplomového seminare. Text proSel nékolika verzemi, z nichz ta posledni znamena zasadni
vylepseni oproti prvni. Diplomantka projevila zajem o téma i svédomitou snahu zapracovavat
ptipominky prakticky obratem, coz ptineslo i dobré vysledky. Z pohledu skolitelky bych tedy
tuto jeji svédomitost rada ocenila.

Prace ma propracovanou strukturu, jeji nastaveni v teoretické ¢asti je zrcadlove reflektovano i
Vv Casti analytické. V teoretické Casti se autorka v prub&hu prace na textu velmi posunula

k soustfedéni se na relevantni koncepty, které jsou pak v analyze skute¢né vyuzity. Prvni ¢ast,
vénovana obecnému piredstaveni genderu jako konceptu, by sice myslim snesla jeste vétsi
zhutnéni, i1 v této podobé ji vSak povazuji za ptijatelnou. Kromé zakladnich konceptl
genderovych stereotypt a roli a genderové moci (v podobé genderového fadu) se autorka
soustfed’uje predevsim na mytus kréasy a skopofilii, coz je v analyze dle mého ndzoru vyuzito
nejsilnéji a také nejzdatrileji. Jedna se o koncepty pro analyzu filmového zanru velmi vhodné;
celkové vSak analyza filmu jako pfibéhu prevlada nad analyzou jeho vizuélni stranky.
Konceptualizace archetyptl, ktera je v teorii nastinéna vystizné, je pak aplikovana uz spise
okrajove.

Za ptinosné povazuji také piedstaveni tzv. Bechdel testu (podle Alison Bechdel), ktery si
diplomantka také vytycila jako jedno z kritérii analyzy. Zkouma tedy, zda: ,,1) film ma dvé ¢i
vice zenskych postav, 2) které spolu hovoti, 3) o cemkoli jiném, jen ne o muzich® (viz str.
25). Strukturalné je tedy i zde teoreticka cast propojena s analytickou, nicméné analyza mohla
byt v tomto ohledu hlubsi. PfedevSim by bylo velmi na misté vénovat hlubsi pozornost otazce
komunikace zenskych postav mezi sebou — nejen v zuzené perspektiveé, zda hovoti o pouze
muzich, ale v $ir§im kontextu jejich vztahut, otazek solidarity ¢i nesolidarity, vzajemné
podpory ¢i naopak ,,kolaborace* s patriarchatem, ktera je mize stavét proti sobé a délat z nich
védomé ¢1 nevédomé konformni objekty, ba 1 aktivni pfisluhovacky stavajiciho genderového
tadu. Toto by se dalo zohlednit u obou zkoumanych filmil, zejména pak u ,,Zen v pokuseni v
zaméieni se na vztah interpretacné nejednoznacné postavy Vilmy a jeji dcery Heleny. Ob¢ se
s genderovym fadem néjakym zpisobem vyrovnavaji, zpocatku kazdé zcela odlisné, pficemz
ani jednu z nich nelze oznacit jednozna¢né bud’ za zenu emancipovanou, nebo naopak
konformni ¢i submisivni (coZ diplomantka necini — neni to tedy vyhrada vici jejimu pojeti,
jen otevieni dal$i mozné interpretacni perspektivy; je to i namét, k némuz by se mohla
vyjadrit u obhajoby). Tento filmovy pfibéh bychom mohli ¢ist i jako hledani cesty uvedenych
dvou Zen k sobé navzajem a hledani mladsi Heleny k sobé samé ¢i sebe samé. Analyza by
tedy hlubsi vicerozmérné zpracovani unesla, mj. i z ¢isté formalniho hlediska, nebot’ je na
spodni hranici rozsahu jak z hlediska proporce textu (ve srovnani s teoretickou ¢asti), tak

z hlediska celkové délky textu.



Po jazykov¢ a stylistické strance je text vcelku kultivovany, po strance forméalni diplomantka
velmi zptesnila zpisoby odkazovani, takze ve finalni verzi jiz zcela splituji pozadovana
kritéria. Také bibliografii povazuji za vice nez dostacujici.

Celkové hodnoceni: Teoretickou ¢ast jako celek bych hodnotila znamkou vyborné,
analytickou znamkou velmi dobfe. V ptipadé dobfe piipravené obhajoby, kde by autorka
nabidla vnimani jemnéjSich interpretacnich rozdili a odstini, bych ochotné podpoftila
vysledné hodnoceni vyborné.



