Posudek diplomové prace Barbory Kramarové Ceskoslovenské
expedicni horolezkyné v béhu kaZzdodennosti od pocdtkii tzv.
normalizace do roku 1989. Pracovisté Oralni historie — Soudobé déjiny,
Fakulta humanitnich studii UK, 2015.

Barbora Kramarova piredklada k obhajobé diplomovou praci, v niZ predstavuje Zivot
horolezkyni v 70. a 80. letech minulého stoleti. Prace vsak nereflektuje jen kazdodenni
zZivot téchto Zen (zde predevsim s dlirazem na jejich roli manzelky a matky), ale i
momenty v jejich Zivotech preci jen vyjimecné, tedy zahrani¢ni expedice, dspéchy

v horolezectvi, sportu, ktery - podle vSeho - velmi milovaly, stejné jako diplomantka.
Osobni zaujeti tématem dodava zajimavy rozmér kazdé diplomové praci, nejinak je tomu
i v tomto pripadé.

Barbora Kramarova dokazala své osobni zaujeti tématem promitnout do formy prace
(zdarila graficka aprava, obrazové prilohy, medailonky naratorek, jejich fotografie,
editované piepisy rozhovori), ¢aste¢né i do obsahu. Skoda, Ze diplomantka neudrZela
jednotny styl jazyka a v nékterych ¢astech zcela zbyte¢né pouzivala neosobni ci
,2Sroubované" vazby, které ubiraji textu na ctivosti. (Napriklad s. 29: ,,S kazdou
naratorkou se uskutecnilo jedno setkani.“) Dalsim nedostatkem jsou nékdy az prilis
rozsahlé citace z rozhovori. Z vlastni zkuSenosti vim, jak obtizna je tato ,faze kraceni®,
kdyz naratori/naratorky svymi slovy tak pékné vyjadiuji to, co jen obtizné
parafrazujeme. PriliS dlouhé citace vSak ¢asto narusuji plynulost textu, mohou vést

k tomu, Ze se Ctenai/c¢tenarka v tématu ztraceji. Do kategorie ,zbytnych* textli bych pak
zaradila i tabulku vyvoje vzdélanosti (s. 49) - pro danou kapitolu by bylo naprosto
dostacujici parafrazovat hlavni trendy v poznamce pod ¢arou.

Text prace je standardnim zplisobem rozdélen na ¢ast teoretickou, metodologickou a
empirickou. Ocenuji, Ze nejvétsi rozsah je vénovan praveé c¢asti empirické, tedy té, ktera
ma rozs$irit nase poznani o tématu. Na rozdil od jinych praci nas autorka nezahlcuje
rozsahlym teoretickym ivodem, ale soustiedi se na to, aby publikum neznalé dané
problematiky obeznamila predevsim s vyvojem discipliny, tedy historif organizovaného
horolezectvi v Ceskoslovensku. Navazuje ¢ast metodologicka, kde je velmi dobie
zpracovana pramenna zakladna, a to predevsim pokud jde o sekundarni odbornou
literaturu. V ¢asti vénované metodologii autorka necituje rozsahlé pasaze z teoretickych
knih a ucebnic, ale seznamuje ¢tenare a ¢tenairky s postupem své prace. Prokazuje zde,
Ze zvladla metodu oralnf historie nejen teoreticky, ale i prakticky. Podafilo se ji
realizovat Sest rozhovori s Sesti horolezkynémi, coz povazuji - s ohledem na zastoupeni
horolezkyn v Ceské populaci - za vzorek svého druhu reprezentativni. Velmi ocenuji i
skutecnost, Ze diplomantka pracovala také s archivnimi prameny.

Empiricka ¢ast trpi nedostatkem, se kterym se setkavame i v jinych diplomovych
pracich, a tim je velkd mira popisnosti v kapitolach, které by mély byt interpretacni.
Citované ukazky z rozhovort, doplnéné komentari autorky pak vedou k tomu, Ze prace
sice prinasi nejriiznéjsi pohledy na dané téma, ¢asto vsak bez hlubsiho promysleni



souvislosti. V pripadé textu Barbory Kramarové to neplati beze zbytku, v nékterych
pasazich se o interpretaci pokusila. Tyka se to predevsim tématu postaveni Zen jako
horolezkyn, matek, manZelek. Nedostatkem v tomto pripadé je, Ze prti interpretaci
tématu diplomantka pracovala jen s nékolika malo teoretickymi tituly, bez hlubsi reflexe
tituli zpracovavajicich genderovou problematiku, takze se ji nepodarilo problematiku
uchopit v celé $iti. Na nékterych mistech pak tematizuje genderové nerovnosti, na jinych
je vsak naopak svymi zavéry sama konstruuje. Nicméné diplomantka je studentkou
oboru oralni historie - soudobé déjiny, nikoli genderovych studii, takZe jisté
zjednoduseni pii zpracovani tématu je pochopitelné.

Pro pripadnou publikaci textu bych doporucovala zapracovat do studie pripominky
uvedené vyse a hloubéji interpretacné rozpracovat dvé az ti'i stézejni témata.

Pti obhajobé bych diplomantku pozadala o dopliiujici informace k vypravé Diny
Stérbové a Marty Spakulové do Afghanistanu (s. 44, pozn. & 106). Martu Spakulovou
v Afghanistanu postielili, jak je v textu uvedeno. A dale je citace z rozhovoru s Dinou
Stérbovou, kterd ika, Ze tehdy .byl Afghanistan klidna zemé, [...] to nebylo jako dnes".
Jednak prosim o podrobnéjsi prezentaci této piihody, jednak o interpretaci tématu

nebezpedi (jedna postielena vs. druhd, kterd nebezpeci nevnima).

A na zavér prosim o komparaci postaveni zen jako horolezkyi tak, jak jej naratorky
zazivaly v minulosti, a jaké moznosti maji dnes. Jako zaklad pro interpretaci, prosim,
vyjdéte z pozn. ¢. 107 na s. 44. V ramci obhajoby bych diplomantku pozadala o
komparaci nékterych jejich zavéri se situaci v zenském horolezectvi dnes.

Praci hodnotim zndmkou 1 za predpokladu vyborné obhajoby.
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