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1 Uvod

Na moddni primysl je Casto nahlizeno jako na spiSe povrchni odvétvi, které se
soustiedi jen na materialni stranku véci — krasné oble¢eni, mddni trendy, barvy, vzhled
a celkovy dojem. I mdédni navrhéistvi vSak potiebuje, stejné jako dalsi druhy uméni,
architekturou, hudbou, obrazy a divadlem pocinaje, filmem ¢i fotografii konce, kvalitni

pravni Gpravu a stabilni oporu ochrany médni tvorby v pravnich predpisech.

Odévni vyroba ma vnasi zemi pevné historické koteny, i kdyz je nutné
konstatovat, Ze jeji charakter se od roku 1989 ve spojeni s obnovou moznosti podnikat
velmi proménil. V poslednich dvou dekadach zagina modni primysl v Ceské republice
pfedstavovat ¢im dal tim silngj$i trh. Modni ndvrhafi maji co nabidnout a klientela
nckterych velkych talentli je stabilni. S investicemi velkych spolecnosti do nékolika
tydnt mody, které na uzemi Ceské republiky kazdoroéné probihaji (napt. Mercedes-
Benz Prague Fashion Weekend, Unique Fashion Week ¢i Prague Design Week),
zajmem médii a celé spolecnosti, se o lokdlni tvorbu prokazatelné zajima i mnohem

vice lidi, nez tomu tak bylo diive.

S rostouci silou ekonomické stranky modniho primyslu se tak lidé, kteti se v tomto
odvétvi pohybuji, zafinaji zajimat i o to, jak by mohli vyuzit pravo a jeho instituty
pro ochranu své tvorby, jejiz vysledky jiZ neprodavaji jen nékolika vérnym zakaznikiim
a v omezeném mnozstvi. V poslednich par letech zacinaji vyuzivat vSechny zplisoby
prodeje a propagace, které jim soucasna doba nabizi, coz ma vliv i na jejich zisky

a postaveni na trhu.

Ptestoze tvorba lokalnich navrhait ve statistikach prodeje zaostava za komerénimi
obchody v nakupnich centrech i mimo n¢, zajem o ni se stile zvySuje. Analyzou
nakupniho chovani Ceského obyvatelstva pfi vybéru odivani se minuly rok zabyvala
studie spole¢nosti INCOMA GfK Fashion 2014. Z té vyplyva velka obliba komer¢nich
fetézcll a davani prednosti spiSe nizké cené pred kvalitou. Cesi si podle zminéné studie

pro obleceni a obuv nejcastéji chodili do hypermarketii Tesco, prodejen s obleCenim



C&A a obchodi s obuvi Deichmann. Studie zaroven uvadi, ze zatimco je u obleceni
rozhodujicim faktorem cena, u obuvi a sportovniho obleteni vénuji Cesi zvysenou
pozornost kvalits.! Podle jedné z dalSich studii spolecnosti INCOMA GfK kupni sila
Ceského obyvatelstva stagnuje a vydaje v kamennych obchodech klesaji, naopak
posiluje fenomén online nakupovéni.? Jen v poslednich par mésicich svou nabidku
do internetovych obchodi ptevedly komer¢ni znacky jako H&M nebo Promod.
Internetové obchody zacinaji spoustét i néktefi CeSti navrhafi. Divoda k tomu mayji
nekolik. Vlastni e-shop ndvrhdiim pomuize piedstavit jejich tvorbu vice lidem, mize
jim navysit prodej a navic si zakaznici ud¢€laji predstavu o cenach nabizenych produktu,

které se u kazdého navrhare mohou znacéné lisit.

A piedevsim na tyto osoby, ¢eské modni navrhafe, a rizné prostiedky a formy
pravni ochrany jejich tvaréi Cinnosti a vysledkd této tvuréi ¢innosti bych se v mé
diplomové praci chtéla zamétit. Typickym znakem lokalni tvorby je jeji uzké spojeni
s konkrétnim modnim navrhafem, nikoli tak s velkou spolecnosti, jez ma k dispozici
finan¢ni 1 persondlni prostfedky k dosaZeni spravedlnosti. Navrhafi lokalnich znacek
zpravidla nepracuji ve velkych tymech, kde by se urcita osoba starala o pravni ochranu
vysledkt tvirci ¢innosti navrhare. Pokud mé navrhaf pravni problém, musi si poradit
sam nebo vyhledat pomoc pravnika. Ma diplomovéa prace by takovému modnimu
navrhaii mohla poslouZit jako pfirucka, ve které najde moznosti ochrany své tvorby,

prostiedky jejiho dosaZent, a to nejen na uzemi Ceské republiky.

Ve své praci se nejdiive pokusim vymezit pojem design, jehoZ definice neni
jednotna a nikomu se zatim design nepodafilo popsat tak vycerpavajicim zptisobem, aby
byly zahrnuty vsechny jeho dulezité charakteristiky. Design se pouziva k oznaceni celé
fady véci, proto kratkou cast vénuji i jeho rozliSeni na ¢tyfi zakladni druhy. SloZitost
a rozmanitost samotného pojmu design souvisi i s jeho zvlaStni povahou, do své prace
jsem proto zahrnula i kapitolu o designu jako nehmotném statku v Souvislosti s otazkou

veci v pravnim smyslu podle ob¢anského prava.

! Kam mitime pro odévy a obuv? Vedou Deichmann, Tesco a C&A. Incoma GfK [online]. 2014 [cit.
2015-04-13]. Dostupné z: http://incoma.cz/kam-mirime-pro-odevy-a-obuv-vedou-deichmann-tesco-a-ca/
2 Nakupni centra: Na saturovaném trhu se prosadi jen kvalitni koncepty. Incoma GfK [online]. 2014 [cit.
2015-05-14]. Dostupné z: http://incoma.cz/nakupni-centra-na-saturovanem-trhu-se-prosadi-jen-kvalitni-
koncepty/



Jednim z cili diplomové prace bude popis moznosti ochrany mddniho designu
v Ceské republice a shrnuti viech pravnich ochran designu podle ¢eského pravniho
fadu, unijni a také mezinarodni Gpravy. Neni totiz jiz zddnou vyjimkou, Ze se svou
tvorbou nasi modni navrhaii prekracuji hranice republiky. Kapitola, jez se zabyva
formami pravni ochrany na naSem uzemi, zahrnuje ochranu prostfednictvim autorského

prava, pramyslovych vzori, ochrannych znamek a nekalé soutéze.

Posléze vénuji vice prostoru primyslovym vzoram a Ufadu primyslového
vlastnictvi. Praimyslové vzory jsou v souvislosti s designem velmi podstatné, proto se
zam&Fim i na proces jejich zapisu u Utadu primyslového vlastnictvi. Z diivodu absence
jakékoli soudni judikatury, kterda by se tykala primyslovych vzort a lokalni tvorby,
pfenesu pozornost na judikaturu Ufadu primyslového vlastnictvi z oblasti ochrannych

znamek.

V prubéhu vypracovani diplomové prace se vénuji vyskytu riiznych pravnich
ochran v praktickém zivoté Ceského navrhate a pokusim se zjistit, jak Cetnd je ve
skutecnosti pravni ochrana mddniho designu a zda ji navrhafi viibec vyuzivaji. S tim
souvisi 1 zjiSténi toho, jakd ochrana je u nas pro médni design a pro moédniho navrhare

nejvhodnéjsi a nejiicelné;jsi.

Posledni ¢ast prace je zaméfena na moZnosti zlepSeni pravni ochrany designu
v Ceské republice, ktera souvisi predevdim se soudasnymi studenty navrhaiskych kol
a se stavem jejich pravni informovanosti. Pokud totiZ nejsou nékteré formy ochrany
témet vlibec vyuZivany, musime zacit pfedevSim u studentl a jejich pravni vyuky. Jak
nastinim dale, vétSina z nich o svych moZnostech nevi, coZ povazuji za jeden z hlavnich
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divodu, pro¢ se ne v§echny formy pravni ochrany modniho designu tési stejné oblibé.

Text diplomové prace je ukoncen k 1. 7. 2015.



2 Design a jeho druhy

2.1  Pojem design

Slovo design pochazi z latinského jazyka a je odvozeno od slova signum, jez
oznacuje pojmy ,,znak* nebo ,,stopa“, a slovesa designare, které se pieklada jako
,,Vyznacit nebo ,,0znacit“. Jak ale naznacuje nésledujici text, vyznam slova design se
postupem cCasu nepatrné rozsifil a jedna jedind definice designu, ktera by vystihla
vSechny jeho vyznamy, neexistuje. Vykladové slovniky a odborna literatura z oblasti

dusevniho vlastnictvi se ale pfesto v n¢kolika zasadnich prvcich svych definic shoduyji.

Oxford Dictionary® popisuje design jako uspofadani nebo tpravu produktu?. Dalsi
vykladovy slovnik® slovo design vyklada jako zpisob, jimZ je n&co pfipravovano &
rozpracovavano a vyrabéno nebo uspoiadano®. Druhy vyznam slova design spociva
v procesu a dovednosti vytvaret nakresy, které ukazuji, jak by néco mélo byt vyrobeno
nebo jak to ma fungovat’. Slovo design se podle tohoto slovniku pieklada i jako vzor

linif, tvaru® a podobnych vzhledovych stranek vyrobku, jez jej zdobi.

Pravni verze vySe zminéného slovniku, Oxford Dictionary of Law, nedefinuje
pojem design jako samotny termin, avSak zminuje jej ve spojeni s pravem - design
right, pravo k designu®. Design right je pravni ochranou vné&jsiho vzhledu piedmétu,

v&etn& jeho tvaru, uspofadani, vzoru a zdobeni.™

¥ SOANES, Catherine; STEVENSON Angus. Concise Oxford English dictionary. [Updated] 11th ed.,
rev. New York: Oxford University Press, 2008, 1681 s.
* The arrangement or layout of a product. “
>Oxford wordpower dictionary. 4th ed. Oxford [u.a.]: Oxford University Press, 2012.
6 The way in which something is planned and made or arranged. ”
7 The process and skill of making drawings that show how something should be made, how it will work.
8 A pattern of lines, shapes, etc. that decorate something. ”

,,Legal protection for the external appearance of an article, including its shape, configuration,
pattern, or ornament.”
' EDITED BY JONATHAN LAW, Elizabeth A. A dictionary of law. Seventh edition reissued with
new covers and updates. Oxford: Oxford University Press, 2013. Str. 167.



Odborna literatura zminuje dilezitost vnéjSiho vzhledu produktu, at’ uz je vzhled
vytvofen volbou urcitého tvaru nebo povrchového zdobeni, pfipadné¢ kombinaci

obojiho. Design predstavuje zdokonaleni a zkrasleni funkcnosti produktu.11

Z vySe uvedeného vyplyva velka rozmanitost pojmu design, jeZ naznacuje, Ze neni
vibec jednoduché jej pfesné€ vymezit v jedné definici tak, aby obsahovala vSechny jeho
vyznamy a neopomenula zadny z typickych znakti designu. Ptresto v definicich mizeme
najit nekolik spole¢nych rysi, které pomahaji pochopit Sirokou podstatu designu.
Design se vzdy dotykd vzhledu a je spojen s vyrobkem, ktery se aplikaci designu
od ostatnich vyrobkt odlisuje. Design mtize spocivat ve tvaru, liniich, vzoru, uspotadani
nebo zdobeni produktu. Zaroven se jedna o ¢innost, jejiz vysledek je vyrobek, a ktera je

od ostatnich ¢innosti odliSitelnd zpiisobem nebo procesem, jimiz je provadéna.
2.2  Znaky designu

Design piedstavuje Siroké spektrum vyznamt a moznosti, jak jej vykladat, presto je
mozné vymezit jeho zakladni charakteristické znaky. S designem lze spojovat nékolik
znak, které jsou spolecné pro vSechny druhy designu. Mezi tyto znaky patii typicky
vnimatelnost zrakem, zachyceni designu ve hmotném predmétu, snaha vyvolat vizualné
pfiznivy dojem a propojeni estetické a uZitné stranky vytvareného predmétu, ktery je

, S L eeo ot X . 12
vysledkem cilevédomé tvlrci ¢innosti.

Design ptredstavuje vnéj$i vzhled vyrobku a je viditelnym projevem emoci
a vyjadifenim osobniho vkladu a stylu jeho tviirce. ™ Zachyceni designu v hmotném
pfedmétu nemusi byt jen né€im, na co si miizeme sahnout. Design miZze byt vnimatelny

1jinymi smysly nez hmatem, jak je tomu napiiklad u designu webovych stranek.

Design pusobi pfedevSim na nase zrakové smysly a je snahou kazdého designéra,

aby se nadm takovy vysledek jeho tvir¢i Cinnosti libil a pisobil na nas jako néco

UTRITTON, Guy; DAVIS, Richard. Intellectual property in Europe. 2nd ed. London: Sweet & Maxwell,
2002, Ixxxv, 1112 s. Str. 381.

12 kou KAL, Pavel. Pravni ochrana designu - primyslové vzory, autorskd dila. Vyd. 1. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2012, xv, 139 s. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). Str. 8.

¥ HORACEK, Roman; CADA, Karel; HAIN, Petr. Prava k primyslovému viastnictvi. 2., dopl. a pieprac.
vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011, xxvii, 480 s. Beckovy pravnické uc¢ebnice. Str. 254,



atraktivniho. V pftipad¢, ze se navrhati podafi vytvorit design, jenz je esteticky zajimavy
a poutavy, prildka ke svému vyrobku zdkazniky a ma mnohem vys$si Sanci vyrobky
prodat, nez kdyby stvofil design prumérny. Nezajimavy design ani neni cilem vétSiny
designéru. Ti se fidi rGznymi uméleckymi koncepty a vyzkousenymi principy, které
maji jejich tvorbu povznést na vyssi Groven a jez maji mit za ndsledek vytvoreni
unikatniho designu. Jak je zfejmé napiiklad z publikace Univerzalni principy designu,
zpusobti, jak ovlivnit kone¢nou podobu, pouzitelnost a vnimani designu, existuji
desitky, mozna i stovky. Kromé¢ téch klasickych, jakymi jsou naptiklad barva, vzacnost,
pristupnost ¢i stalost, to jsou i pro laickou vefejnost méné¢ znamé zplusoby — mira
faceismu (pomér obli¢eje vici télu na obrazku) ¢i priming (podnécovani konceptt
v paméti).** Designér musi kromé dodrzovani zdkladnich pravidel souc¢asné porozumét
chovani svych zékaznikd, jejich Zivotnimu stylu a zaroven vnimat i lidské predsudky

a preference.

Designéfi, at’ uz vyrabi odév, boty, Sperky nebo kabelky, spojuji svij design
S témito hmotnymi pfedméty, které oznacujeme za uzitné. K estetické strance se tak
pfipojuje uzitna stranka pfedmétu, jeZ mize designéra v jistém ohledu omezovat pravé
uzitnou funkci vyrobku. Mddni design, na ktery se tato prace zamctfuje, se vSak

V porovnani s ostatnimi druhy designu vyznacuje velkou mirou tviiréi volnosti.
2.3  Druhy designu

Mezi zakladni druhy designu fadime design produktovy, primyslovy, graficky
a moddni. S vyvojem technologii vSak dochdzi 1 ke wvzniku novych kategorii
a podkategorii stavajicich druhti designu — napiiklad design webovych stranek
(webdesign), design publikaci (tisténych médii) nebo design sluzeb. V této casti se
nejvice zamétim na modni design, ktery s moédnim navrhaistvim souvisi nejvice. K jeho
vymezeni je dilezité i pochopeni ostatnich druhil designu, proto zmituji i dalsi druhy,

jez jsou v soucasné dob€ povazovany za zakladni kategorie designu.

¥ LIDWELL, William; HOLDEN, Kritina; BUTLER, Jill. Univerzdlni principy designu: 125 zpiisobii jak
zwySit pouZitelnost a pritazlivost a ovlivnit vaimadni designu. Vyd. 1. Brno: Computer Press, 2011, 272 s.



Design je vzdy inkorporovan v ur€itém piedmétu, podle ¢ehoz je i rozliSovan na

design produktovy, design primyslovy, design graficky a design mddni.
2.3.1 Produktovy design

Design produktovy je aplikovan na priimyslové vyrabénych vyrobcich, jakymi jsou
napiiklad nabytek, elektronika nebo hracky. Produktovy design slouzi béznému uzivani

a je chranén piedevsim jako pramyslovy vzor.'
2.3.2 Priamyslovy design

Primyslovy design souvisi s pfedméty, jakymi jsou napiiklad ndstroje a stroje, a
s vyrobou. U prumyslového designu je podstatnd i technickd stranka predmétu, jez
ve spojeni s estetickou strankou hraje klicovou roli. Pravni ochrana je poskytovana

prostfednictvim pramyslovych vzord.'®

2.3.3 Graficky design

Graficky design byva zachycen na papife nebo na obrazovce pocitace a jedna se tak
o design dvourozmérny. Grafickym designem je vytvaren identifikacni znak v podobé
loga, obalu nebo znamky, nebo komunikaéni prostfedek, jakym jsou naptiklad webové
stranky. Tento specificky druh designu je chranén pravem autorskym, logotypy poté

jako ochranna znamka nebo primyslovy vzor.
2.3.4 Médni design

Modni design vznika spojenim procesu tvorby a dovednosti médniho névrhafe a je
vytvaren za ucelem vymysleni novych nebo néasledovani souc¢asnych modnich trendi.
Designér v procesu stvoreni kone¢né podoby designu pievadi na papir svou piedstavu

o tom, jak mé jeho vyrobek vypadat a ptipadné i zptisob, jakym se ma nosit.

5 kou KAL, Pavel. Pravni ochrana designu - prumyslové vzory, autorska dila. Vyd. 1. Praha:
Wolters Kluwer Ceské republika, 2012, xv, 139 s. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). Str. 8.

16 Tamtéz, str. 9.

¥ Tamtéz, str. 10.



Modni design je typicky ztélesnén v odévu, obuvi, kabelkach a dalSich modnich
dopliicich. Tento typ designu je velmi ovlivnén pomijivosti mddnich trendd,
dynamicnosti modniho priimyslu i1 zivotnosti materiala, prostiednictvim nichz je médni
design vyjadien. Z divodu jeho nepftilis dlouhé zivotnosti se jako nejvhodnéjsi pravni

ochrana jevi autorské pravo nebo na poli unijni ochrany nezapsany prumyslovy vzor.

Autorské pravo je také nejcastéjSim prostfedkem, ktery ¢esti navrhafi pro ochranu
své tvorby vyuzivaji. Jelikoz je tato pravni ochrana poskytovana automaticky a
neformalng, je pro modni designéry i nejpohodInéjsi variantou. Neformalnost s sebou
ale samoziejmé nese i nevyhody pfii soudnich sporech v podob¢ nutnosti silného dikazu
o tom, ze v danou dobu navrhat uréity vyrobek skutecné vytvotil. Z tohoto diivodu je
zapis prumyslového vzoru mnohem jistéjsi a jasnéjsi variantou pravni ochrany, avSak na
naSem Uzemi se nejednd o variantu pfili§ castou. Pfesto se domnivam, ze s rostoucim
poctem uspesnych Ceskych navrhaii a zajmem o ochranu jejich tvorby, dochazi i ke

zvySenému zajmu o prumyslové vzory.



3 Pravni povaha designu jako nehmotného statku

3.1  Design jako nehmotny statek

Préavni teorie fadi design k nehmotnym statkim. Design povazujeme za ideu, ktera
je inkorporovéana v ur€itém hmotném predmétu. Design jako nehmotny statek ale se
svym hmotnym nosi¢em neni spjaty existencné, pouze materidlné. Dojde-li ke zniceni
hmotného vyjadreni designu, design timto nezanika.'® 1 kdyby doslo k zaniku vsech
hmotnych nosicl designu, zistane design v paméti lidi a bude moci byt znovu obnoven
na jiném nosi¢i.'®
Pravni povaha nehmotnych statkl a jejich chapéni je pfedmétem mnohych obtizi.

V Ceské republice se dokonce miizeme setkat i s nestejnymi pohledy na pravni povahu

ey e

Nehmotné statky se vyznaCuji fadou zvlastnich vlastnosti a oproti statkim
hmotnym je mnohem obtiznéj$i pochopit jejich pravni podstatu. Jednou ze zvlastnich
vlastnosti nehmotnych statki je jejich potencialni ubiquita neboli potencialni
vSudypfitomnost. Potencialni ubiquita znamend, Ze na rozdil od pfedméti hmotnych
mohou byt nehmotné statky kdykoli, kdekoli, kymkoli a dokonce i soucasné uzivany,
aniz by dochazelo k jejich ijmé. Nehmotné statky se nespotiebovavaji uzivanim, jejich
kvalita se nesnizuje a mize se v ¢ase spole¢né s hodnotou nehmotného statku 1 ménit.2
Jeden konkrétni design tak muze byt vyjadfen na neomezené velkém mnozstvi
hmotnych nosicl, mize byt pouzivan vicero uzivateli, po celém svété a v jakémkoli

Case, aniz by doslo ke zménam na jeho kvalit€¢ nebo v mnozstvi.

18 Srov. napt. s § 9 odst. 2 zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském o pravech souvisejicich

S 9préwem autorskym a o zméné nekterych zakonl

! KOUKAL, Pavel. Pravni ochrana designu - priumyslové vzory, autorskd dila. Vyd. 1. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2012, xv, 139 s. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). Str. 14.

20 CADA, Karel. Strategie priimyslového viastnictvi. 1. vyd. Praha: Metropolitan University Prague Press,
2014, 339 s. Str. 43.

2 Tamtéz, str. 47.



3.2 Design a vymezeni véci v pravnim smyslu

Pro pravni teorii bylo jiz od pocatku, kdy se o design zacala zajimat, obtizné
zatadit jej do stanovenych pravnich kategorii. Design totiz muZeme vnimat jako véc
hmotnou i nehmotnou. Design je ve své prvotni fazi mySlenky véci hehmotnou. Je to
pouhd idea v hlavé tvirce nebo ndpad zaznamenany na papife ¢i vyjadieny
pomoci pocitatového programu. A design v takové podob¢ na sviij hmotny nosi¢ teprve
¢eka. Ve chvili, kdy je design inkorporovan na svlij nosi¢, kdy se mu dostane materialni
podoby, se spojenim se svym nosi¢em stava véci hmotnou. V této fazi mizeme design
vnimat lidskymi smysly, mizeme si ho prohlédnout nebo se ho dotknout. Pfenesenim
designu na nosi¢ dochdzi k materidlnimu naplnéni jeho zvlastni vlastnosti, potencialni
vSudypfitomnosti, a po inkorporaci na urcity pocet nosic¢ii miize byt neomezené uzivan.
Soucasné v§ak design ziistava i véci nehmotnou, protoze jeho vnéjsi vzhled je zachycen
v myslich lidi, pfedev§im jeho ptvodce. Pro ucely vymezeni designu jako véci
V pravnim smyslu jej budu nadéle pojimat jako véc nehmotnou, protoze véci nehmotnou

je design neustale.

Chceme-li design v nehmotné podobé¢ definovat z hlediska soucasné tpravy véci
V pravnim smyslu, miZeme se V souvislosti s vyvojem pojmu véc setkat s vice uhly
pohledu. Obcansky zakonik pouziva odlisné od obcanského zakoniku z roku 1964
termin véc v pravnim smyslu a za véc vyslovné kromé véci hmotné oznacuje 1 véc
nehmotnou. Obcansky zakonik z roku 1964 véci na hmotné a nehmotné nerozliSoval,
hovotil pouze o vécech, navic judikatura a literatura dovozovaly, ze véci se rozumi

< ;22
pouze véc hmotna.

Nov¢jsi civilisticky ptistup, jenz pod pojem véc zahrnuje i véci nehmotné, mnohem
lépe odrazi soucasné potieby v oblasti nehmotnych statki. Soucasné reaguje i na
prilomy do Gpravy obcanského préava, ktera za predmét vlastnictvi diive povazovala jen
véci hmotné, knimz doSlo pfijetim zvlaStnich zakoni (napf. zdkon o ochrané

pramyslovych vzorti nebo zakon o ochrannych znamkach). Zvlastni zdkony o ochrané

22 LAVICKY, Petr. Obcansky zdkonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2013, 6 sv. Velké komentéfe.
Str. 1754.
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primyslovych prav hovoii o pfredmétu své upravy jako o predmétu vlastnictvi (napf.

. < , o\23
zakon o ochran¢ primyslovych vzori)~.

Véc je v obclanském zakoniku definovdna jako ,,vSe, co je rozdilné od osoby
a slouzi potrebé lidi“®*. Véc v pravnim smyslu musi spliiovat defini¢ni kritéria —
odlisnost od osoby a objektivni zptsobilost uspokojovat lidské potteby.?® Prvni znak
véci v pravnim smyslu, ktery spo¢iva v tom, Ze véc v pravnim smyslu je véci rozdilnou
od osoby a slouzi potfeb¢é lidi, podle divodové zpravy k obCanskému zakoniku
vyjadiuje, Ze se jedna o objekt pro ¢loveka uZiteCny. O tom, co je uZzitecné, rozhoduji
lidska vile a poznani i schopnosti ¢lovéka. Uzite¢nosti rozumime jak faktické prinaseni
uzitku konkrétnimu vlastnikovi, tak objektivni zpisobilost pfinaSet hospodaisky uzitek.
Vyloucen neni ani uzitek esteticky a jiny. Druhym znakem véci v pravnim smyslu,
o kterém se divodova zprava k ob¢anskému zakoniku zminuje, je, ze véci v pravnim

smyslu jsou nécim, ¢eho se mohou dotykat subjektivni majetkova prava, predev§im

r . ;2
pravo vlastnické.?

Sirsi romanistické pojeti?’ véci jako véci hmotné i nehmotné méa podle divodové
zpravy k ob¢anskému zakoniku 1épe vyhovovat praxi a odpovidat ¢l. 11 odst. 1 Listiny
zékladnich prav a svobod ?® i mezindrodnim smlouvdm na ochranu dusevniho

vlastnictvi.

Véci, které nevyhovuji definici véci hmotné, jsou vécmi nehmotnymi. Obcansky
zakonik reflektuje pravidlo, které pfi vymezeni parovych pojmi stanovi, Ze neni vhodné

definovat oba pojmy. Obsah druhého pojmu, v tomto pfipadé véci nehmotné, mame

2 Napt. Hlava V (zapsany pramyslovy vzor jako predmét vlastnictvi) a § 30, zékon &. 207/2000 Sb.,
o ochrané primyslovych vzoru.

24§ 489, zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik: ,,Véc v pravnim smyslu je vse, co je rozdilné od
osoby a slouzi potiebé lidi.*

2 L AVICKY, Petr. Obcansky zdkonik: komentar. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2014, xx, 2380 s.
Velké komentate. Str. 1729.

Dtvodova zprava k NOZ (konsolidovana verze). Novy obcansky zakonik: Oficialni stranky
Ministerstva spravedlnosti CR [onling]. 2014 [cit. 2015-04-01]. Dostupné Z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf. Str. 117 -
124
2T JAKL, Ladislav. Novy obcansky zdkonik a prava k dusevnimu viastnictvi. 1. vyd. Praha: Metropolitan
University Prague Press, 2014, 244 s. Str. 29.

%8 Kazdy md prdavo viastnit majetek. Vlastnické pravo vsech vlastnikii md stejny zdkonny obsah a
ochranu. Dédéni se zarucuje.

11



zjistit argumentaci a contrario. Duvodova zprava deklaruje, ze absenci definice véci
nehmotné se obcansky zakonik snazi vyhnout riziku pominuti a nepokryti urcité
matérie, ktera by mohla zlistat nevyjasnéna. 2% Je ale tieba konstatovat, Ze obCansky
zakonik absenci definice nehmotné véci piili§ nepfispiva jasn¢jSimu vymezeni povahy
a rozsahu nehmotnych véci. Vyklady této problematiky v pravni teorii se tak ¢astecné

., . . o . .30
shoduji, ale jindy se u riiznych autorti mohou i rozchazet.

Nehmotnymi vécmi rozumime prava, jejichz povaha to pfipousti a jiné véci
bez hmotné podstaty. > Nehmotné véci ob&ansky zakonik vymezuje tautologicky,
nejednd se o vymezeni nehmotné véci v pravém slova smyslu. Ustanoveni § 496 odst. 2
je spiSe nazornym piikladem toho, jakou predstavu mél o véci nehmotné zakonodarce.*
Nadale se vychazi z toho, Ze tento odstavec nemé defini¢ni vyznam a i z divodové

zpravy plyne, ze kterd véc nespada pod definici véci hmotné, je véci nehmotnou.

Véci nehmotné nemaji hmotnou podstatu a mohou byt pfedmétem absolutnich
majetkovych prav (pravo ze zapsaného primyslového vzoru) i relativnich majetkovych
prav (licence). Zapsané primyslové vzory, ochranné znamky, patenty a uZitné vzory
obcansky zakonik fadi do kategorie nehmotnych véci jakoZto jinych véci bez hmotné

podstaty.

Vysledky tvirc¢i dusevni ¢innosti, k nimZz se vazi osobnostni prava nemajetkové
hodnoty, jakymi jsou primyslové vzory nebo autorska dila, za véci v pravnim smyslu
vV minulosti povazovany nebyly z divodu jejich uzkého sepéti s osobnosti clovéeka.
Prava vyplyvajici ze zvlaStni ochrany nehmotnych statkl (naptiklad prava ze zapsaného
pramyslového vzoru) uz ale za véci v pravnim smyslu povazovéana jsou. Takové véci

jsou vécmi nehmotnymi hromadnymi a nejsou jiz spjaty s osobnosti ¢lovéka. Stejné tak

» Divodova zprava k NOZ (konsolidovana verze). Novy obcansky zdkonik: Oficidlni strdnky
Ministerstva spravedinosti CR [online]. 2014 [cit. 2015-04-01]. Dostupné Z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf. Str. 117 —
124

%0 JAKL, Ladislav. Novy obcansky zdkonik a prava k duSevnimu viastictvi. 1. vyd. Praha: Metropolitan
University Prague Press, 2014, 244 s. Str. 31.

31§ 496, zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

32 Obcansky zdkonik: komentdr. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014, 6 sv. Komentate (Wolters
Kluwer CR). Str. 1170.
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jsou nehmotnymi vécmi i dalsi formy ochrany, z jejichz podstaty vyplyva, ze nejsou

spojeny s osobnosti lovéka — ochranné znamky &i obchodni tajemstvi.*®

Obcansky zakonik povazuje prevoditelna majetkova prava k duSevnimu vlastnictvi
za nehmotnou véc s vyjimkou napiiklad osobnostnich nebo majetkovych prav
autorskych. Nemajetkova povaha osobnostnich prav autorskych nepfipousti, aby tato
prava byla véci v pravnim smyslu. Majetkova prava autorska tvoii vyjimku a nejsou
véci v pravnim smyslu proto, ze se jednd o prava nepfevoditelna, neocenitelna

ve 1 34
a nepostizitelna.

Design jako myslenku povazuji za véc nezastupitelnou, véci zastupitelnou se muze
stat v moment¢ jeho inkorporace na vétsi pocet hmotnych nosi¢ti S moznosti inkorporaci
designu kdykoli opakovat. Design vsak v praxi do vicerych hmotnych nosic¢i vtélen
nebude, obzvlasté pokud se jedna o modni navrharstvi, konkrétné lokalni tvorbu, ktera
ma jen omezené prostiedky. Formy ochrany nehmotnych statkli i majetkova prava
k nehmotnym statklim jsou z hlediska kategorizace véci na véci movité a nemovité
povazovany za véci movité. Z pohledu rozliSeni véci na zuZzivatelné a nezuZzivatelné
fadime nehmotné statky, tudiz i design, z divodu jejich nehmotné povahy k vécem

nezuzivatelnym.

% LAVICKY, Petr. Obcansky zakonik: komentar. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2014, xx, 2380 s. Velké
komentate. Str. 1730.

34 Tamtéz, str. 1756.
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4  Design pod ochranou médniho prava

Modni design a jeho ochrana si V zahrani¢nich pravnich fadech v nékolika
poslednich letech vydobyly samostatné postaveni a spadaji do pravniho odvétvi
modniho prava neboli prava modniho primyslu. Médniho designu a médnich navrhait
se dotykaji pravni normy nejen z oblasti prava dusevniho vlastnictvi, ale taktéz z prava
obc¢anského, obchodniho, finan¢niho ¢i prava pracovniho. Proto médni pravo tam, kde
funguje jako pravni odvétvi, neni jednotné¢ kodifikovano, je pravem priafezovym,
interdisciplinarnim a kombinuje pii ochrané modniho designu a cinnosti s nim

souvisejicich ustanoveni jinych pravnich odvétvi.

Modni pravo je definovéno jako pravni obor, jenz zahrnuje vSe od plvodni
mySlenky modniho ndvrhafe az po cestu vysledku jeho tviréi ¢innosti do skiiné
zakaznika. Toto stale jesté relativné nové pravni odvétvi stoji na Etyfech nosnych
pilifich — pravo duSevniho vlastnictvi, obchodni a finan¢ni pravo, pravo mezinarodniho
obchodu a pravo obcanské. Pod pravo mddniho primyslu mizeme kromé obleceni, bot
a modnich doplikil zafadit 1 vyrobky, jakymi jsou napiiklad parfémy nebo kosmetické

produkty.®

Za zakladatelku mddniho prava je povazovana Susan Scafidi, americka pravnicka,
profesorka a zakladatelka Fashion Law Institute na Fordham University School of Law.
Scafidi spojeni modniho prava nejdiive pouzila na svém blogu Counterfeit Chic, ktery
k zaloZeni samostatného odvétvi ve Spojenych statech americkych znatng prispél.*
Fashion Law Institute se stalo viilbec prvnim odbornym pravnim centrem, které se kdy
pfimo specializovalo na problematiku moédniho prumyslu. Prvni kurzy =z oblasti
moddniho prava Susan Scafidi vedla od roku 2010. V ¢ervnu 2015 Fordham University
School of Law oznédmila, ze od podzimu tohoto roku nabidne studentim moznost ziskat

titul z oboru moédniho prava. Program bude studentim se zdjmem o pravo modniho

% Navigating fashion law: leading lawyers on exploring the trends, cases, and strategies of fashion law.
Boston, Mass.: Aspatore, 2012, 384 s. Inside the minds.
% Tamtéz.
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primyslu nabizet dva tituly — Master of Studies in Law (M.S.L) nebo Master’s of Law
(LL.M).%

Jak Susan Scafidi popisuje ve svych knihach a rozhovorech, zalozit pravo modniho
prumyslu nebylo jednoduché a mnohdy se setkala s pfedsudky i argumenty, ze modniho
prava neni tieba. Jeho existence ma sv¢ kritiky i pfiznivce, zietelné vSak je, ze ochrana
modniho primyslu a tvarci ¢innosti nadvrhaia je potiebna, at’ uz v rdmci specidlniho

pravniho odvétvi, nebo skrze vicero odvétvi jinych.

V Ceské republice zatim k takové specializaci nedoslo a oblasti modniho prava se
doposud zabyvaji jen socidlni sité a nékolik malo ¢lanku, které se vice zamétuji na
Spojené staty americké, Velkou Britanii, Francii ¢i Italii. Tudiz na staty, kde je mddni
prumysl 0 mnoho silngjsi, vykazuje mnohem vyssi obrat a vétsi potiebu fesit spory mezi

navrhati a souvisejici pravni otazky, neZ tomu prozatim bylo a je v Ceské republice.

¥ BERRINGTON, Katie. First Fashion Law Degree Announced. Vogue: News [online]. 2015 [cit. 2015-
06-23]. Dostupné z: http://www.vogue.co.uk/news/2015/06/23/fordham-university-first-fashion-law-
degree-announced
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5 Formy ochrany médniho designu v Ceské republice

Se vznikem samostatné Ceské republiky a zménou politického systému doslo
ke zménam i v oblasti ndvrhaistvi. Modni névrhéii se s obnovou podnikédni mohli
zapojit do trzniho systému — zalozit si spolecnost, otevftit si vlastni obchod se svymi

vyrobky a zacit v této oblasti podnikat.

Jaka je ale pravni ochrana vysledku jejich femesla? Tuto kapitolu budu vénovat
vSem druhim pravni ochrany, kterou mize modni ndvrhar vyuzit, a podminkam, jez
musi dany pfedmét ochrany ¢i osobné sdm navrhaf splnit. Nastinim i moznost soubéhu
autorskopravni a primyslové ochrany a vztah primyslového vzoru a ochranné znamky.
Prostfedkiim ochrany na poli Evropské unie, zapsanému a nezapsanému primyslovému

VZoru, je vénovana jedna z nasledujicich kapitol.
5.1 Ustavnépravni ochrana

Ochrana dusevniho vlastnictvi je na ustavni urovni zakotvena v Listiné zakladnich
prav a svobod. Listina je souéasti iistavniho potadku Ceské republiky, coz znamena, e
se jedna o normu s nejvyssi pravni silou - v§echny pravni piedpisy nizsi pravni sily tak

musi byt v souladu s Listinou.

Listina zaruCuje pravo kazdého vlastnit majetek (¢l. 11 odst. 1 Listiny), svobodu
umélecké tvorby (€l. 15. odst. 2 Listiny) a stanovuje, Ze prava k vysledkim tvirci
duSevni Cinnosti jsou chranéna zakonem (¢l. 34 odst. 1 Listiny). Jedna se o prava
a svobody, které nalezi kazdému — kromé ob¢anti Ceské republiky i cizincim. Uvedena

prava jsou pifimo aplikovatelnd a Ize se jich s odkazem na Listinu domahat u soudu.

Umélecka tvorba predstavuje zvlastni formu svobody projevu (€l. 17 Listiny), ktera
je specifickd svym uzkym sepétim s vnitinimi mySlenkovymi projevy jednotlivce.
Garance svobody umélecké tvorby je projevem svobody a dustojnosti ¢lovéka v oblasti

dusevni a duchovni.*® Svoboda umélecké tvorby neni absolutni, nezbavuje umélce jeho

8 PAVLICEK, Vaclav. Ustavni pravo a stdtovéda. 1. Gplné vyd. Praha: Leges, 2011, 1119 s. Student
(Leges). Str. 548.
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odpovédnosti za vysledek umeélecké Cinnosti. Kazdy umélec ma odpovédnost za své
jednani a dopady takového jednani.*® Listina v ustanoveni &. 15 nepredpoklada
omezeni svobody umélecké tvorby cestou vnitrostatniho zakonodarstvi a jakékoli
omezeni umélecké tvorby je vyslovné zakazano i v Listiné zakladnich prav Evropské
unie. * Pfesto komentaF k Listin® omezeni této svobody piedpoklada: ,,Omezeni
vedeckého badani a umélecké tvorby jsou mozna, ale bude zde treba postupovat
analogicky k ustanoveni ¢l. 17 odst. 4 (Listiny), tedy omezeni je mozné pouze zdkonem,
a to pouze pokud jsou to opatreni v demokratické spolecnosti nezbytna pro ochranu
prav a svobod druhych, bezpecnost statu, verejnou bezpecnost, ochranu verejného

4l

zdravi a mravnosti.”"~ Zaroven uvadi, ze omezeni musi byt dostate¢né urcita, jinak by

mohla vést k extenzivnimu vykladu omezujicich podminek.*?

Ustanoveni €l. 34 odst. 1 Listiny zminuje, Ze prava k vysledkim tviréi ¢innosti
jsou chranéna zakonem, pfi¢em? timto zakonem se rozumi autorsky zakon.* K pravnim
predpisiim, které chrani prava k vysledkim tvirci ¢innosti, patii také napiiklad zdkon
0 ochran¢ primyslovych vzori nebo zakon o ochrané primyslového vlastnictvi.
Vysledky tvirci duSevni Cinnosti predstavuji plody duSevni prace spojené s rozumovou
¢innosti a naddnim konkrétnich lidi a zasluhuji si zvlas$tni ochranu, nebot’ tak dochézi ke
spolecenskému pokroku a plody tvlr¢i ¢innosti mohou byt uzivany Sirokym okruhem
lidi. Prospéch by ale méli mit predevsim ptvodci vysledkid tviréi ¢innosti, maji tak
Listinou zakotvené pravo na pozivani ochrany svych moralnich a materialnich zajmu,

jez vyplyvaji z jejich umélecké &innosti.**

Garantem Ustavné zaruéenych prav je Ustavni soud Ceské republiky, jehoz hlavnim

ukolem je kontrola dodrzovani Gstavnosti.

¥ KLIMA, Karel. Komentdi k Ustavé a Listiné. 2. roz§. vyd. Plzeii: Nakladatelstvi a vydavatelstvi Ales
Cengk, 2009, 901 s. Str. 1082.

® PAVLICEK, Vaclav. Ustavni pravo a stitovéda. 1. Gplné vyd. Praha: Leges, 2011, 1119 s. Student
(Leges). Str. 550.

" KLIMA, Karel. Komentdr k Ustavé a Listiné. 2. rozs. vyd. Plzen: Nakladatelstvi a vydavatelstvi Ales
Cengk, 2009, 901 s. Str. 1082.

2 Tamtéz.

** Tamtéz, str. 1277.

*“ PAVLICEK, Vaclav. Ustavni pravo a stdtovéda. 1. uplné vyd. Praha: Leges, 2011, 1119 s. Student
(Leges). Str. 672 - 673.
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5.2  Autorské pravo

Ochrana autorskopravni vychazi z principu absolutnich prav. Déle s ni spojujeme

princip neformalnosti vzniku ochrany a princip teritoriality.45

Autorské pravo rozliSuje dila literarni, jina dila umélecka a dila védecka. Design
ma nejblize ke kategorii dél uméleckych (tj. kategorie dél uméleckych jinych nez
literarnich), ktera se jest€¢ podrobnéji rozliSuje na nekolik podkategorii. Jedna se o dila
hudebni, divadelni, fotografickd a dila vyjadifend postupem podobnym fotografii,
audiovizudlni, vytvarnd, architektonickd, dila uméni uzitého a jind dila umélecka.

Design souvisi s predposledné zminénou podkategorii d¢l uzitého uméni.

Krom¢ odévnich modelti a Sperkatskych dél se dilem uzitého uméni rozumi
napiiklad 1 nabytek, hracky nebo vytvory ze skla, keramiky a porcelanu. Spolecnym
znakem téchto produktl je pravé design, protoze kazdy z vySe uvedenych piredméth

musi mit n¢jaky tvar, barvu, vzor a dal$i designérské aspekty.

Ucelem dél uzitého uméni je zabezpecovani kazdodennich potieb, at’ uz se jedna

o pfedmét originalni nebo vytvofeny v mnohem vétsim poctu kusa.

Autorsky zakon stanovi n€kolik podminek v podobé legélnich pojmovych znaki
pro to, aby bylo mozZné dilo zaclenit pod ochranu autorského prava. Jedna se
o podminku vysledku tvir¢i ¢innosti autora, jedine¢nost dila jako vysledku tviirci
¢innosti, povahovou vlastnost dila byt objektivné (tj. smysly) vnimano jako vysledek
(1 soucast) tvirci kategorie uméni a vyjadieni v jakékoli smysly vnimatelné a objektivné

sd¢litelné neboli jinymi osobami seznatelné podobé¢ (v tzv. vnéjsi forme).

Prvnim pojmovym znakem je dilo jako vysledek tvir¢i Cinnosti autora. Tvlrci
¢innosti rozumime ¢innost duSevni, tzv. ,,praci hlavou®. Neni vSak vylou€ena ani
mechanické stranka tviir¢i ¢innosti, kterd je v oblasti ndvrharstvi po vymysleni designu

druhou dulezitou fazi, kdy design kousku obleCeni, bot, kabelky ¢i jinych doplikt

45 KOUKAL, Pavel. Pravni ochrana designu - prumyslové vzory, autorskda dila. Vyd. 1. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2012, xv, 139 s. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). Str. 23.
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ziskava svou realnou hmotnou podobu. Tvur¢i ¢innost je spjata s fyzickou osobou,
S osobou tvirce, v ptipadé modniho designu médniho navrhate. Pro vznik vytvoru jsou
dulezité osobni vlastnosti designéra, bez nichz by nebylo mozné dané¢ho dila dosdhnout.
Jedna se napiiklad o jeho talent, schopnost tvofit a vlastnosti, které modni navrhar
ziskal vzdé€lanim, praxi ¢i diky zivotni zkuSenosti. Podstatna je i jeho predstavivost,

. o s 46
inspirace nebo tvirc¢i svoboda.

Jedinecnost dila jako vysledku tviirci ¢innosti je autorskym zdkonem chéapana jako
statistickd pravdépodobnost, nikoli jako absolutni jedinecnost filozofickd. Jedine¢nost
dila je nejosobitéj§im ztvarnénim vytvoru na zaklad¢ autorova svobodného vybéru
z tviir¢ich moznosti. Takové dilo musi kromé osobitosti obsahovat i prvek pavodnosti

(neboli originality) a novosti.*’

Objektivni vnimatelnost dila smysly jako vysledku uméni je povahou dila byt
sdélitelnym projevem tvurci ¢innosti. Prikladem z oblasti designu by mohla byt jeho
estetickd stranka, jez pisobi na potencialni klienty mdédniho navrhare, vyjadiuje emoce

navrhare a plisobi na lidské city obecenstva jeho umélecké tvorby.

Poslednim pojmovym znakem, jenZ musi byt splnén kumulativné se znaky
pfedchozimi, je vnimatelnd podoba. Sdélitelna vnéjsi forma vyjima vytvor z vnitiniho
dusevna jeho autora a umoziuje vnimani dila dalSimi osobami. % U dila postaci
autorskému pravu jeho pomijivé zachyceni, v modnim navrhatstvi se vSak vzdy bude

jednat o vyjadieni dila na jeho hmotném nosici.

Doba ochrany autorského dila trva po dobu Zivota autora a 70 let po jeho smrti.
Bernska umluva 1 diivejsi uprava stanovily za dostatecnou dobu 50 let po smrti autora,

avSak ta je vsoucCasné dob¢ povazovdna za nevyhovujici z hlediska prodlouzeni

*® TELEC, Ivo a Pavel TUMA. Autorsky zdkon: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2007, xviii, 971 s.
Velké komentate. Str. 17 — 18.

4" Tamtéz, str. 20.

8 Tamtéz, str. 22.
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lidského véku. Nynéjsi uprava doby ochrany autorského dila ma za cil zachovat ptijem

~ro 17 oqr v v ’ ’ v 1 o 49
Z uzivani dila alespon dvéma generacim autorovych dédici.
5.3 Ochranné znamky

Ochranné znamky jsou obchodnim identifikdtorem kazdého moddniho navrhare
a zajistuji informace o pivodu vyrobki a jejich kvalit&.*® S ochrannymi znamkami si
spotiebitel spojuje urCity vyrobek nebo poskytovani uréité sluzby, které jsou diky
ochranné zndmce 1épe identifikovatelné. Ochrannd zndmka tak muize vést k vétSimu
uspéchu na trhu. Pokud je ochrannd zndmka spravné provedena a pouzita, mize
znamenat zvySeni obratu vyrobce. Pomaha spotiebiteli, ktery si ochrannou znamku
spoji s urcitou vlastnosti nebo kvalitou, pfi vybéru, orientuje ho a je zarukou vyrobce

. o e st 51
oproti zbozi neznackovému.

Znamkopravni ochrana je zaloZena na principu absolutnich prav a je pro ni typicky

princip registraéni, princip teritoriality a princip poplatkovy.*?
Zakladem zakonné upravy ochrannych zndmek je zakon o ochrannych znamkach.

5.3.1 Legalni definice ochranné znamky

Zakon o ochrannych zndmkach obsahuje ve svém § 1 pozitivni definici ochranné
znamky a za oznaceni, které miZe tvofit ochrannou znamku, povazuje jakékoli oznaceni
schopné grafického zndzornéni, zejména slova, v€etné osobnich jmen, barvy, kresby,
pismena, Cislice, tvar vyrobku nebo jeho obal, pokud je toto oznaceni zptsobilé odlisit

vyrobky nebo sluzby jedné osoby od vyrobkil nebo sluzeb jiné osoby.

* CHALOUPKOVA, Helena. Zikon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
(autorsky zdkon) a predpisy souvisejici: komentar. 3. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2007, xii, 640 s. Beckovy
texty zdkonu s komentarem. Str. 42.

 HORACEK, Roman; CADA, Karel; HAIN, Petr. Prava k primyslovému viastnictvi. 2., dopl. a pieprac.
vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011, xxvii, 480 s. Beckovy pravnické ucebnice. Str. 260.

5! Tamtéz, str. 352.

%2 kou KAL, Pavel. Pravni ochrana designu - priumyslové vzory, autorskd dila. Vyd. 1. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2012, xv, 139 s. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). Str. 21.
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Mezi zakladni druhy ochrannych znamek fadime slovni oznaceni, obrazové

oznaceni, kombinované a prostorové oznaceni.

Slovni oznaceni tvoii jméno nebo slovo pfirozené z obecné slovni zasoby nebo
umeéle vytvorené. Slovnim oznacenim v grafické podobé je slovo, jméno nebo nazev,
pfiCemz pismo ma navic grafickou podobu. Slovni znamka by méla byt fantazijni,
kratka a zapamatovatelna, méla by esteticky plsobit a zaroven se musi hodit

k vyrobkiim a nabizenym sluzbam, které reprezentuje.s3

Obrazové oznaceni predstavuje kresbu ¢i grafickou zkratku a jeho nejdilezitéjSim
kritériem je snadnd zapamatovatelnost a jednoznacnost. Obrazova ochrannd znamka
musi byt také prenositelnd na vyrobek a musi spliiovat kritérium moznosti zmény

velikosti.

Kombinované oznaceni spojuje Vvlastnosti slovniho a obrazového oznaceni a jeho
hlavni vyhodou je, Ze muize obsahovat i prvek zapisu neschopny, pokud zaroven
obsahuje 1 dostateCn¢ zpusobily prvek, ktery je schopny zajistit rozliSovaci zpiisobilost
ochranné znamky. Kombinované znamky ptedstavuji asociaci vice vyrobkll s jednim
vyrobcem, kdy je zachovén jen néktery z jejich prvki a méni se bud’ barva vyrobku,

nebo naopak dojde ke zméné slovniho prvku.54

Ze vSech druhti ochrannych znamek jsou nejméné pouzivané ochranné znamky
prostoroveé, s nimiz je spojena nemoznost neomezen¢ho zvétSovani nebo zmensovani.
Prostorové oznaceni je zplsobilé nahradit primyslovy vzor nebo jeden vyrobek muze
byt soucasné chranén prostorovou ochrannou znamkou i primyslovym vzorem. Vyrobci
voli ochranu prostfednictvim prostorového oznaceni predevSim z diivodu neexistence

omezené doby ochrany u ochranné znaimky.55

% HORACEK, Roman; CADA, Karel; HAIN, Petr. Priva k priimyslovému viastictvi. 2., dopl. a preprac.
vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011, xxvii, 480 s. Beckovy pravnické ucebnice. Str 354 - 355.

% Tamtéz, str. 357 - 358.

% Tamtéz, str. 358.
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5.3.2 Podminky pro zapisnou zpisobilost ochranné znamky

Z ustanoveni § 1 zdkona o ochrannych zndmkach vyplyvaji dvé podminky —
oznaceni musi byt zptsobilé grafického znazornéni a musi byt zaroven zpusobilé odlisit
vyrobky nebo sluzby jedné osoby od vyrobku a sluzeb osoby jiné. Jakékoli oznaceni
vyjadiené jinak nez v grafické podobé, je neschopné zapisu do rejstiiku ochrannych
znamek (napf. specialni viiné nebo znélka). Vyvojové tendence v oblasti ochrannych

, v O sr e e r . ¥ Y s e Vv , - 56
znamek vSak u znak, jimiZ je ochrannd znamka tvotena, smetuji k jejich rozsifovani.

Ochrannd znamka nemiize existovat samostatné, vzdy je spojena s vyrobky, které
oznaluje nebo se sluzbami, které jsou poskytovany.>’ Aby ochranna znamka naplnila
svij ucel, musi spliiovat nékolik kritérii, mezi néz patii obsahova zavislost na subjektu,
pro ktery je vytvofena, originalita a nevSednost, dobra rozliSovaci schopnost od znamek
jiz zapsanych, neménnost vzhledu a Casova stalost, vSestranna pouzitelnost a moznost
zmenSovani & zv&tSovani.>® Ochrannou zniamku nemiize predstavovat oznaceni, jez
ziskalo ,jistou obecnou povédomost, kterda se stala pro tato samotnd oznaceni
priznacnou’. % Diivody odmitnuti ochrany ochranné znamky zdkon o ochrannych

znamkach vymezujev§ 4 a§ 6.5

Zapis ochranné znamky plati 10 let ode dne podéani piihlaS8ky. Dnem podani
pfihlaSky vznikd piihlaSovateli pravo prednosti pred kazdym, kdo podd pozdéji
piihlaS8ku shodné nebo podobné ochranné zndmky pro shodné nebo podobné vyrobky
nebo sluzby. Maximalni doba znamkopravni ochrany vSak omezena neni, pokud

vlastnik opakované zad4 o jeji prodlouzeni.

® HORACEK, Roman. Zdkon o ochrannych zndmkdch: Zdkon o ochrané oznaceni piivodu a zemépisnych
oznaceni ; Zakon o vymahani prav z primyslového vlastnictvi : komentar. 2., podstatné dopl. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2008, xvi, 543 s. Str. 56 - 58.

*" Tamtéz.

%8 Tamtéz, str. 59.

% Tamtéz, str. 62.

% Jedna se napfiklad o oznaceni, které nemize tvofit ochrannou znamku ve smyslu § 1, nema rozliSovaci
zpusobilost, které je tvoieno vyluén¢ tvarem, mohlo by klamat vefejnost, obsahuje znak vysoké
symbolické hodnoty atd.
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Ochrannd znamka zanikd, jestlize vlastnik nepozadd o obnovu zapisu této

znamky.®*
54  Prumyslové vzory

Priimyslové vzory jsou upraveny zdkonem o ochran¢ primyslovych vzori. Jsou
charakteristické svou dudlni povahou, nachazi se na pomezi mezi uménim a technologii.
Designér musi ovladat jak stranku komercni, tak i tu technickou, jelikoz i technické

prvky designérskych vytvort jsou pro jeho zakazniky dulezité.

Ochrana zapsaného prumyslového vzoru je zaloZena na principu absolutnich prav.
Stejné jako ochrana zndmkopravni je ochrana prostfednictvim pramyslového vzoru

spojena s principem registraénim, principem teritoriality a principem poplatkovym.®

Mezi tfi nejdilezitéj$i znaky priamyslového vzoru fadime jeho viditelnost pii
obvyklém pouziti vyrobku, zvlastni vzhled, ktery dany pfedmét odliSuje od ostatnich,

a téz distancovani se od technické funkce.®

5.4.1 Legalni definice primyslového vzoru

Zakon 0 ochrané prumyslovych vzori poskytuje primyslovému vzoru legalni
definici a definuje jej jako vzhled vyrobku nebo jeho ¢asti, spo€ivajici zejména
ve znacich linii, obrysl, barev, tvaru, struktury nebo materidlli vyrobku samotného,
nebo jeho zdobeni. o4 Vycet toho, vem vSem miize vzhled vyrobku spocivat, je
demonstrativni, znamend tak moZznost rozsifeni na dal$i znaky vzhledu. I jiné znaky,

vV tomto zdkon& neuvedené, mohou mit velky vyznam pfti charakteristice vyrobku.

01§ 20 a § 29, zékon &. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkéach a o zméné zékona &. 6/2002 Sb.

2 Kou KAL, Pavel. Pravni ochrana designu - prumyslové vzory, autorska dila. Vyd. 1. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2012, xv, 139 s. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). Str. 21.
3 CADA, Karel. Strategie priimyslového viastnictvi. 1. vyd. Praha: Metropolitan University Prague Press,
2014, 339 s. Str. 150.
84§ 2 pism. a), zakon &. 207/2000 Sb., o ochran& pramyslovych vzort a o zm&né zdkona &. 527/1990 Sb.
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Dtivodova zprava k ndvrhu zdkona o ochrané primyslovych vzort dale jako
dalezity znak uvadi i opakovatelnost primyslového vzoru. Ochrana primyslového

vzoru, ktery by se vytvofil jen jednou a byl by neopakovatelny, by byla protismyslnai.65

Podstatnou roli miize hrat i zminéna struktura nebo pouzity material vyrobku, oba
dva znaky se totiz podili na celkovém vzhledu vyrobku. Struktura povrchu vyrobku
muze byt matnda, leskld, jemnd ¢i drsnd a v oblasti materidll ma designér Siroké
moznosti. Vyménou puvodniho materialu za jiny miize dojit i k na prvni pohled zfetelné

zméné celkového dojmu z vyrobku.

Dekor vyrobku sdm o sobé neni povazovan za schopny samostatné ochrany
primyslovym vzorem proto, ze dekor neni vyrobkem. Takovy pfistup vSak v praxi
vyvolava problémy v piipad¢, kdy designér vytvoii ornament ¢i zdobeni a musi
vymyslet, na jakych vyrobecich by mohl byt dekor realizovan.® Designér by si zdobeni
musel nechat pfihlasit u kazdého vyrobku, ktery by byl danym dekorem ozdoben, coz

neni realné mozne.
5.4.2 Podminky pro zapisnou zpiusobilost primyslového vzoru

Zékon o ochrané priamyslovych vzorti jako podminky jeho ochrany uvadi dvé
kritéria - novost a individualni povahu. Pokud obé podminky dany pramyslovy vzor
spliiuje, je zpusobily pravni ochrany, tudiz zplsobily byt zapsan do rejstiiku
prumyslovych vzord. Nepiihlizi se ke znakiim pfeduréenym technickou funkci vzoru,
ani ke znakim, které musi mit pfesny tvar a rozmér, aby mohl byt vyrobek spojen
S jinym vyrobkem nebo umistén do jiného vyrobku za ucelem plnéni své funkce.
Technické tc¢inky a vlastni technicka feSeni hraji u primyslovych vzort zpravidla

zanedbatelnou roli.%” Znaky ovlivnéné technickymi skuteGnostmi &i parametry nejsou

% Divodova zprava k navrhu zakona ¢&. 207/2000 Sb. Beck-online [online]. 2000 [cit. 2015-06-15].
Dostupné  z:  http://www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=0z5f6mrggay
fémrqg5pwibrnga

% CADA, Karel. Strategie primyslového viastnictvi. 1. vyd. Praha: Metropolitan University Prague Press,
2014, 339 s. Str. 162.

% HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 2., dopl. a pieprac.
vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011, xxvii, 480 s. Beckovy pravnické ucebnice. Str. 251.
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povazovany za relevantni a nepfihlizi se k nim pfi prizkumu zapisné zpisobilosti

. . 68
prumyslového vzoru.

Pokud pramyslovy vzor kumulativné splni ob¢é podminky k zapisu, je zapsan
do rejstiiku pramyslovych vzori a od data jeho zapisu poc¢ina bézet pravni ochrana,
jejiz doba ¢ini 5 let. Doba ochrany muze byt opakované celkem cCtyfikrat obnovena,

maximalni doba ochrany tak ¢ini 25 let.
5.4.2.1 Novost primyslového vzoru

Prvni podminkou pro zptsobilost ochrany primyslového vzoru je jeho novost. Jak
je stanoveno zdkonem o ochrané primyslovych vzorl, primyslovy vzor se povazuje
za novy, nebyl-li ptede dnem podani ptihlasky nebo pfede dnem vzniku prava piednosti
zptistupnén vetejnosti shodny primyslovy vzor.” Ze zakonné definice novosti vyplyva
jeji chapani jako novosti absolutni. Objektivni kritérium novosti neumoZziuje zapis
primyslovych vzord, které jsou shodné s primyslovymi vzory jiz zpfistupnénymi
vefejnosti prede dnem podéani piihlaSky nebo pfede dnem vzniku prava piednosti.
Za shodné se povazuji takové pramyslové vzory, jez se svymi znaky li§i pouze

nepodstatné.

Zakon o ochrané¢ prumyslovych vzorli vymezuje prostfednictvim vyvratitelné
pravni domnénky to, co povazuje za zpfistupnéni vefejnosti. Primyslovy vzor byl
zptistupnén vetejnosti, byl-li zvefejnén na zakladé zapisu do rejstiiku nebo vystaven,
uzivan v obchod¢é nebo jinak zvefejnén. Zpftistupnéni primyslového vzoru tak veslo
ve znamost v odbornych kruzich ¢innych vramci Evropskych spolecenstvi

a specializovanych v daném oboru béhem normélnich obchodnich ¢innosti.

V piipadech, kdy je pfimym zdrojem zptistupnéni pivodce primyslového vzoru
nebo jeho pravni nastupce a kdy ke zvefejnéni doSlo b&hem dvanacti mésict prede
dnem podéni piihlasky nebo vzniku prava ptfednosti, zdkon takové zvetejnéni toleruje

a nepovazuje jej za prekazku novosti. Pro plivodce je tak stanovena ochranné lhita

%8 Tamtéz, str. 263.
89§ 4, zakon &. 207/2000 Sb., o ochrané priimyslovych vzori a o zméné zékona &. 527/1990 Sb.
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Vv délce trvani dvandcti mésicli, v niz musi, aby byla zachovana novost jeho vyrobku,

podat ptihlasku primyslového vzoru u ptislusného organu.

Do rejstiiku primyslovych vzorti neni mozné zapsat primyslovy vzor s pozd¢jSim
pravem prednosti, ktery se dostane do kolize se shodnym primyslovym vzorem
ptihlasky s pozd€j§im pravem piednosti. Pokud k zépisu primyslového vzoru

S pozd¢jsim pravem piednosti doslo, bude z rejstiiku vymazan.
5.4.2.2 Individualni povaha priimyslového vzoru

Druha podminka pro zpusobilost primyslového vzoru byt pfedmétem ochrany,
individudlni povaha, musi byt splnéna kumulativné s podminkou prvni, novosti.
Primyslovy vzor vykazuje individudlni povahu, jestlize celkovy dojem, ktery vyvola
u informovaného uzivatele, se 1i§i od celkového dojmu, ktery u takového uzivatele
vyvolava prumyslovy vzor, jenz byl zptistupnén vetejnosti piede dnem podani prihlasky
nebo prede dnem vzniku prava piednosti.” Pozadavek individualni povahy je na rozdil
od pozadavku novosti kritériem subjektivnim a spiSe neZ se srovndvanim detaill
shodnych vyrobkii se zaméfuje na celkovy vzhled danych vyrobku, vzhled vyrobku jako
celku.

S otazkou individudlni povahy primyslového vzoru souvisi dilezity institut
informovaného uzivatele. Informovany uzivatel nema legalni definici, jednd se
o neurcity pravni pojem. Informovany uZivatel je fiktivni osobou, jez je zbé&hla
ve znalosti vzhledu do té doby vefejnosti zptistupnénych vyrobki a je osobou, u niz se
pfedpokladaji urcité znalosti vtomto oboru a vzorové povédomi. Nejednd se
o primérného spotiebitele, informovany uZivatel je v dané problematice zb&hly, ma
potiebné znalosti a dokaZze posoudit, zda se primyslové vzory svym celkovym

vzhledem odliduji nebo zda se jedna o primyslové vzory shodné.”

0ss od’stv. 1, zakon €. 2Q7/2000 Sb., o ochrané primyslovych vzorl a o zméné zakona ¢. 527/1990 Sb.
""HORACEK, Roman; CADA, Karel; HAIN, Petr. Prava k primyslovému viastnictvi. 2., dopl. a pieprac.
vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011, xxvii, 480 s. Beckovy pravnické uéebnice. Str. 275 - 276.
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55 Nekala soutéz

Ochrana proti nekalé soutézi je zaloZzena na odpovédnostnim rezimu ochrany
a svou povahou je zpravidla ochranou neformalni. U nekalé soutéZe se zasadné jedna
o objektivni charakter odpovédnosti. Vyhodou ochrany proti nekalé soutézi je, ze je
mozné se jejim prostfednictvim branit tzv. otrockému kopirovani i po vyprseni doby
trvani vyluénych prav dusevniho vlastnictvi.’? Jeji upravu nalezneme v ob&anském
zakoniku, kam se k 1. 1. 2014 piesunula z obchodniho zakoniku jen s né¢kolika mensimi

zménami.

Prava proti nekalé soutézi maji ve vztahu K primyslovym pravim subsidiarni
povahu a uplatni se tehdy, kdy nebyla nebo nemohla byt vyuzita ochrana podle
primyslovych prav. Pravo proti nekalé soutézi muze byt uplatnéno i tehdy, jestlize

skoncila ochrana dle primyslovych prav uplynutim vyhrazené¢ho asu.”

Podminky nutné k tomu, aby dané jedndni mohlo byt kvalifikovano jako nekala
sout&?, obsahuje tzv. generalni klauzule’®. O nekalou soutéZ se jedna v piipads, kdy
ur¢ité jednani spliiuje znaky generalni klauzule a je vyjaddieno ve specialnich
skutkovych podstatach nasledujicich. Za nekalou soutéZ je povazovano i jednani, jeZ
neni vyjadieno ve specialnich skutkovych podstatich obcanského zakoniku, avSak
napliiuje podminky generalni klauzule. Podminky generalni klauzule musi byt splnény
kumulativné: jednani nastane v hospodaiském styku, dostane se do rozporu s dobrymi
mravy hospodaiské soutéze a je zplsobilé pfivodit Gjmu jinym soutéZitelim nebo

zakaznikum.

Pokud dojde k napodobeni designu jiného tvirce, z oblasti nekalé soutéze ptipada
v uvahu zejména vyvolani nebezpeci zamény (§ 2981 obcanského zakoniku) nebo

parazitovani na povésti (§ 2982 obcanského zakoniku).

2 kou KAL, Pavel. Pravni ochrana designu - prumyslové vzory, autorska dila. Vyd. 1. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2012, xv, 139 s. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). Str. 20 -
21.

" HORACEK, Roman; CADA, Karel; HAIN, Petr. Priva k priimyslovému viasmictvi. 2., dopl. a preprac.
vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011, xxvii, 480 s. Beckovy pravnické uéebnice. Str. 442 - 443.

'§ 2976 odst. 1, zakon &. 89/2012, ob&ansky zakonik: ,,Kdo se dostane v hospoddrském styku do rozporu
S dobrymi mravy soutéze jedndanim zpusobilym privodit ujmu jinym soutéZitelum nebo zdkaznikiim,
dopusti se nekalé soutéze. Nekald soutez se zakazuje. *
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5.5.1 Vyvolani nebezpeci zamény

Vyvolani nebezpe¢i zdmény se sklada ze tii dil¢ich skutkovych podstat, tfech
odlisnych jednani, a ,,zahrnuje prvek parazitismu i klamavosti“’®. K vyvolani nebezpe¢i
zameény dojde, pokud je uzito jméno jiné osoby nebo zvlastniho oznaceni zavodu,
jsou-li uzivany jiz po pravu jinym soutéZitelem. Zadruhé nastava v piipadé uziti
zvlastniho oznaceni ¢i Gpravy, které v zdkaznickych kruzich plati za ptiznacné. Posledni
dil¢i skutkovou podstatou je napodobeni, jez je naplnéno pii napodobeni ciziho
vyrobku, jeho obalu nebo vykonu, nejednd se o napodobeni v prvcich, které jsou
funkéné, technicky nebo esteticky pfedurceny, a napodobitel ucinil veskera opatieni,
aby vyloucil nebo podstatné omezil nebezpeci zamény a zarovenn pokud je jednéni

zpusobilé vyvolat nebezpeci zameény nebo klamnou predstavu.

r~r

Pii stietu oznaceni se piihlizi k nebezpec¢i zaménitelnosti a k Gcelu, k jakému jsou

vr s viw v s v o . v g . .y , .« .. 76
uzivana. Pri feSeni stfetu mezi oznacenimi I'OZhOdllJe casova pI'lOI‘lta.

Prvni skutkové podstata poskytuje ochranu jméntim osob fyzickych, mezi ktera
patfi pseudonymy osobnosti vefejného zajmu, jejich kiestni jména nebo prezdivky, 1
osob pravnickych. Za jméno pravnické osoby oznacuje obCansky zékonik jeji nazev.
Zvlastnim oznacenim zdvodu rozumime oznaeni registrovand staitnim organem (napf.

ochranné znamky).

Pravni ochrana podle druhého odstavce, ktery mluvi o zvlaStnim oznaceni
chranéném na zaklad¢ pfiznacnosti, neni spojena s registraci, jeji vznik souvisi
S nabytim pfiznacnosti pro jejiho uZivatele. Muze se jednat o doménové jméno,

. ;. w7 v s 17
neregistrovany ndzev nebo logo, pokud se staly pfiznacnymi.

Napodobenim neni jen tzv. otrocké napodobeni, rozumime jim 1 imitaci ciziho
vyrobku v takové mife, Ze dany vyrobek muiZe byt zaménitelny s vyrobkem jiného

soutézitele. Napodobeni podle tohoto ustanoveni neni naplnéno, pokud se jedna

™ SVESTKA, Jiti; DVORAK, Jan; FIALA, Josef. Obcansky zikonik: komentdr. Svazek VI. Vyd. 1.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2014, 6. Komentéie (Wolters Kluwer CR). Str. 1192,

® Tamtéz, str. 1193.

T Tamtéz.
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o CasteCnou imitaci, kterd souvisi s inovaci a lidskym pokrokem."™ Zptisobilost vyvolani

s S . s 17 v ’ .y ’ o ;79
nebezpe¢i zdmény je potencidlni moznosti, dojit k ni nakonec viibec nemusi

a skutecny vznik zdmény se nemusi ve sporech dokazovat®°.

5.5.2 Parazitovani na povésti

Obcansky zakonik vymezuje parazitovani na povésti jako ,,zneuZiti povesti zavodu,
vyrobku nebo sluzby jiného soutézitele umoznujici ziskat pro vysledky vlastniho nebo
ciztho podnikani prospéch, jehoz by soutézitel jinak nedosahl“®* . Parazitovanim je
protipravni jednéni, které spociva na pfizivovani se na pracovnich vysledcich jiné¢ho
subjektu a umoznuje nekale jednajicimu soutéziteli ziskat na tkor jiného soutézitele
vyhody, aniz by musel vynalozit své vlastni ndpady, talent, finanéni prostfedky, cas

. I 82
nebo Gsili. Prvek klamavosti neni vyzadovan. ®

K naplnéni této skutkové podstaty musi existovat povést daného zavodu, vyrobku
nebo sluzby, musi dojit ke zneuZziti povésti a umoznéni ziskani prospéchu, pro vlastni
nebo cizi podnikani. 8 pro naplnéni znakll parazitovani nemusi byt dobrd povést
rozsifend, ke splnéni skutkové podstaty postac¢i malé uzemi ¢i plsobeni soutéziteld
v tzkém oboru. K naplnéni parazitovani na povésti tak postaci i zneuziti lokalni povésti,
obzvlasté¢ pokud soutéZitelé plsobi ve stejné uzemni oblasti. Dobrd povést se

. . - 84
presumuje, dokud neni prok4zan opak.

® Tamtéz, str. 1195.

" LAVICKY, Petr. Obcansky zdkonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2013-, 6 sv. Velké
komentare. Str. 1816 — 1817.

8 SVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef. Obcansky zdkonik: komentdr. Svazek VI. Vyd. 1.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2014, 6. Komentéie (Wolters Kluwer CR). Str. 1193,

81 § 2982, zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

8 SVESTKA, Jifi; DVORAK, Jan; FIALA, Josef. Obcansky zdkonik: komentdr. Svazek VI. Vyd. 1.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2014, 6. Komentéie (Wolters Kluwer CR). Str. 1197,

8 Tamtéz, str. 1820.

8 Tamtéz.
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5.6  Soubéh pravnich ochran designu

Pokud je dilo chranéno pravem autorskym, neznamena to, ze predmeét této ochrany
nemuze byt chranén jinym pravem. Deklaratorni ustanoveni § 105 autorského zékona
stanovi, ze ochrana pravem autorskym nevylucuje ochranu stanovenou zvlastnimi
pravnimi piedpisy. Absolutni ochrany, jakou je naptiklad praveé pravo autorské, jsou na
sob& nezavislé, tudiz neni vylouden soub&h t&chto ochran u jednoho vytvoru.® Dila
uzittho uméni a primyslové vzory mohou byt typickym ptikladem stietu ochrany

vyplyvajici z prava autorského i z prav primyslovych.

Mezi autorskopravni ochranou a ochranou vyplyvajici z prumyslovych prav
existuje ne¢kolik moznosti vztahl. NaSe pravni pfedpisy umoziuji soubéznou ochranu
primyslového vzoru prostiednictvim téchto dvou typili prévnich ochran, jez se

AT e « 86
ptekryvaji a existuji nezavisle na sobé.

Mozny soub¢h autorskopravni a primyslovépravni ochrany vyplyva z § 1 odst. 2
zékona o ochran¢ primyslovych vzori. Toto ustanoveni poukazuje na moznost soubéhu
obou typd pravnich ochran. Ochrana prostfednictvim priamyslového vzoru nevylucuje

ochranu prostfednictvim autorského préva a stejné je tomu i naopak.

Soubéh pravni ochrany je mozny i v pfipadé prumyslovych prav a prava proti
ochranné znamky. Situaci soubéhu ochran V konkrétni souvislosti s ochrannymi
znamkami popsal ve svém rozsudku Vrchni soud v Praze: ,,I kdyz narok viastnika na
ochranu prava z ochranné znamky a narok soutéZitele na ochranu pred nekalou soutézi
Jjsou samostatnymi pravnimi tituly, které vychazeji z odliSné hmotnépravni upravy, je

treba vzit v uvahu, zZe pokud dojde kzasahu do prdava proti ochranné znamce a jak

% TELEC, Ivo; TUMA, Pavel. Autorsky zdkon: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2007, xviii, 971 s.
Velké komentafe. Str. 844.

% HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 2., dopl. a pieprac.
vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011, xxvii, 480 s. Beckovy pravnické ucebnice. Str. 257.
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poskozeni, tak rusitel jsou souteziteli, pak muze byt zasah do prava k ochranné znamce

posouzen jako nekalosoutézni jedndni. “®’

5.6.1 Porovnani a vztah pravni ochrany autorskopravni a primyslové

Ochrana designu podle autorskopravni ochrany a ochrany prostfednictvim
primyslového vzoru mé své odliSnosti a spociva predevSim ve formalnosti, trvani

ochrany a ptevoditelnosti prav.

Autorskopravni ochrana vznikéd neformalnég, automaticky vytvorenim a vyjadfenim
dila v objektivné vnimatelné podobé¢, bez toho aniz by své dilo musel jeho autor
registrovat ¢i zapisovat. Primyslovépravni ochrana je naopak formalni ochranou a musi
se 0 ni zadat u pfislusného ufadu (narodniho, mezinarodniho ¢i regionalniho)
prostfednictvim pfihlasky se stanovenymi nalezitostmi. Nevznika automaticky, K jejimu

vzniku dojde az rozhodnutim piislugného organu.®

Dalsi rozdil mezi témito dvéma druhy ochrany spociva i v tom, jaka trovenn daného
vytvoru je jiZz chrdnéna a ktera jesté¢ pravni ochranu nema. Autorské pravo chrani dilo
dokoncené i jeho jednotlivé vyvojové faze. Primyslovépravni ochrana se predmétu
ochrany dotyka teprve az v momenté, kdy je dosazena urcitd uroven feSeni.
Nedokoncené pramyslové vzory, stejn¢ tak jako primyslové vzory bez kumulativniho
splnéni znaku celosvétové novosti a pozadavku individualni povahy, chranény nebudou.
Individuélni povaha u informovaného uzivatele musi vyvolavat takovy celkovy dojem,

ktery doposud nevyvolavaly jiné zndmé vzory.

Z hlediska trvani ochrany a pfevoditelnosti v oblasti autorského prava je tieba tato
prava rozliSit na osobnostni a majetkova. Osobnostni prava jsou nepievoditelnd a smrti
autora nezanikaji. Majetkova prava autora trvaji po dobu jeho zZivota a 70 let po jeho
smrti. Trvani majetkového prava autorského neni podminéno povinnosti zaplatit
jakykoli poplatek. Oproti tomu v oblasti primyslovych vzorii je doba trvani ochrany

5 let s moznosti prodlouzeni celkem Ctyfikrat o dalSich pét let. V tomto piipadé je ale

®" Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 19. 9. 2005, sp. zn. 3 Cmo 41/2005
% HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 2., dopl. a pieprac.
vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011, xxvii, 480 s. Beckovy pravnické uéebnice. Str. 257 - 258.
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podani ptihlaSky primyslového vzoru i1 naslednd obnova podminéna zaplacenim
poplatkd ptislusnému uradu. Rozdil oproti autorskopravni ochrané je u primyslovych
vzori i v pievoditelnosti, kdy miize byt pravo k primyslovému vzoru prevedeno zcela
nebo z¢asti na tfeti osobu. U obou druhli ochrany ma vSak autor v autorském pravu
a pavodce ¢i vlastnik v primyslové ochrané moznost udélit jiné osobé licenéni

smlouvou opravnéni k vykonu tohoto prava.

5.6.2 Porovnani a vztah primyslového vzoru a ochranné znamky

U vnéjsiho vzhledu vyrobku se kromé ochrany prostiednictvim primyslového

vzoru nabizi i ochrannd znamka a souc€asna praxe ukazuje, ze vyuZzivani pravni ochrany
v r , ro e yos v 7 89 ’ o r

ve formé ochranné znamky neni ni¢im vyjimeénym. - Misto primyslového vzoru tak

vlastnik mtize k ochran¢ svého vyrobku vyuzit prostorové ochranné znamky.

Pfi feSeni situace, zda je mozné jeden vyrobek chranit soucasn¢ primyslovym
vzorem a ochrannou zndmkou, je tfeba vychédzet z ucelu a role obou téchto forem
pravnich ochran. Primyslovy vzor je uzitecnym piedmétem, ktery u zékaznikl
vyvolava dojem atraktivity. M4 zabranit tfetim strandm kopirovani, uzivani bez svoleni
vlastnika a prodavani predméta, které jsou chranény primyslovym vzorem, a zaroven
podporovat lidskou kreativitu. Charakter a ti€el ochrannych znamek je jiny. Jak jsem jiz
uvedla vySe, ochrannd znamka je ptfedevSim obchodnim identifikatorem, ktery zajistuje
informace o pivodu vyrobki, jejich kvalité a vyrobci. Piesto K prolinani zminénych
pravnich ochran dochazi a neni ani zcela vylouCené, aby tvar nebo prostorové
uspofadani vyrobku byly nejprve chranény primyslovym vzorem a posléze jako

chranéné oznadeni.®

Primyslové vzory a ochranné znamky se odlisuji i dobou ochrany. Ochranna doba
pramyslového vzoru je omezena a trva 5 let, mize byt maximalné ¢tyfikrat obnovena.
Maximalni doba ochrany primyslového vzoru tak ¢ini 25 let. Ochranna znamka je

chranéna po dobu 10 let, kterou je mozné na zadost majitele obnovit o dalsich 10 let.

% HORACEK, Roman; CADA, Karel; HAJN, Petr. Prdva k prumyslovému viastnictvi. 2., dopl. a preprac.
vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011, xxvii, 480 s. Beckovy pravnické ucebnice. Str. 259.
% Tamtéz, str. 259 — 260.
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Maximalni doba ochrany ochranné znamky stanovena neni, mize byt neomezené

prodluzovana, pokud je uzivana a zajisti se jeji obnova.
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6 Prostiredky ochrany designu v Ceské republice

Prosttedky ochrany designu jako zapsaného pramyslového vzoru rozliSujeme
na prostiedky vefejnopravni a soukromopravni. Prostfedky vefejnopravni ochrany
vyplyvaji piedeviim z ochrany, jez vyplyva ze zapisu primyslového vzoru u Ufadu

primyslového vlastnictvi a &innosti Utadu pii jejim poskytovani, a z prava trestniho.

Prosttedky soukromopravni ochrany jsou Zzaloba zdrZzovaci a odstranovaci.
V oblasti poruSovani prav k primyslovym vzorim mohou hrat podstatnou roli také
vydani bezdivodného obohaceni, narok na nahradu Skody ¢i poskytnuti pfiméfeného

zadostiu€inéni.
6.1  Prostiedky vefejnopravni ochrany

Prostfedky vefejnopravni ochrany ptredstavuji zvlastni ochranu, jez je poskytovéana
na zékladé zapisu primyslového vzoru nebo ochranné znamky do rejstifku Utadu
prumyslového vlastnictvi. V ptipadé€ rozporu nebo zésahu, ktery by zdpisem vznikl, je

v 7 , , . I ’ v ’ v % r I ’ 91
mozné doméhat se v ramci spravniho fizeni zruseni udélené pravni ochrany.

Vetejnopravni povahu mé i ochrana poskytovana trestnim prdvem a nasledné
trestni fizeni. U designu, obzvlasté v souvislosti slokalni tvorbou, se vsSak tato
ustanoveni nejspiSe nevyuziji tak casto jako ochrana poskytovand soukromoprévni
cestou. Jedna se predevS§im o trestny ¢in poruSeni prav k ochranné zndmce a jinym
oznacenim (§ 268 trestniho zakoniku), poruSeni chranénych primyslovych prav (§ 269
trestniho zakoniku) nebo poruseni autorského prava, prav souvisejicich s pravem
autorskym a prav k databazi (§ 270 trestniho zédkoniku). VSechny uvedené trestné Ciny

vyzaduji zavinéni ve formé& timyslu.

V téchto ptipadech nebude neopravnénym zasahem pouze neopravnéné uzivani

v pfesné podobé a veérna napodobenina, ale téZ napodobeni v podstatnych znacich

%L JAKL, Ladislav. Nérodni, mezindrodni a regiondlni systémy ochrany primyslového viastictvi. 2., upr.
arozs$. vyd. Praha: Metropolitan University Prague Press, 2014, 247 s. Str. 151.
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za ucelem vytvoreni celkového dojmu podobnosti, tedy i1 uziti vyrobku zaménitelného,

S, . . v 1 - 92
které zamérn€ dezorientuje spotiebitele.

Z ustanoveni trestniho zakoniku a povahy trestniho prava vyplyva, Ze trestni pravo
by mélo pusobit jen v piipadech, kdy se majitelé prav nemohou domoci svych prav

o324

t&chto prav.*
6.2  Prostfedky soukromopravni ochrany

Vlastnik primyslového vzoru ma vyluéné pravo primyslovy vzor uZivat, branit
ttetim osobam uzivat jej bez jeho souhlasu, poskytnout souhlas k jeho uzivani tretim

osobam nebo na né primyslovy vzor prevést.

Neopravnény zasah do prumyslovych prav pfedstavuje negativni jev a v souvislosti
S primyslovymi vzory se bude zpravidla jednat o napodobovani a kopirovani vzhledu
vyrobku. Prava z primyslového vzoru porusuje ten, kdo bez svoleni majitele tohoto
prava predmétny vzhled vyrobku pii své hospodarské ¢innosti vyrabi, uvadi do ob&hu

nebo upotiebi. Pivodnimu vyrobci tak mohou vznikat piimé i nepfimé finanéni ztraty.*

Naroki soukromopravni povahy, jeZ vyplyvaji z udélené pravni ochrany, je mozné
se domahat Vv fizeni pred prislusSnym soudem. Ve vécech primyslového vlastnictvi je
vécné a mistné prisluSnym soudem Méstsky soud v Praze jako soud prvniho stupné.
Doslo-li k neopravnénému zasahu do prumyslovych prav, mize se opravnéna osoba
domahat, aby se poruSovatel protipravniho jednani zdrzel a aby odstranil nasledky
takového jednani.*® Vznikla-li protipravnim jednanim $koda, miize vlastnik pozadovat
jeji nahradu, poskytnuti pfiméfeného zadostiu€inéni nebo vydani bezdivodného

obohaceni.

%2 Rozhodnuti Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 20. 9. 2005, sp. zn. 10 To 314/2005

% JAKL, Ladislav. Ndrodni, mezindrodni a regiondlni systémy ochrany priimyslového viastictvi. 2., Upr.
a roz$. vyd. Praha: Metropolitan University Prague Press, 2014, 247 s. Str. 158.

% Tamtéz, str. 205.

% JAKL, Ladislav; JANSA, Vaclav. Uvod do systému pravai ochrany primyslového viastnictvi. 2.,
pieprac. a dopl. vyd. Praha: Metropolitni univerzita Praha, 2010, 268 s. Str. 98 — 99.
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Vlastnik primyslového prava by se pred tim, nez zacne spor feSit soudni cestou,
mél pokusit o mimosoudni feSeni. Muze nejprve dopisem oslovit domnélého
porusovatele a v pfipad¢é, ze by takovd forma nevedla k vyfeSeni nastalé situace,
navrhnout prostfednika obou stran v podobé mediatora. Strany mohou svij spor

e . < 9
ptedlozit i rozhodci nebo rozhod¢imu soudu.

% Tamtéz, str. 207.
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7 Ochrana designu v Evropské Unii

Pravni ochrana designu jakozto (primyslového) vzoru v Evropské unii je
zakotvena v Natizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 ze dne 12. 12. 2001 o (prumyslovych)
vzorech Spolecenstvi, Natizeni Komise (ES) ¢. 2245/2002 ze dne 21. 10. 2002, kterym
se provadi dfive uvedené nafizeni, a Smeérnici Evropského parlamentu a Rady

¢. 98/71/CE ze dne 13. 10. 1998.

Z dtivodu neuspokojivého stavu narodnich uprav ¢lenskych stati vydala Evropska
komise v roce 1991 pracovni dokument s nazvem Green Paper on the Legal Protection
of Industrial Design. Dokument se zabyva ochranou designu, pravnim pozadim
problematiky ochrany designu i otdzkami, jaky design potfebuje byt chranén. Zmiiuje

vzor Spolecenstvi, popisuje registracni proceduru a podminky pravni ochrany.

Evropska unie pfijala vySe uvedena nafizeni, dokument a smérnici z divodu
konfliktd tykajicich se primyslovych vzort mezi jejimi ¢lenskymi staty. S vyjimkou
zemi Beneluxu byla uprava primyslovych vzord v ostatnich c¢lenskych statech
zaleZitosti vnitrostatnich zdkonl a ochrana omezena jen na Uzemi daného c¢lenského
statu. Clenské staty tuto problematiku ve svych zakonech upravovaly rozdilné a podle
nazoru Evropské unie spory branily hospodaiské soutézi, narusovaly ji a piedstavovaly
ptekazku pro volny pohyb 7b07i.%" Jednim z dalsich divodii byla skutecnost, Ze otazka
pravni ochrany designu se na po¢atku devadesatych let minulého stoleti stala dileZitou

problematikou a design si ziskal vyznamné misto v kazdé ekonomice.

Pro oblast vSech ¢lenskych stata tak Evropska unie na zaklad¢€ principu subsidiarity
a vsouladu s principem proporcionality vytvofila jednotny primyslovy vzor, pfimo
pouzitelny ve viech t&chto stitech, a jednotny systém jeho piihlaseni u Utadu pro

harmonizaci na vnitinim trhu.

Unijni aprava kromé zapsané¢ho primyslového vzoru dlouhodobégjsi povahy ale

pocita i s nezapsanym prumyslovym vzorem s kratkodobé&jsi povahou.

% HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 2., dopl. a pieprac.
vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011, xxvii, 480 s. Beckovy pravnické u¢ebnice. Str. 298.
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Primyslovému vzoru je diky unijnim pfedpisim poskytnuta jednotna pravni Gprava
s jednotnym ucinkem pro celé tizemi Evropské unie. Jednotna povaha vzoru znamena,
ze se jej majitel mize vzdat, pirevést jej nebo mlze byt zrusen, prohladsen za neplatny ¢i

jeho uzivani mize byt zakazano jednotné pouze pro celé izemi Evropské unie.®

I pfes vyznamny stupeii harmonizace oblasti v rdmci Evropské unie ale nadale

V narodnich tpravach zlstavaji nepatrné odliSnosti.
7.1  Zapsany primyslovy vzor

Pro zapsany priimyslovy vzor stanovuje Nafizeni €. 6/2002 stejné podminky jako
Ceska pravni uprava pro prumyslové vzory zapisované na nasem uzemi obsazena
v zékoné o ochrané prumyslovych vzori — novost a individualni povahu. Pokud
u prumyslového vzoru nejsou tyto dvé podminky splnény soucasné, pravo k zapsanému
primyslovému vzoru neni poskytnuto. Zapis unijniho vzoru je spojen s formalnim
administrativnim fizenim na zéakladé¢ podané piihlasky a zaplacenim stanovenych

poplatki.*

Délka ochrany zapsaného primyslového vzoru podle unijni Gpravy je stejnéd jako
v ¢eské Upraveé. Zapsany primyslovy vzor je chranén po dobu 5 let ode dne podéni
ptihlasky s moznosti obnovy této ochrany az na celkovou dobu 25 let. Pfihlaska
unijniho vzoru muaze byt podina u Utadu pro harmonizaci na vnitinim trhu nebo
u Utadu primyslového vlastnictvi, ktery do dvou tydni p¥ihlasku bez jakychkoli zasaht
Utadu pro harmonizaci na vnitinim trhu pieda. Pfihlasku je mozné podat v nékterém
Z Gtednich jazykli Evropské unie, tudiz i v ¢eském jazyce. V ptipadé vybéru ceského
jazyka musi piihlaSovatel vybrat jesté jeden jazyk fizeni — na vybér ma z jazyka

anglického, némeckého, francouzského, Spanélského a italského.'®

Jak ale vyplynulo z mé rozsahlé reSerSe v databazi Utadu pro harmonizaci na
vnitinim trhu, ¢eSti médni ndvrhafi zatim moznost zapsat si pramyslovy vzor podle

unijni upravy nevyuzivaji. O nezapsanych vzorech, o nichz se zmifuji nize, navrhari

% Tamtéz, str. 253.
% Tamtéz, str. 298.
100 Tamtéz, str. 300.
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vétSinou nevédi, avSak takova skutecnost na tento typ pravni ochrany jejich tvorby vliv

nema.
7.2 Nezapsany prumyslovy vzor

Pro oblast médniho navrhafstvi je mnohem vhodné&jsi institut nezapsaného

o r ’ v r ’ ¥ ot ww ’ v . 101 r ’
primyslového vzoru, ktery v naSem pravnim prostiedi jesté neni zcela zazity.” Modni
primysl je velmi dynamickym odvétvim, trendy se stiidaji rychle a médni ndvrhari
V jednom roce vytvoii i n€kolik novych kolekei. Pro takova odvétvi nabizi Natizeni
¢. 6/2002 kromé nezapsané¢ho primyslového vzoru i feSeni v podobé spojeni vicero

pramyslovych vzorid do jedné prihlasky.

Nezapsany prumyslovy vzor je chranén, spliiuje-li podminky novosti a individualni
povahy a je-li zpfistupnén vefejnosti. Za zpfistupnéni vefejnosti je povazovano
zvetejnéni nebo jiné oznameni, vystaveni, obchodni pouziti nebo jiny zplsob uvedeni
ve vefejnou znamost takovym zptsobem, ze béhem normalnich obchodnich ¢innosti
mohly tyto udélosti vejit ve znamost v odbornych kruzich ¢innych v ramci Spolecenstvi
a specializovanych v daném oboru. V modnim néavrharstvi se miZe jednat napiiklad
o modni prehlidku, predstaveni daného produktu zpisobilého byt nezapsanym

prumyslovym vzorem v televiznim vysilani nebo v ¢asopisu.

Pravem k nezapsanému prumyslovému vzoru je nezapsany pramyslovy vzor
chranén po dobu 3 let ode dne, kdy byl vramci SpoleCenstvi poprvé zptistupnén
vetejnosti. Triletd doba pravni ochrany nemlzZe byt po svém uplynuti znovu obnovena

nebo prodlouzena.

100 CADA, Karel. Strategie priimyslového viastnictvi. 1. vyd. Praha: Metropolitan University Prague
Press, 2014, 339 s. Str. 148.
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8 Mezinarodni systém ochrany

Zaklady mezinarodniho systému ochrany pramyslovych vzora spocivaji na
mezinarodnich dohodach, které ptedstavuji jeho pilite. Nejvyznamnéj$Simi dohodami
V této oblasti jsou Pafizskd umluva na ochranu primyslového vlastnictvi, Bernska
umluva o ochrang literarnich a uméleckych dél, Dohoda o obchodnich aspektech prav
k duSevnimu vlastnictvi a Haagska dohoda o mezinarodnim piihlaSovani primyslovych

vzord.

Parizska umluva a Dohoda TRIPS pozaduji po clenskych statech poskytnuti
ochrany primyslového vzoru, jejich ustanoveni jsou velmi obecna. Autorské pravo
K primyslovym vzorim zakotvuje Bernskd umluva, jez vymezuje i spoleéné pojmy.
Haagskd dohoda je podrobnégj$i a ptedstavuje efektivni systém zdpisu mezinirodni

cestou.
8.1 Parizska umluva

Zaklady pravni ochrany pramyslovych vzort poloZila multilaterdlni PafiZska
umluva na ochranu primyslového vlastnictvi jiz vroce 1883. Pafizskd Umluva
definovala pfedmét primyslového vlastnictvi, do jejiho znéni byly zahrnuty zékladni

principy a dale bylo zavedeno i prioritni pravo.

Patizsky systém byl v nésledujicich letech rozsifen a prohlouben celkem Sestkrat
revidovanymi znénimi umluvy a doplnén o mnohostranné smlouvy. Z pohledu pravni
ochrany pramyslovych vzori jsou dulezité zejména Locarnska dohoda o =zfizeni
mezinarodniho tfidéni pramyslovych vzorti a modelt z roku 1968 a Umluva o ziizeni
Svétové organizace dusevniho vlastnictvi z roku 1975. V roce 1994 staty pristoupily

k Dohod& o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi.%?

102 JAKL, Ladislav. Evropsky systém ochrany primyslového viastnictvi a jeho viiv na vyvoj v Ceské
republice: vybrané otdzky spojené s evropskou harmonizaci a integraci. Vyd. 1. Praha: Utad
priamyslového vlastnictvi, 1999. Str. 21.
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Patizska umluva po vsSech ¢lenskych statech vyzaduje ochranu primyslovych
vzori. Ackoli to neni vyslovné zminéno, ztextu Pafizské umluvy jasné vyplyva,
ze ochranou primyslovych vzorti rozumi jejich regis‘traci.103 K ochrané primyslového
designu ve statech, které jsou jejimi Cleny, stanovuje tato imluva nékolik pozadavkd.
Patizska iimluva zakazuje diskriminaci na zaklad¢ statni pfislusnosti, zakotvuje pravo
priority, zadkaz zéaniku ochrany pro jeji nevyuzivani a zakaz pozadavku umisténi
informace o zapisu prumyslového vzoru na vyrobku. Kazdy smluvni stat se v Pafizské

umluve téz zavazal, Ze ziidi zvlastni urad pro priimyslové vlastnictvi.

Pafizska umluva je na naSem tzemi platna od roku 1919, kdy se jednou z jejich
stran stalo Ceskoslovensko. Po valce se vsak v oblasti primyslovych vzort davala
pfednost autorskym osvéd€enim po vzoru Svazu sovétskych socialistickych republik.
Velkou nevyhodou autorskych osvédceni bylo, Ze se nepocitalo s konkurenci a trznim
hospodaftstvim a majitel primyslového vzoru nemél vyluéné pravo k tomu, aby mohl
jiné subjekty vylouc€it zjeho vyuzivani. Ochrana primyslovych vzort zalozena
Patizskou umluvou ziistala zachovana, avSak tuzemsti ptihlaSovatelé¢ ji nevyuzivali.
Po 1. 1. 1993 byla ptfevzata existujici uprava — zakon ¢. 527/1990 Sb., o vynalezech,
prumyslovych vzorech a zlepSovacich néavrzich, a vyhlaska ¢. 550/1990 Sb., o fizeni ve
vécech vynalezli a prumyslovych vzord. Novy stat zaroven vstoupil do prav a zadvazkl

vyplyvajicich z mezinarodnich smluv.'%

1% TRITTON, Guy; DAVIS, Richard. Intellectual property in Europe. 2nd ed. London: Sweet &
Maxwell, 2002, Ixxxv, 1112 s. Str. 383. ,,The Paris Convention for the Protection of Industrial Property
requires that industrial designs be protected in all countries who are members of the Paris Convention.
Although it is not explicit, it is fairly clear that this is referring to protection via a system of registration.”
104 JAKL, Ladislav. Evropsky systém ochrany primyslového viastnictvi a jeho viiv na vyvoj v Ceské
republice: vybrané otdzky spojené s evropskou harmonizaci a integraci. Vyd. 1. Praha: Ufad
pramyslového vlastnictvi, 1999. Str. 22 — 26.
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8.2 Bernska umluva

Upravu autorského prava K primyslovym vzoriim na mezinarodni urovni zahrnuje
Bernskd timluva o ochrané¢ literarnich a uméleckych dél ze dne 9. 9. 1886. Bernska
umluva jako prvni mezinarodni Umluva zajistila uznavani autorskych prav cizich
pfislusnikti a minimalni zaklad ochrany autorskych prav ve statech, které pfistoupily
k jejimu podpisu a o nichz se Bernskd umluva zminuje jako o statech Unie. Bernska
umluva neni primarné zaméfena na ochranu primyslovych vzord, primyslové vzory

vSak mizeme podradit pod dila uzitého uméni, o nichz se Bernska timluva jiz zminuje.

Bernska umluva rozlisuje pojmy dilo uzitého uméni a dilo uzitého uméni chranéné
jako dilo umélecké. Pokud ma byt dilo uzit¢ho uméni chranéno autorskym pravem,

105

musi mit uméleckou hodnotu.”™ Podminky a rozsah ochrany ponechavd imluva zcela

na statech Unie.

V souvislosti s pravni ochranou dila je stanoven i jisty stupen reciprocity ochran
v ruznych statech. Pokud je dilo ve staté pivodu chranéno pouze jako primyslovy vzor,
Ize se v jiném staté Unie dovolavat jen zvlastni ochrany, jaka se pfiznava v tomto staté
primyslovym vzorim. Pokud takovd zvlastni ochrana neni k dispozici, bude dilo

chranéno jako umélecké.
8.3  Dohoda o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi

Dohoda TRIPS vznikla v roce 1994 a je spravovana Svétovou obchodni organizaci.
Predstavuje vysledek Uruguayského kola Konference o VSeobecné dohodé o clech
a obchodu, jehoz hlavnim cilem bylo zfizeni Svétové obchodni organizace.106 Obsahuje
zékladni principy ¢innosti Svétové obchodni organizace a jeji ustanoveni se tykaji

1 jednotlivych prav k dusevnimu vlastnictvi.

15 CADA, Karel. Strategie priimyslového viastnictvi. 1. vyd. Praha: Metropolitan University Prague
Press, 2014, 339 s. Str. 154.

106 KOUKAL, Pavel. Pravni ochrana designu - priimyslové vzory, autorskd dila. Vyd. 1. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2012, xv, 139 s. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). Str. 31.
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V souvislosti s primyslovymi vzory mluvi ve svém ¢l. 25 o zavazku ¢lenskych
stati poskytnout ochranu novym nebo plivodnim primyslovym vzorim. Plivodnost
a novost muze byt vazdna na dalsi podminky v podobé odlisnosti od jinych
pramyslovych vzori a neposkytovani ochrany znakim, které maji technickou povahu.
Doba ochrany primyslového vzoru ma podle Dohody TRIPS ¢init alesponn 10 let.
Dohoda TRIPS zéaroven nestanovuje zadné vyslovné formy ochrany primyslového
vzoru, které tak zlistavaji na iivaze kazdého Clenského statu. U mddniho designu si staty
mohou vybrat mezi ochranou prostiednictvim pramyslovych vzori a ochranou
autorskopravni. Zakladnim pozadavkem dohody je, aby dany stat priimyslovému vzoru

. A 107
poskytoval alespoti jednu pravni ochranu.™

Na zékladé ¢l. 26 této dohody ma majitel chranéného primyslového vzoru pravo
zabranit tfetim stranam, které nemaji jeho souhlas, vyrabét, prodavat nebo dovazet
vyrobky, jez zahrnuji vzor jako napodobeninu chranéného vzoru, jestlize by tak Cinily
pro komer¢ni ucely. Dohoda TRIPS zminuje i vyjimky z ochrany primyslovych vzord,
které maji byt omezené a k nimz ma dojit jen za ptredpokladu, Zze takové vyjimky
nebudou neptfimétené vV rozporu s béznym vyuzivanim chranénych primyslovych vzort

a ze nebudou na tkor opravnénym zajmim majitele chranéného vzoru.
8.4  Haagska dohoda o mezinarodnim p¥ihlasSovani pramyslovych vzora

Haagskéa dohoda o mezinarodnim pfihlasovani primyslovych vzorl byla uzaviena
dne 6. 11. 1925 a vstoupila v platnost o necelé tfi roky pozdéji. Smluvni strany, mezi
které patii 1 Evropska unie, tvoii zvlaStni Haagskou unii. Haagsk4 dohoda je smlouvou
uzavieného typu, jejich vyhod tedy mohou vyuzivat pouze subjekty, které ma;ji sidlo
v nékterém z Clenskych statih Haagské unie. Zaroven teritoridlni u€inky z mezinarodné

zapsaného primyslového vzoru dopadaji jen na smluvni strany Haagské dohody. 108

Systém mezinarodniho zépisu primyslovych vzori je spravovan Mezinarodnim

ufadem Svétové organizace duSevniho vlastnictvi s vlastnim mezinarodnim rejstiikem

107 -
0 Tamtéz.

18 CADA, Karel. Strategie priimyslového viastnictvi. 1. vyd. Praha: Metropolitan University Prague
Press, 2014, 339 s. Str. 170.
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a je spojovan s formalnim zjednoduSenim a tsporou nakladi. K Mezindrodnimu ufadu
se podava jedina ptihlaska praimyslového vzoru a plati se jediny obnovovaci poplatek.
Podani mezinarodni piihlasky ma stejné ucinky jako podani ptihlasky narodni a zapis

Mezinarodniho Ufadu ma stejné ucinky jako zapis narodniho zapisného uiadu.

Zenevské znéni této Haagské dohody, které je posledni revizi jejiho textu, zavedlo
minimélni dobu ochrany v délce 15 let, umoznéni pfistupu k Haagské dohodé¢
1 mezinarodnim organizacim a moznost podani pfihlasky piimo u Mezinarodniho ufadu.
Mezinarodni systém je propojen se systémem ochrany zapsanych primyslovych vzort
Spolecenstvi a podanim ptihlasky u Mezindrodniho Ufadu je mozné ziskat ochranu

pro pramyslovy vzor ve viech &lenskych statech Evropské unie.'®

Ceska republika neni smluvni stranou Haagské dohody, ale je ¢lenem Evropské
unie, kterd smluvni stranou Haagské dohody je. Pramyslovy vzor, kterému je
poskytnuta ochrana na zakladé Haagské dohody, je tak diky kombinaci se systémem
ochrany zapsanych pramyslovych vzorti Spoledenstvi chranén i na tuzemi Ceské

110

republiky.

109 Tamtéz, str. 33.
110 Tamtéz, str. 35.

44



9 Urad primyslového vlastnictvi

9.1 Role a postaveni Uradu

Utad primyslového vlastnictvi je ustfednim organem statni spravy, ktery poskytuje
ochranu pfedmétiim primyslovych prav a je zaroven piisluSny rozhodovat o poskytnuti
pravni ochrany témto predmétim. Ufad je oznadovéan jako narodni zapisny Giad, jeho
sidlo je v Praze a v Cele stoji pfedseda, kterého jmenuje a odvolava vlada. V soucasné

dobé je predsedou Utadu Mgr. Ing. Josef Kratochvil.

Internetové stranky Utadu poskytuji databazi vynalezi a patentd, ochrannych
znamek, uzitnych vzort, primyslovych vzorti, oznafeni pivodu a zemépisnych
oznaceni. S databazi je moZné pracovat bezplatn€ a detailné si zjistit, jakd prava byla
timto Utadem jiz zapsana. V oblasti primyslovych vzorti poskytuje Utad informace
v databézi narodni i odkazy na databaze zahrani¢ni (Utad pro harmonizaci na vnitinim
trhu, eSearch, Designview a dal$i). V narodni databazi je mozné dohledat pouze narodni
primyslovy vzor - nazev vzoru, jeho vlastnika ¢i datum podani ptihlasky. ,,Narodni
databadze primyslovych vzori je Z informacniho hlediska nejméné povedenou databdzi
Uradu primyslového vlastnictvi, jelikoz je zde moziné vyhleddvat pouze ndrodni
prumyslové vzory.“lll

Priimyslové vzory podle unijni upravy jsou zapisovany u Ufadu pro harmonizaci
na vnitinim trhu. Ceska republika je ¢lenskym statem Evropské unie od 1. kvétna 2004
a prava z téchto primyslovych vzori tedy od tohoto data dopadaji i na jeji tzemi. Mezi
Utadem a OHIM probéhla jednani, kterd méla za cil vytvofeni databaze, v niz by bylo
mozné po zadani dotazu zjistit informace o narodnich a mezinarodnich primyslovych
vzorech i vzorech Spolecenstvi. Zminéna databaze primyslovych vzori doposud nebyla
vytvofena, rozSifené¢ informace zatim poskytuje jen narodni databdze ochrannych

znamek.

11 CHURACKOVA, Hana; CADA, Karel; PACLIK Miroslav. Resersni systémy priimyslovépravnich
informaci. 1. vyd. Praha: Metropolitan University Prague Press, 2014, 161 s. Str. 142 - 147.
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Od listopadu 2012 je kdispozici databaze Designview, ktera zahrnuje narodni
primyslové vzory evropskych zemi. Uzivatel vni najde informace o zapisech
pramyslovych vzort z narodnich ufadii a primyslovych vzort Spoleéenstvi.112

Pokud tak modni navrhat zacina vytvaret design a ma predstavu 0 tom, jak bude
jeho design vypadat, m¢l by si nejdiive udé€lat vlastni prizkum v téchto databazich, aby
predesel ptipadnym sportim ¢i nemoznosti nechat zapsat svlij design jako pramyslovy

vzor z duvodu absence novosti ¢1 individualnosti.
9.2 Rozhodovaci ¢innost Uradu

Jednou ze zakladnich funkci Utadu je rozhodovani v ramci spravniho fizeni
o0 poskytovani ochrany na vynalezy, prumyslové vzory, uzitné vzory, topografie
polovodicovych vyrobkli, ochranné znamky, zemépisnd oznaceni a oznaceni pivodu
vyrobkil. Ufad vede piislusné rejstiiky o predmétech téchto primyslovych prav
a zabezpeCuje plnéni zévazkli z mezinarodnich smluv zoblasti primyslového

vlastnictvi, jichZ je Ceska republika lenem.'*

S rozhodovaci ¢innosti Utadu souvisi usneseni Ustavniho soudu o otazce vyloudeni
spravniho rozhodnuti z pfezkumu soudem, v némz Ustavni soud judikoval, Ze procesni
rozhodnuti Utadu neni napadnutelné pied Ustavnim soudem, pokud neni zpochybnéna
ustavnost a Gstavni stiznost by sméfovala jen proti rozhodnuti procesni povahy. Zaroven
Ustavni soud konstatoval, Ze ,.sama nezdkonnost rozhodnuti automaticky nezaklada

. ., . y g , 114
Jjeho protiustavnost, tedy prdavo na ochranu pred Ustavnim soudem* =",

9.3  Proces zapisu primyslového vzoru u Uradu
O préavni ochranu primyslového vzoru je nutné zadat pfisluSny tfad podanim

ptihlagky. Pro uzemi Ceské republiky se piihlasky podavaji u Ufadu pramyslového

vlastnictvi. Utad poskytuje piihlasku ve formé ufedniho formulafe, ktery lze vyplnit

12 Tamtéy.

U3 74kladni informace. Urad primyslového viasmictvi [online]. 2012, 1.8.2012 [cit. 2015-06-02].
Dostupné z: http://www.upV.cz/cs/upv/zakladni-informace.h'gml
14 Usneseni Ustavniho soudu ze dne 18. 8. 1996, sp. zn. II. US 225/95
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I v elektronické podobé. Jeho pouziti je vhodné, nikoli vSak povinné. Elektronicky
formulat muze designér vyplnit S moznosti online podani, musi vSak disponovat
elektronickym podpisem. Formulaf, ktery neni urCen pro online podani, si navrhar
vyplni, vytiskne a poda na podatelné Utadu. Mezi dalii zptsoby podani piihlasky patii

zaslani postou, faxem, do datové schranky ¢i e-mailem.

Radné podana piihlaska pramyslového vzoru musi obsahovat zadost o zéapis
pramyslového vzoru, obvyklé informace o ptihlaSovateli, vyobrazeni primyslového
vzoru, jeho nazev, ur€eni vyrobku, v némz je primyslovy vzor zt€lesnén nebo na némz
je aplikovan, zatfidéni podle mezinarodniho tfidéni dle Locarnské dohody a jméno

a pfijmeni pivodce.

Locarnské tfidéni ma charakter administrativni a jeho posledni verze platna
od 1. 1. 2014 obsahuje 32 tfid a témét 220 podtid.*™® Pro médni navrhafe piipada
Vv tvahu piedevsim tfida 02 — odévni vyrobky a galanterie, 03 — cestovni potieby, kufry,
slune¢niky a predméty osobni potfeby neobsazené v jinych tfidach, a 11 — ozdobné

vyrobky.

Forma vyobrazeni neni zdkonem pifesné stanovena, piesto je pro navrhare a jeho
primyslovy vzor podstatné, jakou formu zvoli. Mize se jednat o vykres, fotografii nebo
pocitaovy graficky vystup, a to bud’ v ¢ernobilém, nebo barevném provedeni. Podle
pfevazujiciho néazoru hraje zhlediska rozsahu ochrany vyznamnou roli barevné
provedeni primyslového vzoru v piihlaSce. Pokud ptihlasovatel nechce, aby barva hrala
roli v rozsahu ochrany, zvoli formu vykresu nebo cernobilé fotografie. Predlozi-li
piihlasovatel barevné vyobrazeni, ma se za to, Ze pfedmétem ochrany se ma stat 1 barva

jakozto jeden z dalSich znakt ptihlaSované¢ho pramyslového vzoru.'®

Po pfijeti pfihlasky na ni Ufad vyzna¢i datum, hodinu a minutu, kdy dosla
do Utadu, aby bylo mozné spolehlivé zjistit prioritu ptihlasovatele. Ufad zkontroluje,

zda piihlaska neobsahuje formalni vady a piipadné vyzve piihlasovatele k jejich

15 CHURACKOVA, Hana; CADA, Karel; PACLIK, Miroslav. Resersni systémy primyslovépravnich
informaci. 1. vyd. Praha: Metropolitan University Prague Press, 2014, 161 s. Str. 65.

18 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAIN. Prdva k priimyslovému viasmictvi. 2., dopl. a
pieprac. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2011, xxvii, 480 s. Beckovy pravnické u¢ebnice. Str. 283.
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odstranéni. Poddnim pfihlasky vznika ptfihlasovateli pravo ptfednosti na poskytnuti
pravni ochrany proti vSem ostatnim, kteti by stejnou ptihlasku podali pozdéji. Den
podani vadné prihlasky se za predpokladu, ze piihlaSovatel vady odstrani, bude
posouvat na den, kdy Utad obdrzi fadnou opravu. V tomto piipadé se muze jednat
0 absenci zadosti o zapis v pifihlaSce nebo neuvedeni ptihlasovatele ¢i chybéjici

. 117
vyobrazeni.

Ke vzhledu vyrobku vyobrazeného v pfihlasce se jejim podanim zaklada pravo
pfednosti. V ptfipadg, Ze by si designér chtél nechat zapsat vice primyslovych vzort
najednou, vyuzije moznosti hromadné piihlasky. V piipadé hromadného ptihlasovani
vice pramyslovych vzori se vyzaduje, aby kazda prihlaska obsahovala samostatny

seznam prumyslovych vzort.

Za uéelem posouzeni moznosti zapisu primyslového vzoru do rejstitku Utadu
pramyslového vlastnictvi se pfed timto Gfadem vede fizeni o ptihlasce s prihlasovatelem
nebo se zastupcem piihlaovatele. Rizeni za¢ind dorudenim piihlasky do podatelny
Utadu a kon¢i okamzikem vydéani osvéd&eni o zapisu primyslového vzoru do rejstifku
nebo okamzikem, kdy negativni rozhodnuti o piihlace nabude pravni moci. Utad
V ramci tohoto fizeni provadi prizkum, ktery trva od prvniho studia pfihlasky k zjisténi
splnéni pozadavkd po vydani rozhodnuti.*® Utad provadi tzv. vécny prizkum, béhem
n¢hoz se zjistuje, zda vSechny primyslové vzory obsazené v podanych piihlaskach
splituji podminky pfedepsané pro jejich zapis do rejstiiku. Vedle vé€cného prizkumu

Utad zjist'uje, zda mé piihlagka potiebné formalni nalezitosti.**®

Za kazdou ptihlasku 1 obnovu musi modni névrhaf zaplatit zdkonem urcenou
¢astku. Na poplatky se vztahuje zakon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, a hradi
se na bankovni G¢et Ufadu. Pokud je ptihlagovatelem vyluéné ptivodce primyslového

vzoru, zaplati za ptijeti piihlasky k zapisu do rejstiiku 1.000,- K¢. Prvni obnova

" Tamtéz, str. 282.
118 \etodické pokyny - pramyslové vzory. Urad priimyslového viastnictvi [online]. 2.4.2015 [cit. 2015-
04-04]. Dostupné z: http://upv.cz/dms/pdf_dokumenty/metodicke_pokyny/2011-kveten/metodicke
Tf)gokyny _E 2011-04.pdf

Primyslové vzory a jejich pravni ochrana. Urad primyslového viastnictvi: Publikace [online]. 2015,
3.6.2015 [cit. 2015-06-15]. Dostupné z: http://upv.cz/cs/publikace/informacni-brozury/informacni-
brozury.html
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designéra vyjde na 3.000,- K¢ a kazda dalsi se az do posledni mozné, ctvrté obnovy,
zvySuje o 3.000,- K¢ Az po zaplaceni poplatku ve spravné vysi se piihlaska jeho
pramyslového vzoru dostane do oddé€leni primyslovych vzort, kde je zkoumana
a posuzovana. Pokud poplatek neni zaplacen, Ufad pramyslového vlastnictvi fizeni

zastavi.

Oddé¢leni praimyslovych vzort u kazdé ptihlasky zkouma dvé kategorie podminek.
Prvni kategorie zahrnuje star§i pravo a dalsi skutecnosti, které vedou k zamitnuti
ptihlasky. Nesplnéni podminek ve druhé kategorii ma za nésledek zastaveni fizeni
o piihlasce a jedna se o dolozeni prava podat prihlasku, které ma ptivodce nebo jeho

pravni nastupce, a dalsi skutecnosti majici za nasledek zastaveni fizeni.

Proti rozhodnuti Ufadu mize pfihlagovatel podat rozklad, a to do jednoho mésice
od doruceni rozhodnuti. Opravnym prostfedkem ve véci poplatkl je odvolani, které je

mozné podat do 15 dni ode dne doruceni napadeného rozhodnuti.*°
9.4  PrihlaSky primyslovych vzori z médniho primyslu

Vroce 2014 bylo u Utadu primyslového vlastnictvi podano 333 narodnich
ptihlasek primyslovych vzort, které zahrnovaly celkem 1 164 primyslovych vzord
uréenych k zapisu. Utad provedl celkem 419 zapisi, které obsahovaly 1424 vzort.
Ke konci roku 2014 je na uzemi Ceské republiky v Gi¢innosti 3 451 zapisti v narodnim
rejstiiku pramyslovych vzort. Po velkém poklesu podanych piihlasek mezi lety 2006 a
2008 jejich pocet kazdym rokem zpravidla o n¢kolik desitek narostl, avSak v roce 2014

byl znovu zaznamenan pokles.

Pfi srovnani zapist prumyslovych vzori je patrné, Ze maji za posledni Ctyii roky

zietelnou vzestupnou tendenci. Na zvySeni po¢tu provedenych zapisu prumyslovych

120 Metodické pokyny - priimyslové vzory. Urad priimyslového viastnictvi [online]. 2.4.2015 [cit. 2015-
04-04]. Dostupné z: http://upv.cz/dms/pdf_dokumenty/metodicke_pokyny/2011-kveten/metodicke
_pokyny E 2011-04.pdf
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vzoru v roce 2014 nemélo piekvapive vliv ani to, Ze v tomto roce bylo podano o vice
21

nez sto piihlasek méné neZ v roce predeslém.t

Cesti modni navrhati moznosti zapisu pramyslovych vzort piili§ ¢asto nevyuzivaji.
Ptedevsim oblast odévu jako zapsaného priimyslového vzoru pro designéry neptipada
vV uvahu z diivodu rychle se ménicich trendd a nutnosti novosti a individudlni povahy
takového vyrobku. Ochrana primyslovym vzorem je mnohem vhodnéjsi v oblasti
kabelek, Sperki a bot. Odpovida tomu i praxe zapisovanych prumyslovych vzora —

navrhafi si nechdvaji zapsat ptedev§im obuv nebo modni dopliiky.

V roce 2014 bylo podle statistiky Utadu zapsano 35 pramyslovych vzort z oblasti
odévu a bot. Celkem 8 pramyslovych vzori bylo zapsano ve tfid¢, jez zahrnuje
zavazadla a pouzdra a 21 ve tfidé ozdobnych vyrobkl. Pfedevsim ve tfidé€, do které patii

odévy a boty, doslo u zapisu primyslovych vzord v roce 2014 k velkému nartistu.*?

Z kategorie obuvi si svou modni obuv jako primyslovy vzor nechala zapsat ¢eska
znacka Awkward Collection, za niz stoji navrharska dvojice Lucie Jelinkovd a Monika
Novakova (Obr. 1). Nekolik druhti obuvi ma také jako primyslové vzory zapsanych
navrhaika Zuzana Serbakova, jez je v databazi Utadu uvedena jako piivodce,

vlastnikem pramyslovych vzort je Vysoka Skola uméleckoprimyslova v Praze (Obr. 2).

121 KRATOCHVIL, Josef. Utad pramyslového vlastnictvi v roce 2014. Prizmyslové viastnictvi. Praha:
Utad pramyslového vlastnictvi, 2015, roénik 25, &islo 1. Str. 6.

22 Vyroéni zprava 2014. Urad priimyslového viastnictvi: Publikace [online]. 2015, 27.3.2015 [cit. 2015-
06-15]. Dostupné z: http://upv.cz/cs/publikace/rocenka/rocenka.html
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Obr. 2: Jeden z pramyslovych vzora ptivodce Zuzany Serbakové

9.5  Judikatura Uradu priamyslového vlastnictvi

Judikatura vyplyvajici z ochrany primyslovych vzori je v Ceské republice
nerozvinuta a soudni spory, které by se tykaly ochrany primyslovych vzorti nebo jiné
formy ochrany designu, zatim tuzemské soudy nijak vyznamné nefeSily. Neznamena to
vsak, ze by k poruSovani prava k primyslovym vzorim a jinym porusenim Vv oblasti
moddniho designu nedochézelo. Mddni navrhafe odrazuje financni i ¢asova narocnost
takové formy ochrany svého designu. Mnoho z nich také nema potiebné informace
o tom, jakymi zplsoby mohou chranit svou tvorbu a spoléhaji jen na ochranu

autorskopravni.
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Judikatura Utadu primyslového vlastnictvi je mnohem rozmanitéjsi predevsim
V oblasti znamkopravni. Jak je uvedeno vySe, ceSti navrhafi vyuzivaji kromé
autorskopravni ochrany nejvice také ochranu znamkopravni, a to predevsim k pravni
ochrané svého nazvu nebo loga znacky. To je zpravidla slovni grafickou ochrannou

znamkou.

V oblasti ochrannych znamek doSlo ptfed nékolika lety ke sporné situaci pii
piihlasce ochranné znamky ve znéni ,,CHATTY*. Tento piipad doklada uskali spojena
s tim, kdy mddni ndvrhaf spoji svou tvorbu s uréitym oznacenim, které si vSak neneché
prihlasit jako ochrannou znamku. Poté musi feSit situaci, kdy je konfrontovan

s ptihlaskou tohoto oznaéent, jez u Ufadu podala jina osoba.

9.5.1 Zamitnuti pFihlasky slovni ochranné znamky ve znéni ,,CHATTY*

Utad v roce 2011 rozhodl o zamitnuti ptihlasky slovni ochranné znamky ve znéni
»CHATTY" na zaklad¢ podanych namitek. PfihlaSovatelka ochranné znamky proti
rozhodnuti Utadu podala rozklad, napadené rozhodnuti vsak piedseda Utadu na navrh

rozkladové komise potvrdil.

V tomto piipad¢ se jednalo o situaci, kdy ¢eské navrhaiky Anna Tuskova a Radka
Sirkova pouZivaly od roku 2005 pro identifikaci své tvorby nezapsané oznaceni
,,CHATTY*. Slovni ochrannou znamku ve shodném znéni si vroce 2011 chtéla
prihlasit jejich byvala spoluzacka M. S., kterd své tvrzeni zakladala na skutecnosti, Ze
puvodné k uzivani oznaceni dala obéma zminénym néavrharkam konkludentni souhlas.
Ten podle svého tvrzeni vSak nasledné odvolala. Piihlasovatelka argumentovala svou
bakalatskou praci, pro jejiz tcely oznaceni ,,CHATTY* vymyslela jako nazev fiktivni
modni znagky. Proti zapisu ochranné znamky do rejsttiku byly u Utadu podany namitky

jednou ze dvojice navrhaiek, Annou Tuskovou.

Anna Tuskovd a Radka Sirkovd pod nezapsanym oznacenim ,, CHATTY*
podnikaly jiz od roku 2005. Svou &innost Ufadu dolozily objednavkami, fakturami,

ucetnimi doklady, prezentaci oznaceni ve spojeni s jejich tvorbou v médiich (periodicky
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1 neperiodicky tisk, televize, rozhlas) a vytisky ¢lankl z internetovych stranek, jez se

datovaly od uvedeného roku 2005.

Utad si nejprve vramci predbézné otazky udélal Gsudek o tom, zda je dané
oznaceni autorskym dilem a na jeho zaklad¢ rozhodl, zda je nutné fesit otdzku autorstvi.
Slovni oznaceni ,,CHATTY* postradalo jakoukoli grafickou upravu ¢i doprovodny
obrazovy prvek. Jako pfidavné jméno ma toto slovo po piekladu z anglického jazyka
vyznam ,,povidavy*“ ¢i ,,hovorny*“. Originalni a fantazijni se ,,CHATTY* stava az ve
spojeni s vyrobky a sluzbami, jelikoZz je vyslovovano ,8Saty a evokuje asociaci
s odévnim primyslem. Utad usoudil, Ze ,,pouhé jediné slovo nemiize byt povazovino za
dilo literarni* a zaroven ,,nespliuje pojmové znaky autorského dila podle autorského
zdkona a (...) neni autorskym dilem“*®. Otazku feSeni autorstvi tak v tomto pripads

oznacil za irelevantni.

Posléze se Utad zabyval argumentacemi piihlasovatelky i namitajici. Z bakalaiské
prace prihlasovatelky vyplynulo, ze byla dopracovana az v roce 2006 a Kk projektu
fiktivni modni znaCky si piihlaSovatelka v pribéhu vypracovani prace ptizvala své
spoluZzacky Annu TuSkovou a Radku Sirkovou. VSechny tfi dobrovolné spolupracovaly
na vytvoreni fiktivni modni znacky, pficemz piihlaSovatelka se po obhajeni bakalaiské
prace vénovala studiu a Anna TusSkova a Radka Sirkova se rozhodly zaloZit si modni
znacku doopravdy. M. S. poté podle odiivodnéni rozhodnuti Utadu ,,vyckdvala nejméné
pet let, po které si oznaceni ziskalo vyznamné postaveni v oboru mladé mody, a poté

U L 124
podala prihlasku ochranné znamky*".

Utad rozhodl, Ze predlozené ditkazy osobou namitajici jsou dostate¢né k tomu, aby
bylo prokédzano, Ze nezapsané oznaceni ,,CHATTY* pfekonalo mistni dosah a ziskalo
rozlidovaci zpiisobilost pro nabizené vyrobky a sluzby. Ufad stanovil, Ze pro piekonani
mistniho dosahu se nemusi jednat o dosah na tizemi celé Ceské republiky: ,,Skutecnost,
Ze jsou urcité vyrobky ¢i sluzby poskytovany pod urcitym oznacenim pouze na jednom

miste, mesté Ci regionu nutné neznamend, ze by takové oznaceni nemohlo byt znamym

123 Rozhodnuti Utadu pramyslového vlastnictvi ze dne 8. 2. 2012, 0-473172 (UPV 395/2012)
124 Ly
Tamtéz.
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i mezi spotiebiteli zjinych dasti Ceské republiky™ **° . Namitky proto oznaéil

za opravnéné.

Anna Tuskova a Radka Sirkova jsou v soucasné dob¢ vlastniky slovni grafické
ochranné znamky ,,CHATTY* (Obr. 3), zapsané dne 21. 11. 2012, a ,,CH&TTY",
zapsané dne 14. 9. 2011.

chatyy

Obr. 3: Slovni graficka ochranna znamka ,,CHATTY*

125 Tamtéz.
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10 Pravni informovanost navrhari v Ceské republice

Aby mohly byt pravni formy ochrany designu vyuzivany, musi o nich mddni
navrhaii védét. V praxi se mohou setkat pfedevSim s pradvem autorskym, se zapisem
svého oznaceni jako ochranné znamky nebo zapisem svého designu jako primyslového

VZOru.

Informovanost navrhdiit o moznostech pravni ochrany zac¢ind a n¢kdy i konci
u autorského prava, které je neformdlni a ndvrhaf nemusi platit Zadné poplatky nebo
dokladat zapisnou zpisobilost svého produktu. Na ochranu prostiednictvim autorského
prava spoléha velka vétSina Ceskych moddnich navrhaia a primyslovych vzort

z médniho primyslu je v Ceské republice zapsano velmi malo.

Stfedni a vysoké Skoly zamétfené na design a odévni navrharstvi na poc¢atku nového
tisicileti zaCaly do osnovy vyuky zafazovat i predméty, které se tykaji pravni
problematiky designu. Domnivam se, ze pro tvorbu kazdého navrhare a zvyseni zajmu
0 vSechny formy pravni ochrany je vyuka na Skolach podstatna. Pokud navrhat spoléha
pouze na autorskopravni ochranu a o svych jinych moznostech nema ucelené informace,
nemusi ho napadnout, ze mu v budoucnu z diivodu necinnosti pii ochrané tvorby hrozi

potencialni zasahy do jeho prav, kterym se bude muset branit. A bez formalniho zapisu

vvvvv

V souvislosti s pravni informovanosti Ceskych navrhaiti jsem si ud€lala maly
pruzkum mezi studenty designu i absolventy vysokych Skol designu. VSichni tazani
znali moznost ochrany své tvorby prostfednictvim autorského prava. Z 37 respondentti
z celkem 11 stiednich a vysokych skol se jen 23 % procent setkalo na své skole s pravni
vyukou. Je tfeba brat potaz i fakt, Ze vétSina z téch, ktefi se s pravni vyukou na Skole
setkali, studovala gymnazium a o pravu se tak dozvédéla pouze v ramci obecného
predmétu Zaklady spolecenskych véd. O moznosti ochrany v podobé ochranné znamky
védélo 19 z nich, pramyslovy vzor znalo 8 respondentii a 0 moznosti ochrany v podobé

unijniho zapsaného nebo nezapsaného vzoru se doslechli jen 2 dotazovani (Obr. 4).
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Dilezitou roli v ramci pravni osvéty hraje i Utad primyslového vlastnictvi. Kromé
bezplatnych seminafti poskytuje zakladnim, stfednim a vysokym Skolam bezplatné

pfednasky na pozadani.

O jakych moZnostech pravni ochrany visledki své tvorby jste se doposud doslechl/-a?
Celkovy potet respondentl: 37

100%
80%
60%
40%
20% .
0% T T = T T ._1
Autorské  Prumyslovy Unijni Ochranna Nekala soutéz
pravo(37) vzor(8) zapsanynebo znamka(19) (0]
nezapsany
vzor(2)

Obr. 4: Odpovédi studenti na otazku, o jakych mozZnostech ochrany vysledki své

tvorby se doposud doslechli.
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11 Zavér

Pii psani své diplomové prace jsem si stanovila nékolik cili - vymezit pojem
design, jeho znaky a jeho druhy, pokusit se vymezit design jako nechmotny statek a véc
VvV pravnim smyslu, popsat vSechny mozné formy a prostfedky jeho pravni ochrany
v Ceské republice a zaméfit se i na mezinarodni pravo a Evropskou unii. Dale jsem
pro ucely své prace chtéla zjistit, jaka forma ochrany je pro ¢eské névrhafe a ochranu
designu tou nejlepsi, které formy ochrany jsou ¢&eskymi navrhaii vyuzivany
ve skutenosti a téZ jaké je role Utadu pramyslového vlastnictvi v této oblasti a jak
vypada proces zéapisu pramyslového vzoru u tohoto ufadu. V posledni ¢asti prace jsem
si naplanovala najit ¢i ziskat informace o pradvni osvété a pravni informovanosti

studentl a absolventil Skol se zaméfenim na design, pfedev§im ten modni.

Na vymezeni designu jako véci v pravnim smyslu a na jeho pravni povahu jsem se
zam¢éfila nejen proto, ze zatazeni designu do stanovenych kategorii je obtizné, ale také
z diivodu pfijeti nového obcanského zakoniku. Stejny vyznam jako znalost toho, co je
véci a co za v€c obCanské pravo jiZ nepovazuje, ma i kategorizace véci, jeZ miZeme
délit podle n&kolika rtznych kritérii.'?® Ve své praci jsem dosla k zavéru, Ze design je
z diivodu své povahy nehmotného statku a zvlastnim vlastnostem specificky, avSak i on
muze byt na zakladé soucasnych Kkategorizaci véci v pravnim smyslu zaclenén.
Designem se rozumi véc nehmotna, formy ochrany nehmotnych statkli i majetkova
prava k nehmotnym statkiim jsou vécmi movitymi a z divodu nehmotné povahy fadime

design k vécem nezuzivatelnym a nezastupitelnym.

Pravni ochrana designu v moédnim primyslu a jeji vyuzivani se odviji od rychle
meénicich se trendl, které se sezonu od sezony lisi. Modni primysl je odvétvi
dynamické, coz modnim néavrhaifim neponechava ptiliS§ moznosti ve volb& ochrany
véech nabizenych vyrobki. Cesti navrhafi produkuji vice kolekei za rok, zpravidla se
jedna o kolekci pro obdobi Jaro/Léto a druha kolekce v roce je urcena pro obdobi
Podzim/Zima. Nezbyva jim tak mnoho Casu ani prostoru pro piihlaSovani svého

designu, k némuz jednak nedojde ihned bez prizkumu, jednak zapis primyslového

126 Obc“a;}sk)} zdkonik: komentdr. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer CR, 2014, 6 sv. Komentate (Wolters
Kluwer CR). Str. 1169.
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vzoru stoji mdédniho névrhafe penize. Jednd se o hlavni divody, pro¢ ¢esti modni
navrhafi spoléhaji ptredevsim na ochranu prostiednictvim autorského prava, kterd jim
postaci pro velkou vétsinu vysledkt jejich tvorby. K primyslovym vzorim se uchyluji

jen malokdy.

S nastupem novych technologii a neustalym vymyslenim moznosti, jak napodobit
praci druhého a zajistit si tak uspéch ¢i zisk, je ale pro kazdého lokalniho névrhare ¢im
tento designér pusti do jeho inkorporace na hmotny nosi¢. Modni primysl vice nez
nékteré¢ primysly jiné spociva na talentu a lidské kreativité jedince, je tudiz velmi
nachylny ke kopirovani napadti a myslenek, které by se zdkaznikiim mohly zdat
napadit¢ a kter¢ by je pfime¢ly ke koupi vyrobku, vnémz jsou ztélesnény.
K napodobovani miize Vv rizné mife dochdzet i neimyslné, je vSak tfeba branit se
a postihovat takova jednani, kterd jsou v rozporu s dobrymi mravy a jez spocivaji
ve vykradani napada lokalnich tviircii velkymi spolecnostmi nebo Vv kopirovani napadii

mezi témito lokdlnimi ndvrhafi navzajem.

designu. Kromé nejvyuzivanéj§i formy v podobé prava autorského se jedna
o prumyslové vzory, ochranné znamky a pravo nekalé soutéze. Pro ochranu vnéjsiho
vzhledu vyrobku je teoreticky nejvhodnéjsi formou ochrana primyslovym vzorem.
V Ceské republice vsak zatim piili§ Gasto zapis primyslového vzoru u Utadu
primyslového vlastnictvi vyuzivan neni. Mezi divody jeho mensi oblibenosti patii
kromé& vyse uvedené doby trvani zapisu a placeni poplatkt i potfeba splnéni novosti

a individualni povahy piihlaSovaného pfedmétu.

Vyznamnou roli hraje téz pravni informovanost navrhait, kteti ne vZdy o moZznosti
chranit své vyrobky prumyslovym vzorem védi. Soud¢ dle mych reSerSi v databazi
Utadu pramyslového vlastnictvi si znami &e$ti navrhafi mnohem &ast&ji u Utadu
nechavaji zapisovat ochranné znamky, jimiz chrani sva slovni ¢i obrazova oznaceni.
Na sporu znacky CHATTY o jeji nechranéné oznaceni jsem poukazala na riziko

chybéjiciho zapisu takového oznaceni a naslednych potizi.
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Ve své praci jsem se kromé forem pravni ochrany zaméfila i1 na prostiedky ochrany
Vv pfipadé neopravnéného zédsahu a dospéla jsem k zavéru, ze i v oblasti prostifedkli
ochrany maji médni navrhaii Siroké moznosti. AvSak mnohem Iépe se jim jejich prava

brani, pokud svij specificky vyrobek nebo oznadeni nechaji zapsat u Utadu.

Ochrana primyslového vzoru se nepohybuje jen v oblasti ndrodni, navrhafi mohou
vyuzivat 1 mezindrodni a unijni systém ochrany. Z divodi uvedenych vyse se
pro modni navrhare jevi nejvyhodnéjSim nezapsany primyslovy vzor podle prava

Evropské unie.

Jelikoz pravnich ochran nabizi ¢esky pravni fad, mezinarodni dohody i Evropska
unie hned nékolik, je podstatnd pravni informovanost kazdého navrhare. S pravni
vyukou se zaCind jiz na nékterych stfednich Skolach a v pradvnich seminafich se
pokracuje 1 na vysokych Skolach. Jak jsem ale zjistila pii dotazovani se studentti oborti
zamétenych pfedev§im na modni navrhafstvi, stale maji nejvice informaci o moznosti
chranit svou tvorbu prostiednictvi prava autorského, o ostatnich formach ochrany toho

pfili§ nevédi.

Proto se domnivam, Ze ke zlepSeni situace v zapisovani primyslovych vzorii
a naslednému ucelnéjSimu se branéni proti neopravnénym zasahtim do prav navrhari,
by pomohlo, kdyby se pravo duSevniho vlastnictvi vyucovalo na vSech Skolach se
zam¢efenim na design. Navrhaii by tak jiz od zacatku své umeélecké Cinnosti védéli, co
maji chranit, jakym zptsobem si ochranu zajistit a jaka forma ochrany je pro né a jejich

design tou nejvyhodnéjsi.
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Resumé

Tato prace se zamétfuje na vymezeni vSech moznosti pravni ochrany designu
v souvislosti s moédnim pramyslem a modnim designem. Prace vymezuje pojem design,
jeho zakladni druhy, charakteristické znaky a zvlastni vlastnosti. Z divodu piijeti
nového obcanského zékoniku a Sir§iho vymezeni véci v pravnim smyslu na hmotnou
a nehmotnou se dalsi ¢ast prace zabyva designem jako nehmotnym statkem, jako véci

V pravnim smyslu a jeho kategorizaci.

Z oblasti forem pravnich ochran se prace vénuje zejména ochrané prosttednictvim
autorského prava, primyslovym vzorim, ochrannym zndmkdm a nekalé soutézi.
Zaroven porovnava i vztah autorskopravni ochrany designu a ochrany prostfednictvim
primyslového vzoru a primyslové vzory s ochrannymi znamkami. Prostor je vénovéan
vefejnopravnim a soukromopravnim prosttedkiim ochrany, které nadvrhat mize vyuzit,

pokud doslo k zésahu do jeho prav.

Kromé vymezeni forem a prostfedkil pravni ochrany, které jsou dostupné v Ceské
republice, je cilem prace téZ popis moZznosti navrhafe na poli mezinarodnim a unijnim.
Z hlediska Evropské unie prace zahrnuje zapsany a nezapsany prumyslovy vzor,
Z hlediska mezinarodniho zminuje vSechny mezindrodni dohody dulezité

pro prumyslové vzory a autorské pravo ve spojeni s ochranou designu.

Dale se zamé&fuje i na Ufad primyslového vlastnictvi, jeho roli, ¢innost a proces
zapisu pramyslového vzoru do rejstitku primyslovych vzori v Ceské republice spolu
suvedenim né¢kolika piikladd zapisi primyslovych vzord lokalnich navrhaii.
S ohledem na skromnou soudni judikaturu prace zmifiuje nejznaméjsi spor u Utadu
prumyslového vlastnictvi z oblasti ochrannych znadmek. Tento pravni spor je dikazem

toho, jak podstatny je zapis oznaceni.

Ve své posledni Césti se prace zabyva pravni informovanosti ¢eskych mddnich
navrhafi, jez patii mezi vyznamné pficiny odliSné oblibenosti rtiznych forem ochrany
designu a jejich vyuzivani v praxi. Zavérem prace konstatuje, jaké formy ochrany jsou

JOA) . v

pro modni design ¢eskych mddnich navrhait nejvhodné;jsi.
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Abstract

This thesis focuses on definition of all possibilities of legal protection of design
relating to the fashion industry and fashion design. Thesis defines term design, its
fundamental types, typical characters and special features. Next part deals with design
as the immaterial thing, as the thing in legal sense and its categorization due to adoption
of New Civil Code and broader concept of the thing in legal sense differentiating

on material and immaterial.

From the area of forms of legal protection thesis pursues particularly protection
through copyright, industrial designs, trademarks and unfair competition.
Simultaneously it compares the relationship of protection through copyright and
industrial designs as well as industrial designs and trademarks. Another part is dedicated
to public and private legal means which designer may use providing that there is
interference with his rights.

Apart from specification of forms and means of legal protection, which are
available in the Czech Republic, this thesis aims to describe opportunities of designer
in the international area and area of the European Union. Thesis concerns registered and
unregistered industrial design from the point of view of the European Union, from the
international area it mentions all international agreements important for industrial

designs and copyright connected with the protection of design.

Furthermore, it focuses on the Industrial Property Office as well, its role, activities
and the registration procedure of industrial design in the Czech Republic together with
mentioning a few examples of registered industrial designs of local fashion designers.
Considering limited judicature thesis refers to the most famous legal dispute held by the
Industrial Property Office from the area of trademarks. This legal dispute is the proof of

how essential trademark registration is.

In its last part thesis deals with legal awareness of Czech fashion designers which

belongs among important reasons why popularity of varied forms of legal protection
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and their use in practice is different. In conclusion, thesis states, which forms of legal
protections are the most suitable for fashion design of the Czech fashion designers.

70



Nazev prace v anglickém jazyce

Legal protection of design focusing on fashion industry
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