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Vznik manzelstvi

Abstrakt

Tato prace je zaméfena na analyzu pravni Upravy vzniku manzelstvi v novém
obCanském zakoniku a souvisejicich pravnich pfedpisech. Zabyva se predevSim
pojmem a uclelem manzelstvi, okamzikem vzniku manzelstvi a nastinénim
alternativnich forem uzavieni manzelstvi. Podrobné rozebira rozdil mezi ob¢anskym
a cirkevnim snatkem. Velkd kapitola je také vénovana uzavieni manzelstvi
s mezinarodnim prvkem, protoze pofad stoupa pocet siatkii obéanti Ceské republiky
s cizinci, velmi Casto se také ob&ané Ceské republiky rozhodnou uzaviit shatek
v cizin€. Prace podrobné rozebira pfiiny a nasledky zdanlivého manzelstvi

a neplatnosti uzavieni manzelstvi.

Kli¢ova slova
Manzelstvi, snatek, snoubenec, novy obcansky zdkonik, zdanlivost manZzelstvi,
neplatnost manzelstvi, statek s mezinarodnim prvkem, piekazky manzelstvi,

alternativni formy uzavieni manzelstvi.



Formation of marriage

Abstract

This diploma thesis focuses on the analysis of the constitution of marriage legal
regulation in the new Civil Code and the relating legislation. Primarily, it deals with
the concept and the purpose of marriage, along with the moment of its constitution
and, it outlines alternative forms of entering into marriage. The thesis further
analyses the difference between the civil and religious marriage. The major chapter is
devoted to entering into marriage with an international jurisdiction conflict because
the number of marriages between Czech citizens with foreigners continues to
increase. It becomes more frequent that the Czech citizens enter into marriage
abroad. At the end, the causes and consequences of the putative marriage and the

invalidity of the entering into marriage are examined.

Keywords

Matrimony, marriage, fiancé, the new Civil Code, putative marriage, invalidity
of marriage, marriage with the international jurisdiction conflict, impediments

of marriage, alternative forms of entering into marriage.
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Seznam pouzitych zkratek:

NOZ — ¢. 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik, v platném znéni

Ob¢.Z. — zakon €. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpisii
ZoR — zédkon €. 94/1963 Sb., o rodin€, ve znéni pozd¢jsich predpist

ABGB — cisatsky patent €. 946/1822, Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch
CIC — kodex kanonického prava z roku 1983, Codex iuris Canonici

Zakon o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech — Zakon ¢. 3/2002 Sb., o svobod¢
nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a naboZenskych spolecnosti a o zméné

nékterych zadkond, ve znéni pozdéjSich predpisii
OSR — zakon ¢&. 99/1963 Sb., obéansky soudni fad, ve znéni pozdgjsich predpist

Matr.Z. — zakon ¢. 301/2000 Sb. O matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné& nékterych

souvisejicich zakonli

Umluva — Umluva o souhlasu k manzelstvi, nejniz§im véku pro uzavieni manzelstvi

a registraci manzelstvi (vyhlaska ¢. 124/1968 Sb.)

ZPC — zékon &. 326/1999 Sb., o pobytu cizincli na izemi Ceské republiky a o zméné

nekterych zakont, ve znéni pozd¢jsich predpisit
ZZRS — zakon o zvlastnich fizenich soudnich

Listina — Usneseni predsednictva Ceské narodni rady ze dne 16. prosince 1992 o
vyhlaeni Listiny zakladnich prav a svobod jako soucasti istavniho poiadku Ceské

republiky €. 2/1993 Sb.
EULP — Evropska umluva lidskych prav

TZ — Zakon €. 40/2009 Sb., Trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisit



Uvod

Tato prace je zaméfena na analyzu pravni Upravy vzniku manzelstvi v novém
obCanském zakoniku a souvisejicich ptedpisech. Nova pravni Gprava je na rznych

mistech komparovana s jiz nea¢innymi ustanovenimi zakona o rodiné.

Prace je rozdélena do 3esti kapitol. Uvodni kapitola pojednava o institutu manzelstvi,

legélni definici manzelstvi, i¢elu manzelstvi a vyvoji souvisejici pravni upravy.

Druhé kapitola se zabyva zptsobilosti uzaviit manzelstvi a jednotlivymi zakonnymi
prekdzkami, jez uzavieni manzelstvi brani. Pozornost je zde veénovana rovnéz

ustalené judikatute, jez je pouzitelnd i za u€innosti nového obCanského zakoniku.

Tteti kapitola pojedndva o samotném okamziku vzniku manZzelstvi a pribchu
snate¢n¢ho obfadu. Zde se zabyvam pifedev$im formalnimi nalezitostmi obtadu,
zakonnymi pozadavky na sv&dky, situacemi pii niZ je nutnd ptfitomnost tlumoc¢nika
apod. Vénuji se téz prohlaSenim, které snoubenci pii siatecném obtadu Cini, véetné

prohlaseni o pfijmeni manZzell po uzavieni manzelstvi.

Ctvrtd kapitola se zabyva piipustnymi formami uzavieni manzelstvi v Ceské
republice. Rozebird nélezitosti obcanského i cirkevniho snatku, rozdily mezi nimi
ijejich vzajemny vztah. Déle se zde vénuji pfedoddavkovému fizeni, které je vedené

matri¢nim tfadem a pozadavkim, jez jsou kladeny na osoby oodavajici.

Pata kapitola pojednavéa o zvlastnich zplisobech uzavirdni manzelstvi, tj. uzavieni
manzelstvi v pfimém ohrozeni Zivota snoubence a uzavieni manzelstvi zastupcem.
Podstatnd ¢ast této kapitoly je vénovdna uzavieni manzelstvi s mezinarodnim
prvkem, tedy manZelstvi, které uzavie obfan Ceské republiky s cizim stitnim

ptislusnikem nebo nebo Cesti obcané v zahranici.

V posledni kapitole se vénuji pravni Gpravé zdanlivosti manzelstvi a piipadim
neplatnosti manzelstvi. Kapitola srovnavd pravni ndzory ptednich ceskych

rodinnépravnich teoretikii a odkazuje na souvisejici ustalenou judikaturu.



Informace jsem cerpala z knih doporucenych vedoucim diplomové prace a z knih
a ¢lankt, které jsem vyhledala v knihovné Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze, déle pies vyhledava¢ Narodni knihovny v Praze a Knihovny Ceské narodni
banky. Také jsem hojné vyuzivala pravnickych systému ASPI a beck-online.cz
k vyhledavani pravnich predpist a vztahujici se judikatufe. Dale jsem také vyuzivala

riazné webové stranky s rodinnépravni tématikou.

V piipad¢ uvadéni zdznaml v seznamu literatury a pribéznych citaci v textu bylo
postupovano podle citaéni normy CSN ISO 690 a pravidel vyjimek platnych pro
potfeby Univerzity Karlovy v Praze, vcetné pokynu dékana Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy v Praze, kterym se upravuje formalni Gprava vysokoskolskych
a kvalifika¢nich praci zpracovanych na Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy

v Praze.



1 Pojem a Gcel manzelstvi

Dne 1.1.2014 nabyl G¢innosti NOZ, ktery zruSil ZoR a tim inkorporoval rodinné
pravo piimo do obcanského zdkoniku. Nové se tedy stdva Uprava manzelstvi
a dalSich rodinné - pravnich institutll soucéasti rozsahlé nové upravy obcanského

prava. Novou upravu nalezneme ve druhé ¢asti NOZ, konkrétné jsou to ustanoveni

§ 655 az §975.

Kdybychom srovnali jiz neti¢inny ZoR se soucasnym NOZ, je souCasni uprava
manzelstvi témét beze zmén, a zmény, které nalezneme jsou bud’ v zasad¢ pouze
formula¢ni, nebo se jednd o instituty, kterd zde jiz historicky v minulosti upraveny
byly a tudiz dochéazi k jejich navratu. Jde tedy o upravu, ktera vykazuje vysoky
stupent kontinuity s Upravou uc¢innou do 31.12.2013. Na rozdil od velké vétSiny
pravni tupravy NOZ, ktera je vihimdna v pravu vécném, zavazkovém a dédickém jako
velky zasah plny odliSnych ustanoveni oproti Ob¢. Z, by tedy ustanoveni tykajici se
manzelstvi neméla zptsobit zasadni zmény.' O tomto nazoru je mozné pochybovat

ohledné Upravy tykajici se dalSich institutd rodinného prava.

To, ze se po 1.1.2014 stala uprava rodinného prava soucasti ob¢anského zakoniku,
navazuje na historickou upravu, kterd byla pfetnuta vroce 1949 pfijetim zékona
€. 265/ 1949 Sb., o pravu rodinném. Toto vyclenéni rodinné — pravni upravy bylo
inspirovano sovétskym Ruskem, které takto oddélilo rodinné pravo jiz v roce 1917
a postupné ho nasledovaly vsechny staty sovétského bloku. Toto byl také typicky
rozdil mezi staty zadpadni Evropy a vychodnim blokem, protoze staty zépadni Evropy

sy . r r . v ’ r 1.0 2
maji upravu rodinného prava inkorporovanou do ob¢anskych zakoniku.

Manzelstvi je institutem rodinného prava, ktery je stale nejrozsifencjs$i formou
partnerského souziti na svété. V Ceské republice od 90. let 20. stoleti velmi stoupl
pocet nesezdanych part. Souziti takového charakteru se stalo fenoménem

porevoluéni doby, protoZe se odsouva rodi€ovstvi do vyssiho véku, hlavné z divodu

"' Sinova R., Smid 0., Jura$ M. a kol., Aktudlini problémy rodinnéprdvni requlace: Rodicovstvi, vychova
a vyZiva nezletilého. S. 20.

2 ELIAS, Karel et al. Obéanské prévo pro kaZdého: pohledem (nejen) tviirci nového obcanského
zdkoniku. S. 162.
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moznosti studia, budovani kariéry, cestovani, prace nebo stazi v zahrani¢i. Mnoho
nesezdanych partt vychovava déti, nekteti nechtéji siatek uzaviit, protoze na svou
lasku nepottebuji “papir”, néktefi si jiz manzelstvim prosli a do stejného
dobrodruzstvi se jiz poustét nechtéji, at’ jiz kvili détem z predeslého manZzelstvi nebo

z diivodu vlastnictvi majetku.

Uzavieni manzelstvi ale neni pouze formalni zaleZitosti, prdvo mu pfisuzuje velké
mnozstvi ochrany, at' se jednd o domnénky otcovstvi, vyzivovaci povinnost viici
manzelovi a détem nebo vypofadani majetkovych vztahi mezi manzeli. Souziti
nesezdanych part NOZ bliZze neupravuje, urcitou pravni Upravu nalezneme
vnormach vefejného prava, kde se takovym parim pficitaji urcitd opravnéni
naptiklad v oblasti socidlniho zabezpeGeni nebo v trestnim pravu.’ V pravni
terminologii nazyvame nesezdand souziti jako faktické manzelstvi, konkubinat ¢i
vztah mezi druhem a druzkou. Jedna se o “vztah mezi muzem a Zenou, kteri nejsou

ST T . . o
manzeli, avsak Ziji spolu a spolecné uhrazuji své potieby.

Dal$im pomémné novym typem souziti je registrované partnerstvi, které u nas
upravuje zakon €. 115/2006 Sb, o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych
souvisejicich zakontl. Registrované partnerstvi je v Ceské republice kodifikovany pro
pary stejného pohlavi. Prestoze se jednd o statusové véci, nebyla pravni uprava
vélenéna do NOZ, i1 kdyz tak ve svych Principech navrhovali Elia§ a Zuklinova
uéinit.” Nékteré staty umoziiuji uzaviit registrované partnerstvi i osobam opaéného
pohlavi, naptiklad Nizozemi, dale nékteré zemé umoziuji uzaviit manzelstvi dvéma
osobam stejného pohlavi, jak je tomu napiiklad v Nizozemi nebo ve Francii.® Pokud
osoby uzaviou registrované partnerstvi, nemohou jiZ uzaviit siiatek a naopak. Jedna

r ¥ J v ’ v 77
se o zdkonnou prekazku uzavieni manzelstvi.

> HRUSAKOVA In Pocta Senté Radvanové, S. 209 —212.

* HRUSAKOVA, Milana a Zdeiika KRALICKOVA. Ceské rodinné pravo. S. 44.

> TELEC, Ivo. Karel ELIAS - Michaela ZUKLINOVA: Principy a vychodiska nového kodexu
soukromého prava. In Pravnik, Praha: Academia, 2002, roc. 141, ¢. 8, S. 906-908.

® HRUSAKOVA, Milana. Obéansky zdkonik: komentdr. Velké komentafe. S. 4.
"HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA, Lenka WESTPHALOVA a Radovan
DAVID. Rodinné pravo. S. 44.
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Pravni uprava nesezdanych parG nebo registrovaného partnerstvi neni pfedmétem
této prace, nadale se budu vé€novat Upravé manZzelstvi jako takového v NOZ

a souvisejicich pravnich predpisech.

Pravo uzavéit manzelstvi je zakotveno v &l. 12 EULP. Legalni definici manzelstvi
pfindsi az velkéd novela €. 91/1998 Sb. do Ceského pravniho fadu. Do té doby zdkon
manzelstvi nedefinoval a pravni Uprava zacinala ustavenim o vzniku manzelstvi.
Definice manzelstvi dle § 1 ZOR znéla “Manzelstvi je trvalé spolecenstvi muZe
a zeny zaloZené zakonem stanovenym zpiisobem. Hlavnim ucelem manzelstvi je

2

zalozZeni rodiny a radna vychova déti.

Manzelstvi je definovdno v § 655 odst. 1 NOZ jako “frvaly svazek muze a Zeny

. r o r 4 r )8
vznikly zpiisobem, ktery stanovi zakon.’

Toto ustanoveni NOZ je kogentni, protoZe se jedna o statusovy pomér, viz § 1 odst. 2
NOZ. Z legélni definice manzelstvi vyplyva, Ze se jednd o dobrovolny, monogamni

svazek dvou osob opaéného pohlavi, hlavnim znakem je trvalost manzelstvi.’

Manzelstvi je tfeba chapat také jako svazek trvaly. Timto se odliSuje od
kratkodobych vztahi a moznd préavé kvuli tomuto znaku se pocty uzaviranych
manzelstvi v porevolu¢nich dobach snizuji. Trvalost svazku samozifejmé neni minéna
jako svazek ,,na dozivoti®, i kdyz je takova piedstava manzelstvi primarni. Z tohoto
diivodu pocitda NOZ také s jinym moznym zpiisobem zaniku manzelstvi nez je smrt

jednoho z manzeld, a to s rozvodem manzelstvi. "

Manzelstvi mtize vzniknout pouze zpisobem, ktery stanovi zdkon. V Ceské
republice jej mizeme uzavfit cirkevni nebo civilni formou. Podrobné se zpusobu

uzavieni manzelstvi vénuji v nasledujicich kapitolach.

¥ Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni.

’ HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA, Lenka WESTPHALOVA a Radovan
DAVID. Rodinné pravo. S. 43.

"" HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zikonik: komentdr. Velké komentéte. S. 4.
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Jako hlavni G¢el manzelstvi zdkon urcuje v § 655 odst.2 NOZ jako “..zaloZeni

B

rodiny, Fadnou vychovu déti a vzdjemnou podporu a pomoc.”"" Z dtvodové zpravy
k NOZ vyplyva, ze klicovym ucelem manzelstvi je vytvoreni pevného a stabilniho
svazku, ve kterém bude mozno plodit a vychovavat déti. Dal§im motivem, ktery vede
muZe a zenu k uzavieni manzelstvi je pfedevS§im pomoc jak v oblasti ekonomicke,

L o o v o p 5 12
psychologické, socialni nebo se snazi uzaviit snatek ze zdravotniho divodu.

Néktera manzelstvi jsou uzavirana snoubenci, kteti jsou ve vy$$im véku, tam jiz ani
neni mozné spatfovat jako hlavni ti¢el manzelstvi plozeni déti. Ani v piipadé¢ stale
narustajici neplodnosti muzi a Zen, neni mozné vyzadovat od manzelii zaloZeni
rodiny a fadnou vychovu déti. V kazdém véku se ale od manzelstvi ocekava
vzajemna podpora a pomoc v rodiné. Tato dikce zdkona byla vtélena do legalni

definice manzelstvi az v NOZ."

Vzajemna podpora a pomoc mezi manzeli je zminéna v ucelu manzelstvi nejen proto,
ze Clovek tuto funkci manzelstvi bere jako vSeobecné znamou skutecnost, ale zZe je
nutné takové ustanoveni v zdkoné€ mit, aby si manzelé dilezitost takového rodinného
zazemi pln€ uvédomovali. Z hlediska dllezitosti tento el manzelstvi precniva

plozeni déti a jejich fadnou vychovu.'*

' Zakon ¢. 89/2012 Sb., obéansky zékonik, v platném znéni. § 655 odst. 2.

2 HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zékonik: komentdr. Velké komentéfe. S. 6.

" SVESTKA, Jiti, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zdkonik:
komentar. S. 4.

" NOVOTNY, Petr. Novy obcansky zdkonik. S. 14.
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2 Prekazky uzavieni manzelstvi

Zpusobilost uzaviit manZzelstvi zavisi na existenci zdkonnych ptekazek (lat.
impedimenta matrimonii), které nalezneme v § 672 az §676 NOZ. V zasadé miize
uzaviit shatek kazdy, pokud jde o muZe a Zenu a nebrani tomu zakonna piekazka.'’
Zkoumanim zakonnych piekdzek se zabyva tzv. predoddavkové fizeni, které se
provadi pfed matricnim ufadem. O ptedoddavkovém fizeni pojednava kapitola 4,

nazvana Formy snate¢ného obfadu.

Z divodové zpravy k NOZ vyplyva, ze se chce soucasnd pravni uprava § 671
pfiblizit pravni upravé, kterd je béZzna v zépadnich stitech. Do pojmu zdkonné
pfekazky miZzeme zatadit nedostatek véku, nedostatek svépravnosti, diive uzaviené
a trvajici manzelstvi, uzavieni registrovan¢ho partnerstvi, piibuzenstvi, svéfeni do
péce, porucenstvi a péstounstvi. Do zadkonnych piekazek uzavieni manzelstvi nepatii

formalni nedostatky formy siate¢ného obiadu.'®

Manzelstvi dle ust. § 672 NOZ nemiZe uzavfit nezletily, ktery neni pln¢ svépravny.
Na rozdil od ptedchozi pravni Upravy musi byt obé podminky, tedy nezletilost a
nesvépravnost splnény kumulativné. Ustanoveni tak reaguje na novou pravni Gipravu
svépravnosti v NOZ, jez umoziiuje, aby soud pfiznal svépravnost nezletilému, ktery
dosahl veku Sestnacti let. Z uvedeného implicitné vyplyva, Ze osoba mladsi Sestnacti
let nemiZze manzelstvi viibec uzaviit a ani soud nemuize osob&é mladsi Sestnacti let

uzavieni manzelstvi povolit.

Uzavieni manzelstvi nezletilému ptfed dovrSenim zletilosti soudem povoli pouze
vyjimecné, dovrSil-li nezletily Sestndcti let v€ku, dosud mu nebyla pfiznana

svépravnost a jsou-li pro to dany dulezité divody.

K divodim povoleni uzavieni manzelstvi judikatura uvadi: ,Zdkon sam blize
neurcuje, které duvody lze povazovat za tak zdavazné, ze mohou odiivodnit vyjimecné

rozhodnuti, jakym je povoleni uzavrit manzelstvi nezletilci starsimu Sestndcti let.

15 Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni. §671.
' Divodovd zprdva [online]. Konsolidovana verze. [cit. 15. 6. 2015]. Dostupné z:
<http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf>
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Piijde o takové duvody, které maji nejen vyznam z hlediska osobnich zdjmii
snoubencii, ale odpovidaji také zajmum spolecnosti. Predevsim musi byt u snoubencii
zjistény takové vlastnosti, které opraviuji k predpokladu, zZe zalozené manzelstvi
bude harmonické, pevné a trvalé ( § 1 zdk. o rod.). Snoubenci musi svou télesnou
I dusevni vyspélosti, svym dosavadnim Zivotem, povahovymi vlastnostmi a pomeérem

. ’ ’ Ve e v ’ . ’ v ’ v oeld7
k praci davat zaruku, Ze jejich manzelstvi bude plnit své spolecenské poslani.

Soudy by pfi zvazovani, zda zde je dan dulezity divod pro povoleni uzavieni
manzelstvi, mély piipad posuzovat ze vSech vySe uvedenych hledisek. Pfihlédnout
mohou naptiklad k tomu, jaké jsou vydelecné poméry snoubencl, zda druhy ze
snoubenct jiz diive neuzaviel manZzelstvi, které skoncilo rozvodem, jak dlouho trva
vztah mezi snoubenci apod. Naopak, jednotlivd hlediska sama o sobé nejsou
dostate¢nym ditvodem pro povoleni uzavieni manzelstvi, byt by takovym hlediskem
bylo napfiklad t¢hotenstvi snoubenky. Stejné soud névrh na povoleni uzavieni
manzelstvi zpravidla zamitne, bude-li jako divod uvadét pouze citovy vztah mezi
snoubenci. Soudy v minulosti ddle zamitly navrhy na povoleni uzavieni manzelstvi

napfiiklad z nasledujicich divodu.

Okresni soud v Ji¢in€é navrh zamitl pro nedostatek zaruky odpovédného pfistupu
snoubencl k manzelstvi. Oba ze snoubencii dle soudu méli Spatny pomér k praci a
byli jiz trestani. Snoubenec navrhovatelky se rovnéz pokusil o sebevrazdu a 1é¢il se v
psychiatrické 16¢ebné. '® Okresni soud v Uherském Hradisti zamitl navrh, ktery
navrhovatelka odivodiiovala pouze tim, Ze chce mit svatbu v jeden den se zletilou
sestrou svého snoubence.'® Okresni soud v Tachové zamitl navrh poté, co bylo
zjisténo, ze navrhovatelka, kterd Zila se snoubencem ve spole¢né domécnosti, a méli

spolu dité, se pro hrubé chovéani snoubence (n€kolikrat jiz trestan¢ho) vratila

7 Nejvyssi soud Ceské socialistické republiky, Cpj 179/75, [R 30/1976 civ.]. [cit. 15. 6. 2015].
Dostupné z: <http://www.beck-online.cz/>

"Rozsudek Okresniho soudu v Ji¢ing sp. zn. Nc 696/75, prostfednictvim Nejvyssi soud Ceské
socialistick¢ republiky, Cpj 179/75, [R 30/1976 civ.]. [cit. 15. 6. 2015]. Dostupné z:
<http://www.beck-online.cz/>

' Rozsudek Okresniho soudu v Uherském Hradisti sp. zn. 7 Nc 674/74 prostiednictvim Nejvyssi soud
Ceské socialistické republiky, Cpj 179/75, [R 30/1976 civ.]. [cit. 15. 6. 2015]. Dostupné z:
<http://www.beck-online.cz/>
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k rodi¢im.*® Ani Okresni soud v Ceské Lip& navrhu nevyhovél, kdyz zjistil, Ze
navrhovatelka je lehkomyslnd, snoubenec byl tiikrat trestan a ovdovéld matka

navrhovatelky se siiatkem nesouhlasi.?'

V odborné literatufe je mozno narazit na otazku, zda je mozné, aby soud povolil
uzavieni manzelstvi za situace, kdy jsou oba ze snoubenct nezletili a nesvépravni,
kdyz ust. § 672 NOZ hovoii o snoubenci v jednotném ¢&isle.”” Zde mam za to, Ze
povoleni uzavieni manzelstvi takovymi osobami je mozné, pokud soud dojde ve
vztahu ke kazdému ze snoubenct k tomu zavéru, Ze zde je dan dilezity divod pro

povoleni uzavieni manzelstvi.

Naopak zpétné ptfiznani svépravnosti za ucelem konvalidace manZzelstvi neni mozné.
Z ust. § 30 NOZ vyplyva, Ze se dovrSenim zletilosti nabyva plnd svépravnost. Ta se

neztraci ani zdnikem manzelstvi, ani prohlaSenim manzelstvi za neplatné.

Manzelstvi dale nemuze uzavtit osoba, jejiz svépravnost byla v této oblasti omezena.
Dle ust. § 56 NOZ lze omezit svépravnost pouze rozhodnutim soudu, a to pouze v
rozsahu, v jakém c¢lovek neni pro duSevni poruchu, kterd neni jen ptechodna,
schopen pravné jednat. Soud dle ust. § 57 odst. 2 NOZ vymezi rozsah, v jakém
zpisobilost Clovéka samostatné pravné jednat omezil. Z uvedeného vyplyva, ze
pokud neni svépravnost clovéka omezena ve snateéné sfére, miize takova osoba bez

dal$iho manzelstvi uzavfit.

Oproti ptedchozi pravni upravé tak v oblasti svépravnosti, respektive zpusobilosti
k pravnim ukontim, doSlo k obsahovym zméndm — na rozdil od § 14 odst. 2 ZOR, dle
n¢hoz osoba, jejiz zpusobilost k pravnim ukonliim byla omezena, mohla uzavfit

manzelstvi jen s povolenim soudu, dle G¢inné pravni Upravy, pokud neni osoba

* Rozsudek Okresniho soudu v Tachové sp. zn. Nc 1166/75, prostfednictvim Nejvyssi soud Ceské
socialistické republiky, Cpj 179/75, [R 30/1976 civ.]. [cit. 15. 6. 2015]. Dostupné z:
<http://www.beck-online.cz/>

*! Rozsudek Okresniho soudu v Ceské Lipé sp. zn. 8 Nc 1057/75, prostfednictvim Nejvyssi soud
Ceské socialistické republiky, Cpj 179/75, [R 30/1976 civ.]. [cit. 15. 6. 2015]. Dostupné z:
<http://www.beck-online.cz/>

* HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zékonik: komentdr. Velké komentate. S. 41,
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svépravnost omezena pravé ve snateCné sféfe, muze takovd osoba uzavirat

manzelstvi bez dalsiho.

Treti prekdzka uzavieni manZelstvi navazuje na historické tradice a kiestanské
principy, kdyZ zakotvuje princip monogamie, jako zékladni princip rodinného prava.
Ustanoveni § 674 NOZ stanovi, Ze manZzelstvi nemtize byt uzavieno osobou, jejiz
jiné manZzelstvi, registrované partnerstvi a (od ucinnosti NOZ) rovnéz jiny obdobny
svazek uzavieny v zahrani¢i stale trva. | ,obdobnych svazkli uzavienych
v zahrani¢i* pfitom neni vyznamné, zda tyto byly uzavieny mezi osobami rizného
nebo stejného pohlavi, ¢i jak byly svazky v zahrani¢ni pravni Gpravé nazvény.
Dtivodova zprava k tomu uvadi: ,,7im [obdobnym svazkem uzavienym v zahrani¢i —
pozn. autora] je napr. obcansky pakt solidarity (Pacte civile de solidarité, PACS),
ktery je formou partnerskeho svazku ve Francii a ktery mohou uzavrit jak osoby
stejného pohlavi, tak i dvojice ruzného pohlavi, zejména za ucelem upravy

. , v o . . .24
majetkovych pomérii mezi nimi.*

Prekdzkou uzavieni manzelstvi je rovnéZ existence piibuzenstvi. Zakon taxativné
vymezuje konkrétni piibuzenské vztahy, jez pfedstavuji takovou prekazku. Jedna se
o vztah ptedkil a potomkil a vztah mezi sourozenci, tzv. plnorodé I plnorodé, pticemz

se nerozliSuje, je-1i pfibuzenstvi zalozeno pokrevnim poutem nebo osvojenim.

Zakon dale nepfipousti uzavieni manzelstvi mezi poru¢nikem a poruc¢encem, mezi
ditétem a osobou, do jejiz péce bylo dit€¢ svéfeno, nebo pestounem a svéfenym

ditétem. Jednd o prekazku, jez ptedchozi pravni Giprava neobsahovala.

O dusledcich uzavieni manzelstvi, resp. pravniho jedndni smétujiciho k uzavieni
manzelstvi, navzdory existenci nékteré z vySe jmenované piekdzky pojednava

kapitola 6, nazvana Zdanlivé manzelstvi a neplatnost manzelstvi.

* Vefejny zdjem na ochrané monogamné zalozeném svazku se projevuje rovnéZz v trestnpravni
rovingé, kdyz dle ust. § 194 TZ, povazuje za trestny Cin uzavieni manzelstvi za trvani jiného
manzelstvi. TZ zde zcela nekopiruje upravu obcanskopravni, kdyz vyslovné hovoii pouze
o manzelstvi, nikoli téZ o jinych svazcich. Trestni pravo pfitom vychazi z principu, Ze za trestny Cin je
mozno povazovat jen takovy ¢in, jez za takovy oznacuje zakon.V piipadé jinych svazkd, nez
uzavieného manzelstvi, proto ust. § 194 TZ analogicky pouzit nelze.

** Ditvodova zprdva [online]. Konsolidovana verze. [cit. 15. 6. 2015]. Dostupné z:
<http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf>
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3 Vznik manzelstvi a prib¢h siiate€ného obfadu

NOZ pfindsi nové znéni ustanoveni o tom, kdy manzelstvi vznikd. Z § 656 odst. 1
NOZ vyplyva, ze “Manzelstvi vznikd svobodnym a Gplnym souhlasnym projevem
vile muze a Zeny, ktefi hodlaji vstoupit do manzelstvi, Ze spolu vstupuji do
manzelstvi.” Hlavni zména oproti znéni ZoR spocivd v rozSifeni moznosti, jakym
zptisobem mohou snoubenci svoji viili, o tom, ze spolu chté&ji vstoupit do manzelstvi,

vvvvvv

manzelstvi se svobodnym a Giplnym souhlasnym prohlaSenim muze a Zeny.

Je pravidlem, Ze se oddavajici taze nejprve nevésty, zda dobrovolné vstupuje do
manzelstvi se zde pfitomnym Zenichem a po jeji kladné odpovédi se oddavajici taze
na to samé Zenicha. Jeho souhlasem manzelstvi vznikne a oddéavajici ho prohlési za
platn¢ uzaviené. Projevem viile druhého snoubence, ze chce vstoupit do manzelstvi
se stava pravni jednani perfektnim a to je pfesné ten okamzik, kterym manZzelstvi
vznikd. Pokud by nastala situace, ze by jeden ze snoubencti odpovédél na jeho otazku
zaporné, oddavajici by tutéz otdzku zopakoval jesté jednou. Pokud by se ani nyni
snoubenec neprojevil vili, Ze chce do manzelstvi vstoupit, oddavajici by siatecny

obiad ukong¢il.?

Neni nezbytné spojovat vznik manzelstvi se slovem “ANO”, muze jit o jakékoli

v

vyjadreni viile snoubencii, Zze spolu chtéji snatek uzavtit. Podle nynéjsi apravy je
zakona. Snate¢nou villi je mozné vyjadfit i jinak neZ slovné, typicky se mize jednat
o slib, ktery si snoubenci daji pted oddavajim ¢i slavnostni ritudl konkrétni cirkve,

ktera siiatek provadi.

Znéni § 656 NOZ vychazi hlavné z ¢l. 1 odst. 1 VyhlaSky ministra zahrani¢nich véci

[RA24

aregistraci manzelstvi, ktery stanovi, ze platné¢ lze uzaviit snatek Uplnym

a svobodnym souhlasem obou stran, za ucasti oddavajiciho a dvou svédkt. Takovy

* SINOVA, Renéta a Ondtej SMID. Manzelstvi. S. 96-97.
* HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zdkonik: komentdr. Velké komentafe. S. 15.
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projev vile musi byt svobodny, Gplny a souhlasny, lat. liber ac plenus consensus.
Termin upny se vyklada z anglického slova full, které se vyklada jako uplny, dany,

bezvadny, perfektni.”’

Dilezité je toto ustanoveni také pro osobu snoubence, ktery je némy, neslySici nebo
neni obanem Ceské republiky a neumi esky. V téchto situacich je tudiz nova
uprava pro tyto ptipady vstficnéjsi. V § 39 Matr. Z.urCuje piedpis témto osobam

. f e o . 1 28
povinnost mit pfi siiatku pfitomného tlumocnika.

Tlumoc¢nika si snoubenci zafizuji sami a na vlastni ndklady. Jde o tlumoc¢nika, ktery
je jmenovan ministrem spravedlnosti nebo ptedsedou krajského soudu. Pokud se
nejednd o takového tlumocnika, musi slozit slib do rukou matrikafe dle pozadavki
zdkona o znalcich a tlumocnicich. Bez ptitomnosti tlumocénika ve vySe uvedenych
ptipadech nelze siatek uzaviit.” Zajimava situace by hypoteticky nastala, pokud by
snoubencem byla osoba néma, neslysici, nebo osoba, kterd nerozumi Cesky, a nebyl
by pfitomen tlumoc¢nik. V takovém piipad¢ je povinnosti oddavajiciho a matrikare,
aby siatek odmitl provést. Pokud by pfeci jen snatek proveden byl, byl by za to

[ . , v ’ v 30
matrikaf sancionovan pracovnepravne.

Ze zékona jsou siatku pfitomni dva svédci. Obligatornost tohoto pozadavku spadé az
do let 1545 - 1563, kdy se uskute¢nil Tridentsky koncil. Ten zavedl také povinné
vyménovani prstynkd. Bliz§i poZzadavky na svédky zdkon neurcuje. Pro funkci
svidka je ale nutné, aby se jednalo o osoby zletilé a svépravné.’' Pokud by se opét
jednalo o osoby némé, neslySici nebo nemluvici ¢esky, byla by nutna ptitomnost
tlumocnika. Svédky si snoubenci vybiraji sami, zpravidla jde o ¢leny rodiny nebo

blizké pratele snoubenct.’” Svédkem miZe byt i nahodny kolemjdouci. Svédci

*" Ditvodova zprdva [online]. Konsolidovana verze. [cit. 15. 6. 2015]. Dostupné z:
<http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf>

¥ SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. S. 86-87.

¥ Zakon €. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a ptijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakond,
ve znéni pozdé&jsich predpisi. § 39.

* HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zdkonik: komentdr. Velké komentafte. S. 8.

*' HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA, Lenka WESTPHALOVA a Radovan

DAVID. Rodinné pravo. S. 50.

> HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zdakonik: komentdr. Velké komentate. S. 9.
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podepisuji protokol o uzavieni manzelstvi. Jména a indentifikacni udaje svédki

zapisuje matri¢ni tfad do knihy manzelstvi, v oddacim listu nejsou svédci zminéni.

Dalsi pozadavek na formu snatku je vefejnost a slavnostnost obfadu. Slavnostni
forma je hlavné€ na oddévajicim, ktery by ji svym vystupovanim pied snoubenci mél
dostatecné zajistit. Vytvofeni slavnostni atmosféry pii siate¢ném obfadu je také
dilezité proto, aby si pfitomni snoubenci i svatebané uvédomili zavaznost svého
rozhodnuti. Vetejnost je tfeba chdpat jako dilezity znak obfadu, hlavné z divodu
uzavirani tajnych siiatki, lat. matrimonium clandestinum, to diive znalo kanonické
pravo.”® Veiejnost je zajiténa uZ i jen ptitomnosti dvou svédki a oddavajiciho,
poptipad¢ matrikare. Nebyva v dneSni dobé nezvyklé, Ze jsou siatky uzavirdny na
specialnich mistech, jako je uzavieni manzelstvi pfi letu balonem, pod vodou, ale

i na zahrad¢ rodinného domu, kam bézna vetfejnost nema ptistup.

Pied snateCnym projevem vlle snoubenci musi prohlasit nékolik skutecnosti.
Existence zdkonnych piekazek, které by znemoznily manzelstvi uzaviit, by se zjistila
Jiz pfi pfedsnateCném fizeni, kterym musi snoubenci projit jesté¢ pred uzavienim
manzelstvi na matriénim ufadu. O pfedsnatecném fizeni vice v kapitole o formach
snate¢n¢ho obfadu. Tato vedlej$i prohlaSeni nezplisobuji neplatnost ani zdanlivost

manzelstvi.>*

vvvvvv

manzell a spolecnych déti. Toto prohldSeni je jiz soucasti preddavkového fizeni, pti
cirkevnim snatku jiz toto prohladseni nemusi byt sou¢ésti obfadu, v civilnim obtadu se
prohlasuje pii siatecném obifadu. Z § 660 NOZ vyplyva, Ze pro snoubence existuji tii

moznosti, jak urcit ptijmeni, které budou po vzniku manzelstvi uzivat.

Nejcastéji si snoubenci urci, Ze piijmeni jednoho z nich se po uzavieni snatku bude
pouzivat jako spolecné piijmeni. Typicky se spolecnym piijmenim stane piijmeni

muze.

> SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. S. 87.
* HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA, Lenka WESTPHALOVA a Radovan
DAVID. Rodinné pravo. S. 48.
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Druhou variantou je, Ze si kazdy ponecha své dosavadni ptijmeni. Pokud si zvoli tuto
moznost, musi zaroven urcit, které piijmeni budou uzivat jejich déti. VSechny déti
budou mit urcené stejné piijmeni. Tato pravni Uprava je kogentni, nebot’ se jedna
o statusovy pomér dle § 1 odst. 2 NOZ. Urcuje se varianta piijmeni jak pro jesté
nenarozené déti, tak i pro spole¢né nezletilé déti, které uz snoubenci v dobé uzavieni
manzelstvi maji. Na déti, které nemaji spolec¢né, se tato dohoda nevztahuje. Také se
muze stat, ze ve chvili, kdy manzelé uz budou mit déti, jeden z manzelli se nebude
chtit jmenovat jinak, nez zbytek rodiny. I néasledné¢ mohou manzelé pfed organem

v o7 . ISR ver o wvr Y ORTS r 35
vefejné moci prohlésit, Ze chtéji uzivat spole¢né piijmeni.

Ttetim, a nejkomplikovanéjSim piipadem je situace, kdy si ur¢i jako piijmeni
jednoho snoubence jako pfijmeni spole¢né a druhy snoubenec, jehoz ptijmeni se jako
spole¢né pifijmeni nepouzije, pfipoji na druhé misto své dosavadni pfijmeni. § 662
NOZ vyslovné zakazuje pouziti této moznosti, pokud snoubenec, ktery uz zdvojené
pfijmeni ma, pfipojil dalsi pfijmeni. MiiZze pak jako pfipojované piijmeni zvolit jen

prvni piijmeni.

V Ceské republice se tvoii pi{jmeni Zeny pomoci tzv. pfechyleni. V § 69 Matr. Z., se
odkazuje na tvorbu pfijmeni na pravidla ¢eského pravopisu. V dnesni dob¢ uzavird
velké mnozstvi obanti Ceské republiky manZelstvi s ob&anem ciziho statu. Pak
nastava komplikace s tvofenim piijmeni, protoZe v zahrani¢i se ptrechylena varianta
pfijmeni neuziva. Zena tudiz miZe pozadat, aby se do matriéni knihy uvedlo jeji
jméno v muzském tvaru. To vSak pouze za predpokladu, Ze jde o snoubenku, ktera je
cizinkou, nebo o ob&anku Ceské republiky, kterd ma nebo bude mit trvaly pobyt
v zahranici, déle v situaci, kdy druhym snoubencem je cizinec a nakonec piipad, kdy
jde o snoubence, ktery ma jiné nez Seské oblanstvi. Zena, kterd ma své jméno
v muzském tvaru, mize u kteréhokoli matri¢niho Gfadu pozéadat o jeho ptechyleni.

Takové pravo ma i dité, kterému byla zvolena nepfechylena forma, pouze s tim

3 SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. S. 99.
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rozdilem, Ze v pfipad¢, kdy je ditéti vice nez 15 let, musi k Zadosti pfipojit jeho

36
souhlas.

Mezi dalSi prohlaseni, které snoubenci ¢ini pfed projevem snatecné vile fadime
prohlaseni, Ze uzavieni snatku nebrani zdkonné ptekazky, dale prohlaSeni o tom, Ze
“navzdajem znaji sviij zdravotni stav a zZe zvazili usporadani budoucich majetkovych
pomérii, svého bydleni a hmotné zajisténi po uzavieni manzelstvi.””’ Tato prohlaseni
maji spiSe moralni charakter, snoubenci by navzajem méli byt informovani o druhém

snoubenci v téchto zavaznych vécech.

Po uzavifeni snatku se podepisuje protokol o uzavieni manzelstvi, ktery obsahuje
zakonem stanovené udaje, které uvadi § 40 Matr. Z. Protokol podepisuji manzelg,
svédci a oddévajici, dale zmocnénec, kdyz se jedna o siatek uzavieny zastupcem,
tlumo¢nik, pokud musi byt pfi siatku pfitomen a také matrikaf, pokud se mnazelstvi

uzavira obcanskym snatkem.

Evidenci uzavieného manzelstvi vede matri¢ni Gifad podle mista, v jehoz obvodu se
konal snate¢ny obfad. Matri¢ni Gfad snatek zamatrikuje do knihy manzelstvi, kterou
vede v listinné i elektronické podobé od poloviny roku 2006. Udaje se zapisuji na
zaklad¢ protokolu o uzavieni manzelstvi, ktery se vypliiuje a podepisuje pti uzavirani
siiatku. Do knihy manzelstvi se dle § 20 Matr. Z. zapisuji identifika¢ni udaje
novomanzeli, den, mésic, rok a misto uzavieni snatku, identifika¢ni udaje rodicii
manzelli a dale dohody, které jsou obsahem prohlaSeni, které uvadi snoubenci po
snatku. Pfedevsim se jednd o dohodu o piijmeni, které budou manzelé uzivat. Dale se

zapisuji dentifikacni Gdaje svédki, datum zépisu a podpis matrikare.

Matri¢ni Gfad na zakladé zamatrikovani siiatku do knihy manzelstvi vydd manzelim
oddaci list. V ptipad¢, Ze se uzavieni manZzelstvi zapisuje do zvlastni matriky (viz
dalsi kapitoly této prace), vydava oddaci list Ufad méstské &asti Brno — stfed. Zapis

do knihy manzelstvi ma pouze eviden¢ni vyznam.

3¢ Zakon ¢&. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a ptijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakond,
ve znéni pozd¢&jsich predpist. §69-§69b.
37 Zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni. §665.
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4  Formy shate¢n€¢ho obfadu
Pojem snate¢ny obfad zavadi novd UuUprava obcanského zdkoniku pro
oblansky i cirkevni shatek. V Ceské republice umoziiuje NOZ vstoupit do

manzelstvi uzavienim jednoho z téchto dvou typt siatki.

Problematika mozZnosti uzavfit dva typy snatku, které jsou navzajem rovnopravné,
byla také predmétem politické diskuse. Ve vécném zdméru NOZ schvéleném vladou
v roce 2001 se viibec nepocitalo s tim, ze by mél po nabyti uc¢innosti NOZ cirkevni
snatek stejnou platnost jako snatek civilni, ale nakonec bylo tésné pfed platnosti
NOZ politicky rozhodnuto, Ze zlistane zachovana Uprava platnd od roku 1992, kdy
byly nékteré dale podrobné specifikované cirkevni siatky postaveny na rovei
snatkiim ob¢anskym. Timto rozhodnutim zpisobuji oba typy uzavieni siatku stejné

s " (oL (o .38
statusové zmény ve vefejnopravni i v soukromopravni roving.

4.1 Alternativni formy uzavieni manZelstvi

Dnes mame v Ceské republice moZnost uzaviit shatek dvéma zptisoby, bud’ cirkevni
nebo obcanskou formou. Nebylo tomu ale tak vzdy. Cirkevni forma snatku je formou
puvodni, snatek civilni byl do pravnich fadii v¢lenén az béhem poslednich dvou

stoleti.

ABGB v roce 1811 ustanovoval jako obligatorni formu snatek cirkevni. Oproti tomu
obligatorni cirkevni siiatek byl na naSem tzemi poprvé zakotven v roce 1870. Tato
forma manzelstvi byla jedinou moznou volbou pro osoby, které se nehlasily k zadné
statem uznané cirkvi. Po vzniku Ceskoslovenska se takzvanou manZelskou novelou,
tedy zdkonem ¢. 320/1919 Sb., kterym se méni ustanoveni obcanského prava
o obfadnostech smlouvy manzelské, o rozluce a o prekdzkadch manzelstvi, zakotvily
ob¢ moznosti uzavieni siatku a to jak formou cirkevni, tak ob¢anskou. Obé formy
pfetrvavaly v nasem pravnim faddu po celou dobu prvni republiky a situace se

zménila az v povalecném smétovani nasi zemé.

** Ditvodovd zprdva [online]. Konsolidovana verze. [cit. 22. 6. 2015]. Dostupné z:
<http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf>

23



S nastupem komunismu se v roce 1948 zménil 1 pohled vladnouci strany na institut
manzelstvi, zejména pak na formu, kterou je platné mozné manzelstvi uzavtit. Zakon
o pravu rodinném ¢. 265/1949 Sb. z roku 1949 nasledné zrusil cirkevni formu
uzavieni manzelstvi a naopak zakotvil obligatorni civilni snatek pro vSechny obCany.
Takové zesvédsténi svatebniho obfadu vydrzelo v naSem pravnim fadu pres Ctyficet

let, z divodu, Ze Gipravu z roku 1949 prevzal 1 zakon o rodin€ z roku 1963.

Zajimavosti v této dobé bylo ustanoveni §20 zdkona ¢. 97/1963 Sb., zdkona
o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim, které upravovalo siiatky, které mtze
Ceskoslovensky ob¢an uzaviit v zahrani¢i. Tento paragraf se vztahoval k pravni
zasad¢ locus regit actum, tzn. forma siatku se fidi pravem mista, kde se manzelstvi
uzavird. Tuto zdsadu az do 1. Cervence 1992 omezoval druhy odstavec tohoto
paragrafu, ktery stanovil, Ze platné miize ceskoslovensky ob¢an uzavtit siiatek pouze
civilni formou. Takové manzelstvi, které by Ceskoslovensky ob¢an uzaviel v ciziné
v jiné formé neZ civilni, by viibec nevzniklo a jednalo by se tedy o non matrimonium.
Vyse zminény druhy odstavec §20 zakona ¢. 97/1963 Sb., zdkona o mezinarodnim

pravu soukromém a procesnim, byl zrusen novelou €. 234/1992 Sb.

Touto novelou se zacalo psat moderni pojeti alternativnich forem uzavieni
manzelstvi podle ceskoslovenského, pozdéji Ceského prava. Zakotvila se tak
v pravnim fadu mozZnost uzaviit jak civilni, tak 1 cirkevni siatek. Problematika
statkii byla podrobnéji upravena v roce 1998, a to tzv. velkou novelou zdkona
o rodin¢. Ta pfinesla napiiklad apravu obligatorniho pfedoddavkového fizeni i pro

r I ’ r rooror v 1w r 39
cirkevni snatek, dale pak také vydavani osvédceni.

Nové nalezneme podrobnou Upravu problematiky alternativni formy snatkh v NOZ,
pfiCemz z tohoto pravniho ptedpisu je zfejma principielni kontinualita s ptedchozi

pravni upravou.

Z pohledu zahrani¢ni pravni Upravy nalezneme prvni zakotveni obCanského snatku

v Nizozemi. Ten byl zaveden v roce 1580, ovSem jen jako fakultativni forma pro

* HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zéakonik: komentdr. Velké komentate. S. 11.
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Cleny reformované cirkve. Mezi dals$i zemé, kde bylo mozné uzavfit civilni snatek
byla od roku 1653 Anglie, Skotsko a Irsko. Poprvé jako obligatorni forma uzavieni

manzelstvi byl zaveden v roce 1787 ve Francii.

Alternativni forma snatku je dnes zakotvena ve vétSin¢ demokratickych zemich
svéta. Najdeme ji ve vSech padesati zemich Spojenych statl americkych, Kanadg¢,
Indii 1 zemich Commonwealthu, v Latinské Americe napiiklad v Kolumbii,
Dominikanské republice, Brazilii nebo Chile. Déle je moznéuzaviit jak civilni, tak
cirkevni shatek v osmnacti zemich Evropy. Patii k nim Velka Britanie, Svédsko,
Finsko, Dénsko, Estonsko, LotySsko, Litva, Portugalsko, gpanélsko, Italie, Malta,
Recko, Kypr, Ceska republika, Slovensko, Polsko a Chorvatsko. Jesté v dnesni dobé
pfetrvava hlavné v zemich napoleonsko-bismarcovské tradice forma obligatorniho
satku, tedy v zemich Beneluxu, Francii, Némecku a v nékterych

postkomunistickych zemich.*

4.1.1 Obcansky snatek

Nejrozsitengjsi formou uzavieni manzelstvi v Ceské republice je ob&ansky siatek,
nazyvany také snatkem civilnim. Obcansky zékonik jej v § 657, odst. 1 definuje
nasledovné: ,, Projevi-li snoubenci vili, Ze spolu vstupuji do manzelstvi, osobné pred
organem verejné moci provadéjicim snatecny obrad v pritomnosti matrikdre, jednd

se o obcansky snatek.

Z divodové zpravy k novému obcanskému zédkoniku vyplyva, ze pfti piipraveé nového
kodexu obcanského prava byl pivodné navrhovan obcansky sinatek jako jediny
mozny zpusob uzavieni manzelstvi. Az vsamém zavéru piiprav navrhu bylo

politicky rozhodnuto, Ze bude zachovana dvoji forma uzavieni manzelstvi.*'

Hlavnim znakem obcanského neboli civilniho snatku je osoba, ktera je opravnéna

pfijmout siate¢né prohlaSeni snoubencii. Tento typ snatku se uskuteciiuje pied

40 I:IORAK In Pocta Senté Radgapové k 80. narozeninam. S. 197, 207—208. )
4 SVESTKA, lJiti, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michacla ZUKLINOVA. Obcansky zakonik:
komentar. S. 8.
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organem vefejné moci, ktery je konkrétné urcen piedpisem niz§i pravni sily,
pfedevSim se jedna o Matr. Z. Nemusi se ovSem jednat pouze o zdkon, takovéto
opravnéni organu vefejné moci mu muze byt svéfeno také jakymkoli pfedpisem,
ktery je soucasti ¢eského pravniho fadu. Oddavajicim je v ptipadé obcanského
snatku pfestavitel orgdnu vefejné moci.Tomuto siatku je také pfitomen matrikaf,
tedy osoba, ktera je Ufednikem matri¢niho ufadu, v jehoz spravnim obvodu se

manzelstvi uzavira.

O osobé oddavajiciho se dozvime blize z §11a odst. 1 Matr. Z. Z tohoto ustanoveni
vyplyva, ze osobou oddédvajici mize byt starosta, mistostarosta nebo povéteny Clen
zastupitelstva obce, méstské casti hlavniho mésta Prahy, méstské ¢éasti uzemné
Clenéného statutdrniho mésta a to bezvyhradné, pokud jsou matriénim Gfadem
a pouze pokud se jedna o spravni obvod tohoto matriéniho ufadu. Pokud nejsou
matrinim ufadem, tak jsou to vySe jmenované osoby pouze v piipad¢€, ze ma jeden
ze snoubencil trvaly pobyt v jeho spravnim obvodu. Dal§imi osobami, které mohou
byt oddéavajici osobou je primator hlavniho meésta Prahy, ndméstek primatora
hlavniho mésta Prahy nebo povéteny Elen zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, dale
pfed primatorem statutarniho mésta, naméstkem primatora statutdrniho mésta nebo
povéteny Clen zastupitelstva statutdrniho mésta. Tyto osoby jsou opravnény oddavat
pouze ve spravnim obvodu hlavniho mésta Prahy nebo statutdrniho mésta.

Oddavajicim rozumime tu osobu, ktera jednd jménem organu vefejné moci.

Pravni tad Ceské republiky zna i dalii osoby, pied kterymi je mozné ob&ansky siatek
uzavfit. Jsou to pfipady, kdy se jednad o zvlastni typy siatkl.. Naptiklad v ptipadé
uzavirani siatku, kdy je Zivot snoubence piimo ohrozen, ¢i pokud se jedna o siatek

v ciziné. O téchto typech snatkll vice v nasledujici kapitole, ktera se jim vénuje.

Zajimava nesrovnalost vyplyvd z diivodové zpravy k ustanoveni §658 NOZ, kdy
navrhovatelé ve znéni konkrétni upravy tohoto paragrafu prosazovali, aby obtad
formou obcanského siatku bylo mozné uzavftit pfed velkym mnoZstvim uradui, které
maji byt nalezeny ve zvlastnim zakoné. Dlivodova zprava v tomto okamziku hovoii

o zakonu o obcich. BohuZzel v zdkon¢ ¢. 128/2000 Sb., o obcich, neni ohledné organu
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vefejné moci opravnéném k vykonani civilniho obfadu Zadné pravni Gprava. Timto

tedy dovozujeme, Ze zdkonodarce mél na mysli Matr. Z.

Organ verejné moci, tedy ten kdo provadi obcansky snateény obfad a pied kym se
manzelstvi uzavird, je samoziejmé uveden v oddacim listu. BohuZel ani v zdkoné
Matr. Z. neni vyslovné uveden ten, kdo je povazovan za organ vetfejné moci. Pouze
ze znéni tohoto zdkona dovozujeme, Ze orgdnem vefejné moci je v tomto piipade
matriéni ufad. Dovozujeme to ze skutecnosti, ze matriéni ufad je orgdnem vetejné
moci, ktery v ptipad¢ uzavirdni manzelstvi plsobi jako statni orgén v pfenesené
plsobnosti. VySe jmenované osoby jako starosta, primator ¢i obec nebo obecni ufad

. , v r . i1 e . . v , 42
nejsou organem veiejné moci v zalezitosti vzniku manzelstvi.

Matriéni Gfad vede knihu uzavieni manzelstvi podle § 3 Matr. Z. PfisluSnym
matricnim 0fadem k zdpisu o uzavieni manZzelstvi je ten Ufad, v jehoZ spravnim
obvodu k uzavieni siiatku doslo. I v dnesni dob¢ jsou vedeny zapisy do knih uzavieni
manzelstvi rukopisné. Zaroven je veden zdpis i pomoci vypocetni techniky. Tento
zakon dale také fteSi ptipad, kdy vznikne rozpor mezi rukopisnym zépisem

. , , ur v , v , .43
a elektronickou verzi. V takovém ptipadé se ma za to, ze plati ten rukopisny.

Do knihy manzelstvi se zapisuji udaje ur¢ené § 20 Matr. Z. Jednd se piedevSim
o identifikacni udaje muze a Zeny, ktefi spolu uzavieli snatek, datum a misto
uskutecnéni obfadu, identifikaéni Udaje rodici manzelského paru a dohoda
o spolecném piijmeni. Pokud si manzelé ponechaji sva piijmeni, tak se zapisuje také
dohoda o ptijmeni déti, a to jak v Zenském, tak v muzském rodu. Dal§imi dilezitymi
informacemi jsou identifika¢ni tdaje svédki. Nakonec se pfipoji datum zapisu
a podpis matrikare. Pfi uzavirani snatku se podepisuje tzv. protokol o uzavieni

manzelstvi, na zakladé kterého se nasledny zépis do knihy manzelstvi provadi.

Matrikdfem rozumime obcana, ktery je zaméstnancem obce nebo méstské ¢asti. Tato

osoba musi splnit pozadavky, které urcuje §9 Matr. Z. Musi prokazat odborné

2 SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. S. 89-90.
# Zakon & 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pifjmeni a 0 zmén& nékterych souvisejicich zakont,
ve znéni pozd¢jsich predpisi. §6.
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znalosti a to bud’ slozenim zkouSky u krajského uradu nebo zkousky zvlastni

odborné zpisobilosti na Giseku matrik a statniho obcanstvi podle zvlastniho zakona.

Co se tyce snatecného mista v piipadé civilniho snhatku, mize matri¢ni ufad povolit
na zaklad¢ zadosti snoubenci obfad na kterémkoli vhodném misté, které se nachazi
ve spravnim obvodu matri¢niho ufadu. M¢€lo by se jednat o misto obvyklé ke konani
obtradli, ovSem v dne$ni dobé zndme obtady i1 z vyjimecnych mist. Stale Castéji se
konaji svatby mimo slavnostni sin¢ a pfesouvaji se na zdmky, do zdmeckych zahrad,
parki, na louky v lese, ale i na tak zvlastni mista, jako je letadlo, balon, rozhledna ¢i
statky pod vodou. Matri¢ni Gfad v zésadé povoli kterékoli snatecné misto, pouze se

snazi o zachovani distojnosti a slavnostnosti obfadu.

Pfed samotnym ufadem jsou snoubenci povinni absolvovat tzv. pfedoddavkové nebo
také pfedsnatecné fizeni. Smyslem takového fizeni je zjiSténi zdkladnich udaji
organu veiejné moci, zda snoubenci mohou byt oddani. Toto pfedoddavkové fizeni je
obligatorni pro obcansky i pro cirkevni siatek. Provadi ho matri¢ni ufad, ktery se

nachdazi ve spravnim obvodu mista, kde si pieji byt snoubenci oddéni.

Piedoddavkové fizeni zacina vyplnénim tzv. dotazniku k uzavieni manzelstvi, ktery
snoubenci podadvaji na ptisluSny Gfad, konkrétné se jedné o matri¢ni ufad, ktery bude
snate¢ny obfad provadét. Tiskopis tohoto dotazniku je k dispozici bud’ v tiSténé
podobé a k vyzvednuti na titad€, nebo je mozné si ho stdhnout v elektronické podobé
z webovych stranek Ministerstva vnitra, také se jednd o vzor ¢. 16 v piiloze €. 2
vyhlasky €. 207/2001 Sb., vyhlasky Ministerstva vnitra kterou se provadi zakon
¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a o zméné nckterych souvisejicich
zakonl.. Tento dotaznik slouzi hlavné ke zjiSténi identifikacnich udaji osob
snoubencli, dale také urCeni mista siatku, prohldSeni o budoucim piijmeni,
prohldSeni o tom, Ze snoubencim nejsou znamy okolnosti vylucujici uzavieni
manzelstvi. Snoubenci také musi stvrdit, Ze znaji sviij zdravotni stav, zvazili Gipravu

budoucich majetkovych vztahti, bydleni a hmotné zajisténi rodiny.

Doklady, které musi snoubenci matricnimu ufadu ptredloZit jsou uvedeny v §33 az
§37 Matr. Z. Jednd se predevSim o rodny list, doklad o statnim obcanstvi, vypis

z evidence obyvatel o misté trvalého pobytu a vypis z evidence obyvatel o osobnim
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stavu. Déle pokud je snoubenec rozvedeny, dolozi i pravomocny rozsudek o rozvodu
pfedchoziho manzelstvi. V ptipadé, Ze piedesly manzel zemiel je nutné ptredlozit
jeho umrtni list. Mlze také nastat situace, kdy se bude jednat o snoubence mladsiho
18 let ale starSiho 16 let, v takovém piipadé je zapotiebi dolozit rozhodnuti soudu
o povoleni uzaviit manzelstvi. Dal$i doklady jsou pfedepsany pro snoubence cizince,

o tom vice v kapitole pojednavajici o manZzelstvi s mezinarodnim prvkem.

Matri¢ni ufad mize doloZeni vySe uvedenych dokladli prominout, pokud by jejich
opatfeni znamenalo téZko pfekonatelnou piekazku. To mlze byt typicky cizinec se
statutem uprchlika nebo osoba, ktera 74da o azyl v Ceské republice, nebo pokud je
snoubenec pfimo ohroZen na Zivoté. V takovych piipadech nahrazuje ptedlozeni
pozadovanych dokladli prohldseni, kde snoubenci stvrdi, Ze jim nejsou znamy

okolnosti, které by jejich manzelstvi vylucovalo.

Vysledkem pfedoddavkového fizeni je stanoveni terminu shatecného obtadu, na
ktery maji snoubenci pravni narok, pokud ptedlozi vSechny pozadované doklady
a splni vSechny zakonné podminky pro uzavieni manzelstvi. Dal§i moZnost, kterou
muze toto fizeni skoncit je vydani osvédcenti, které se vydava v ptipad€, ze snoubenci
chtéji uzaviit cirkevni snatek. OsveédCeni, které vydd matriéni ufad potvrzuje, ze
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snoubenci splituji vSechny zdkonné pozadavky, aby mohli uzavfit cirkevni shatek.

4.1.2 Cirkevni snatek

Druhou moznosti, jak se v Ceské republice uzavira manzelstvi, je forma cirkevniho
siatku. Podminky dané ustanovenimi obcanského zakoniku pro obcansky snatek
plati vzasad¢ 1 pro snatek cirkevni. Dle §657 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb.,
obcanského zakoniku, je cirkevni siatek definovan takto: ,, Projevi-li snoubenci vuli,

Ze spolu vstupuji do manzelstvi, osobne pred organem cirkve nebo nabozenské

* HRUSAKOVA, Milana a Zdeitka KRALICKOVA. Ceské rodinné pravo. S. 60-61.
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spolecnosti oprdavnéné k tomu podle jiného pravniho predpisu (ddle jen , oprdavnéna

, . , , ;v 45
cirkev®), jedna se o cirkevni snatek.

Nejpodrobnéji upravuji cirkevni siatek dva kodexy. Nejrozsirenéjsim je Codex luris
Canonici, respektive Kodex kanonického prava G€inny od 27. listopadu 1983, ktery
upravuje manzelstvi uzavirana v zapadni ¢asti katolické cirkve.*® Dal§im pramenem
je Codex Canonum Eclesarium Orientalium, tedy Kodex kanonti vychodnich cirkvi,
ucinny od 1. fijna 1991. Tento kodex upravuje uzavirani manzelstvi ve vSech

jednadvaceti vychodnich katolickych cirkvich.*’

Opravnéna cirkev k uzavirani cirkevniho snatku, je na zédklad¢ zakona ¢. 3/2002 Sb.,
o svobodé nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych spolec¢nosti
aozmén€ nékterych zakonl (dale jen ,zdkon o cirkvich a ndboZenskych
spolecnostech®), jen takova cirkev nebo nabozenskd spolecnost, ktera je stdtem
registrovand. Mezi zvlastni opravnéni takovych opravnénych cirkvi patii dle § 7 odst.
1 pism. c) konani obfadii, pfi nichz jsou uzavirany cirkevni siatky. Takové pravo
miZze ziskat i cirkev nebo néboZenska spole¢nost, kterda nemusi mit sva vlastni
pravidla cirkevniho manzelského prava. Dokonce ani pfesto, Ze je opravnéna cirkev
na zaklad¢ vysSe uvedeného zdkona opravnéna konat cirkevni snatky, nemusi toho
prava vpraxi vyuzivat.*® Pokud jsou snoubenci oddavani organem cirkve, ktera

takové opravnéni neziskala, manzelstvi nevznikne.

Z dtvodové zpravy k zédkonu o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech vyplyva, ze
tato zvlastni prava byla timto zdkonem zavedena jako novinka v pravnim fadu. Stat
témito zvlastnimi pravy umoziuje cirkvim a ndboZenskym spolecnostem pulsobit
ivtakovych oblastech vefejné sféry, do nichz bézné¢ neumoziiuje vstup vSem
pravnickym osobam. Tato zvlasStni pradva jsou chipana jako nadstandartni, tedy nad
ramec prava nabozenské svobody garantované Listinou zakladnich prav a svobod.

Hlavnim pozadavkem na danou cirkev nebo nédboZenskou spole¢nost, aby jim mohla

3 zakon &. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, v platném znéni.

* TRETERA, Rajmund Jifi a Stanislav PRIBYL. Konfesni pravo a cirkevni pravo. S. 115.

*7 TRETERA, Rajmund Jiii a Stanislav PRIBYL. Konfesni pravo a cirkevni pravo. S. 287.
®SVESTKA, Jiii, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zdkonik:
komentar. S. 10.
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byt tato prava udélena, je predevsSim jejich serioznost garantovand hlavné delSim

plsobenim a dale dilezitym odbornym zdzemim pro konkrétni ¢innost.

Névrh na pfiznani oprdvnéni k vykonu zvlastnich prav muize podat registrovana
cirkev nebo nabozenska spolecnost, kterd spliiuje nasledujici podminky. Prvni
podminkou je, aby byla v dob& podani tohoto navrhu registrovanou cirkvi nebo
nabozenskou spolecnosti po dobu deseti let. Druhou podminkou je, aby zvefejiovala
vyrocni zpravy o ¢innosti za kalendaini rok po dobu deseti let. Tfeti podminkou je
dle § 11 odst. 1 pismene c¢) zédkona o cirkvich a naboZenskych spolecnostech plnéni
zavazkl vicCi statu a tietim osobam. Posledni podminkou je bezihonnost. Tento

navrh podava statutarni organ registrované cirkve nebo nabozenské spolecnosti.

Tato zvlastni prava mohou byt také registrované cirkvi nebo nadboZenské spolecnosti
odnata. Dle § 21 zakona o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech tak ucini
ministerstvo v okamziku vyznamného porusSeni zavazkli ¢i jejich opakovaného
poruseni vUc¢i statu nebo tietim osobdm. Dal§i moznosti, kdy ministerstvo odejme
zvlastni prava je pozbyti bezithonnosti nebo na zaklad¢ podnétu organu statni spravy.
Diivé byla zdkonem umoZznéna jesté jedna moznost, kdy bylo mozné zvlastni prava
odejmout. Jednalo se o situaci, kdy by registrovana cirkev ¢i nabozenska spolecnost
nezvefejnila kazdoroné svou vyroéni zpravu. Nalezem Ustavniho soudu ze dne 27.
listopadu 2002 ¢. 4/2002 Sb., bylo toto ustanoveni zruseno z divodu nerespektovani
principu proporcionality. ** Ustavni soud zde navic konstatoval, Ze samotné
administrativni pochybeni cirkve nebo nabozenské spole¢nosti by nemélo mit za
nasledek nemoznost vykondvéani téchto prav jednotlivymi cleny cirkve nebo

, v r v - 50
nabozenské spolecnosti.

Udéleni zvlaStnich prav je narokové, to znamend, Ze ministerstvo je dané

registrované cirkvi nebo nadbozenské spolec¢nosti musi ptiznat, pokud splni zdkonem

* Ustavni soud, P1. US 6/02 ze dne 27. 11. 2002 [146/2002 USn.]. In: beck-online [pravni informaéni
systém]. Nakladatelstvi C. H. Beck [cit. 15. 6. 2015]. Dostupné z: <http://www.beck-online.cz/>

Y PRIBYL, Stanislav.Pojeti tzv. , zvldstmich prav* cirkvi a nabozenskych spolecnosti podle zdkona
¢. 3/2002 Sb., [Pravnik 7/2003, s. 711] In: beck-online [pravni informacni systém]. Nakladatelstvi
C.H. Beck [cit. 15. 6. 2015]. Dostupné z: <http://www.beck-online.cz/>
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stanovené podminky, o kterych jsem se zminila vySe. Ud¢€leni zvlastnich prav nelze

provést jakoukoli vyjimkou ¢ prominutim splnéni viech podminek.”'

Nejcastéji je v Ceské republice uzavirany snatek pred Cirkvi fimskokatolickou, na
druhém misté pfed Ceskobratrskou cirkvi evangelickou. V mensi mife jsou uzavirany
snatky ptfed Cirkvi ¢eskoslovenskou husitskou, okrajové se uzavird manzelstvi pred

Jednotou bratrskou &i pred nabozenskou spole¢nosti Svédkové jehovovi.™

Mezi opravnéné cirkve, které jsou urCeny zakonem o cirkvich a nabozenskych
spolecnostech fadime Apostolskou cirkev, Bratrskou jednotu baptistl, Cirkev
adventisti sedmého dne, Cirkev bratrskou, Cirkev cCeskoslovenskou husitskou,
Cirkev Jezise Krista Svatych poslednich dnti, Cirkev feckokatolickou, Cirkev
fimskokatolickou, Ceskobratrskou cirkev evangelickou, Evangelickou cirkev
augsburského vyznani v Ceské republice, Evangelickou cikev metodistickou,
Federaci zidovskych obci v Ceské republice, Jednotu bratrskou, Ktest'anské sbory,
Luterskou evangelickou cirkev augsburského vyznani v Ceské republice,
NaboZenskou spolecnost ceskych unitait, Néabozenskou spole¢nost Svédkové
Jehovovi, Novoapostolskou cirkev v Ceské republice, Pravoslavnou cirkev v éeskych
zemich, Slezskou cirkev evangelickou augsburského vyznani, Starokatolickou cirkev

v Ceské republice.”

Pokud se jedna o organ, ktery je zplsobily k provedeni takového cirkevniho siatku,
jde o osobu opravnénou cirkvi povétenou. Takova povinnost vyplyva z § 658 odst. 2
NOZ. Zakon neupravuje jednotna pravidla cirkevniho obtadu. Ta si stanovuji
jednotlivé opravnéné cirkve, které dany obfad celebruji. >* S ucasti matri¢niho

ufednika se pii uzavirdni cirkevniho siatku nepocitd predevsSim z toho diivodu, ze

! Mker.cz: Zvlastni prava cirkvi a nabozenskych spolegnosti[online]. [cit. 22. 6 .2015]. Dostupné z:
<http://www.mkecr.cz/cz/cirkve-a-nabozenske-spolecnosti/zvlastni-prava-cirvi/zvlastni-prava-cirkvi-a-
nabozenskych-spolecnosti-223918>

2 HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA, Lenka WESTPHALOVA a Radovan

DAVID. Rodinné pravo. S. 52.

>3 Seznam cirkvi a nabozenskych spolenosti registrovanych u Ministerstva kultury Ceské republiky je
uveden v piiloze zikona &. 326/1999 Sb., o pobytu cizincii na izemi Ceské republiky a o zméné
nékterych zakoni, ve znéni pozdéjsich piedpist.

> SVESTKA, Jifi, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zikonik:
komentar. S. 12.
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opravnéni oddavat je opravnéné cirkvi statem pouze delegované, tudiz piedsiatkové
fizeni vykonava i nadale organ statu, tedy matriéni Gfad.” Misto uskuteénéni shatku
formou cirkevniho obfadu, je také ponechana na vnitinich pfedpisech cirkve dle
§ 663 odst. 2 NOZ. Ve srovnani s obcanskym snatkem je misto uskutecnéni
cirkevniho snatku podfizeno vnitinim pfedpisim cirkve, respektive ndbozenské
spolec¢nosti. Jednd se vzdy o misto, které je ptedpisy cirkve, nebo néabozenské
spole¢nosti uréeno pro nabozenské obiady, nebo nabozenské tikony.>® O konkrétnim
misté¢ nerozhoduje orgén vefejné moci, ktery musi brat na zietel vili snoubenct
v pfipadé¢ obcCanského snatku, ale organ opravnéné cirkve. Takovy organ neni
povinen villi snoubenci vyhovét, ovSem byva pravidlem, Ze se oddavajici se

. 57
snoubenci dohodne.

Snoubenci musi jeSt¢ pred uzavienim manzelstvi cirkevni formou projit tzv.
predsnatkovym fizenim. Takova povinnost vyplyva z § 666 NOZ, a ma dokézat, Ze
snoubenci splituji vSechny pozadavky, které jsou nutné pro uzavieni platného
manzelstvi. Takového osvédceni doklada splnéni vSech podminek, které jsou nutné
pro uzavieni platného manzelstvi. Splnéni této povinnosti vlastné deklaruje, Ze je

zachovéna rovnost mezi obéma formami shatku.’®

Podrobnosti predsiiatkového fizeni jsou upraveny v Matr. Z. Nejprve vyplni zadost
o uzavieni manzelstvi a Zadost o vydani osvéd€eni k cirkevnimu snatku a tyto listiny
odevzdaji na pfislusny matri¢ni Gfad. Dale také ptedlozi dalSi nezbytné doklady.
Jednd se o rodny list, doklad o statnim obcanstvi, potvrzeni o trvalém pobytu,
potvrzeni o osobnim stavu, pfipadné pravomocny rozsudek o rozvodu ptedchoziho
manzelstvi nebo uUmrtni list zemfelého manzela. Soucasti Zadosti o uzavieni
manzelstvi je t¢Z dohoda snoubenctli o jejich spoleéném budoucim piijmeni a také
pfijmeni jejich déti. Po predloZzeni téchto dokladi vyda piisluSny matri¢ni urad

osvédCeni, které potvrzuje splnéni vSech zakonem stanovenych pozadavkl pro

> SVESTKA, Jii, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zikonik:
komentar. S. 11.

°® SCHELLE, Karel a Jaromir TAUCHEN. Zdklady obcanského prava. S. 194.

" SVESTKA, Jifi, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zikonik:
komentar. S. 22.

¥ JANKU, Martin. Nové obcanské prdavo v kostce: (strucny iivod). S. 112.
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uzavieni manzelstvi.” Pfi¢emZ osvédéeni nesmi byt podle §666 odst. 1 NOZ, starsi
nez Sest mésiclh a musi byt pfedano oddédvajicimu jesté pied siatecnym obtadem.
V ptipadé, Ze by manzelstvi bylo uzavieno az po uplynuti Sesti mésicii od vydani
takového osvédceni, nebo by bylo uzavieno bez néj, jednalo by se o manzelstvi

zdéanlivé, a tudiz by uzavieni takového siatku nevyvolavalo zadné pravni nésledky.

Snoubenci musi dle §666 NOZ piedlozit oddavajicimu osvédceni, které vydava
matricni Gfad. Teoretiky stale jeSté nedostatecné vyfeSenou otazkou ziistava, zda toto
osvédceni musi byt opravdu fyzicky odevzdédno oddavajicimu, nebo zda postacuje
pravé jen existence takového osvédceni. Teorie se v soucasné chvili piiklani
k pouhému formélnimu nedostatku takového nepfedloZzeni osvédCeni, ne

r r rw . . 4 4 b4 r 7 60
proceduralnimu, a tudiz by pro existenci manzelstvi nemé&l mit vyznam.

Povinnosti oddavajiciho je také podle §666 odst. 2 NOZ do tii pracovnich dnt od
uzavieni manzelstvi dorucit matricnimu ufadu, v jehoz spravnim obvodu bylo
manzelstvi uzavieno, protokol o uzavieni manzelstvi s uvedenim skute¢nosti podle
jiného pravniho ptedpisu. Tato povinnost doruovani protokolu o uzavieni
manzelstvi matricnimu tfadu cirkvim nebo nabozenskym spolecnostem nebrani, aby

si vedly vlastni evidenci.®'

Opravnéna cirkev ma také pravo odmitnout uzaviit manzelstvi, pokud snoubenci
nespliuji dal$i pozadavky stanovené cirkevnimi pfedpisy. Mohou totiz vyzadovat,
aby alespoil jeden ze snoubenci byl jejim ¢lenem nebo byl pokitén. Dale by méli
absolvovat duchovni pfipravu pfed uzavienim manzelstvi formou dochdzeni na
sezeni poradanych takovou cirkvi. Tato duchovni pfiprava naplituje princip

. . o ;o 62
nerozlucitelnosti, na kterém je cirkevni siiatek postaven.

Naptiklad pro manZzelské pravo fimskokatolické jsou upravena pravidla konani

cirkevnich snatkii v Codexu Iuris Canonici, konkrétné¢ v kanonech 1055 az 1165.

> DVORAKOVA ZAVODSKA, Jana. Manzelstvi a rozvody: prakticky ndvod jak problémy resit
a jak jim predchazet. S. 15.

% SVESTKA, Jifi, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zikonik:
komentar. S. 28.

8 PLECITY, Vladimir a Josef SALAC. Zdklady rodinného prdva. S. 24.

62 PLECITY, Vladimir a Josef SALAC. Zdklady rodinného préva. S. 29.
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Takovéto snatky jsou podle kdnonu 1118 konany ve farnim kostele, ovSem se
souhlasem mistniho ordindfe mliZze byt snatecny obtad konan i v jiném kostele, kapli
¢i jinak vhodném misté. Z diivodu vnitinimi piedpisy cirkve pozadovanych
pravidelnych ptipravnych setkani, je tieba cirkevni siatek konany u fimskokatolické
cirkve domlouvat s pfedstihem n¢kolika mésicii. Tato piipravna setkani slouzi hlavné
k tomu, aby si snoubenci uvédomili zdvaznost a posvatnost kroku, ktery hodlaji

u&init.®

4.1.3 Vztah obcanského a cirkevniho siatku

V pravnich fadech fady zemi svéta existuje moznost fakultativniho cirkevniho
snatku, nebo také mulze byt zakotven obligatorni civilni siatek. Pokud je mozné
uzaviit jak obcansky, tak cirkevni snatek, tak v takovém ptipad¢ je zapotiebi urcit,
ktery z uskutecnénych siatkit ma byt uzavien jako prvni, aby mohl byt uzavien jesté
a obCanského snatku, je poradi, ve kterém jsou snatky uzavirany, zda se jako prvni

uzavira snatek civilni nebo cirkevni.

V Ceské republice méa forma obganského i cirkevniho shatku stejnou vahu.
V soucasném znéni § 670 NOZ je zachovéano stejné znéni, jako bylo v § 10 ZoR,
tedy podle odstavce 1: ,, Byl-li uzavien obcansky snatek, nemaji nasledné nabozenské
obrady pravni nasledky. Druhy odstavec upravuje situaci, kdy je nejprve uzavien
statek cirkevni, a to nasledovné: ,, Byl-li uzavien cirkevni siatek, nelze ndsledné
uzavrit obcansky snatek.” Tato pravidla navazuji kontinualné na ptedchozi pravni
tipravu, ditvodova zprava k NOZ p¥imo navrhuje zachovéni tehdejsi upravy.®* Tato

pravidla byla zaclenéna do §10 ZOR zakonem €. 91/1998 Sb.

Pro wurCeni, ktery zuzavienych snatki ma pravni ucinky zaloZeni manZzelstvi

pouzijeme pravidlo, ze je to siatek, ktery je uzavien diive. To znamend, Ze pokud je

% NOVOTNY, Petr. Novy obcansky zdkonik. S. 21.
% Ditvodovd zprdva [online]. Konsolidovana verze. [cit. 15. 6. 2015]. Dostupné z:
<http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf>
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uzavien nejprve obcansky snatek, tak timto aktem vznikne pravoplatné manzelstvi,
nasledny cirkevni obtad se stava pouze slavnostnim aktem, kterému nepfipisujeme
zadné pravni nasledky. Z tohoto vyplyva, Ze nelze konat dva stejné obtady, které by

mély stejné pravni nasledky.®

Pokud se uzavira siatek formou cirkevniho obfadu az jako druhy snatek v potadi,
v takovém pripadé¢ se nevyzaduje osvédCeni o siatecné zpusobilosti, ani neni

v ’ v v ’ v ’ v ;o 66
zapotiebi doruCovat protokol o uzavieni manzelstvi matricnimu Gfadu.

Pokud ovSem snoubenci uzaviou cirkevni shatek, neni mozné poté uzavrit siatek
obcansky. Tim je urCeno pravidlo, Ze pokud je uzavieno manzelstvi cirkevnim

silatkem, jiz nelze absolvovat druhy obfad pfed organem verejné moci.

Zajimava otdzka vyvstavava, pokud by byly uzavieny dva siatky cirkevni. To by
mohlo nastat v piipadé, Ze by byli snoubenci pfislusniky riznych cirkvi ¢i
nabozenskych spolecnosti. V takovém piipadé ma pravni nasledky vzniku manzelstvi
snatek, ktery je uzavien opé€t jako prvni. Mohlo by se ovSem stat, Ze prvni siatek by
byl uzavien pfed neregistrovanou cirkvi ¢i ndbozenskou spole¢nosti, nebo takovou,
kterd by neméla zvlasStni prava, pak by tento obfad manzelstvi nezalozil a jednalo by
se zde o situaci manzelstvi zdanlivého. Manzelstvi by pak vzniklo snatkem pted
registrovanou cirkvi nebo naboZenskou spolecnosti, kterd ma zvlastni opravnéni dle

§ 7 odst. 1 pismena c) zakona o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech.®’

8 PLECITY, Vladimir a Josef SALAC. Zdklady rodinného prdva. S. 29.

% SVESTKA, Jifi, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zikonik:
komentar. S. 37.

" HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zdakonik: komentdr. S. 37.
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5 Zvlastni zpusoby uzavirani manzelstvi
Zakon téZz umoznuje uzaviit snatek v nékterych nestandartnich situacich. Jednd se
pfedevsim o snatek v pfimém ohrozeni Zivota snoubence nebo obou osob snoubenct,

dale jde o uzavieni snatku zmocnéncem. NOZ tyto mimoiadné situace upravuje

v §667 a §669.

V prvnim ptipad¢ se procedura spojend s uzavienim manzelstvi zjednodusuje, aby
mohlo byt manzelstvi v tak kritické situaci uzavieno. Naproti tomu v piipadé
uzavieni snatku zastupcem je zapotiebi splnit pozadavky navic, které tomuto ptipadu

zakon pripisuje.

5.1 Snatek v pfimém ohroZeni Zivota snoubence (snoubencti)

Tento institut upravuje §667 NOZ a jde predevSim o umoznéni siatku osobé Ci
osobam, které se dostaly do piimého a zfejmého ohrozeni zivota nebo hrozi, Ze
pokud by mél byt snatek uzavien klasicky se vSemi zdkonnymi podminkami,
snoubenec by se snatku nemusel dozit. Jedna se o tzv. matrimonium in extremis

. v . , . . . . . 68
temporibus, nebo se také uziva latinsky ndzev matrimonium in articulo mortis.

Pokud se podivame na historii tohoto institutu, jednd se o typicky institut, ktery
provazi nas pravni fad jiz v hluboké minulosti. Jeho uprava ma podobny smysl, jako
ma omezeni zdkonnych pozadavkli pfi sepisovani z&véti v  ohroZeni
zivota. ® Uzavienim tohoto statku oviem vznika plnohodnotné manzelstvi a na

7 v v r 7w o N 7 v ’ . 70
zakladé tohoto snatku nastavaji vSechny disledky s uzavienim manzelstvi spojené.

Pravni Upravu institutu shatku v pfimém ohroZeni Zivota nalezneme jiz v § 86
obecného zakoniku obcanského z roku 1811, taktéz v §5 v zdkoné o pravu rodinném

z roku 1949. Také v zdkoné o rodin€ z roku 1963 nalezneme jeho zakotveni v § 7,

% SVESTKA, Jifi, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zikonik:
komentar. S. 30.

% SVESTKA, Jifi, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zikonik:
komentar. S. 30.

" HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zdakonik: komentdr. S. 31,
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pozdéji se velkou novelou v roce 1998 upravil i siatek v pfimém ohrozeni Zivota,

ktery je mozné uzaviit v zahraniéi.”!

Zakon upravuje n€kolik vyhod, které v této situaci umoznuji snatek uvzavfit
s minimem povinnosti. Jedna se predevSim o chybé&jici predoddavkové fizeni. To
neni nutné absolvovat, dokonce neni nutné ani v ptipad¢ uzavieni cirkevniho snatku.
Zakon tedy nepozaduje piedloZeni osvédCeni o snate€né zpisobilosti, které je
v bézném cirkevnim snatku pozadovano. Neni dokonce nutné ptedlozit jak doklady
prokazujici totoZnost, ¢i doklady potfebné k uzavieni manzelstvi tak, jak jsou
uvedeny v zakoné ¢. 301/2000 Sb. Vyplyva to jiz ze zédkona, konkrétné¢ z § 667
odst. 2 NOZ, proto se zde nejedna o Zadost o prominuti, nybrz takové opravnéni

vyplyva ex lege.”

DalS8im typickym znakem tohoto siiatku je neformalnost. Jedna se jak o neformélnost
organu, ktery snatek provede, tak o chybéjici nutnost pfitomnosti matrikare. Je
mozné snatek uzaviit pied jakymkoli orgdnem vefejné moci, ktery méa dle zdkona
plsobnost v oblasti uzavieni manZzelstvi. Nemusi byt dodrZena ani mistni pfislusnost
organu vetfejné moci, dokonce nemusi jit ani o matriéni ufad. V pfipadé snatku
v ohroZeni Zivota uzaviraji snoubenci manzelstvi pted “starostou, mistostarostou
nebo poverenym clenem zastupitelstva obce, méstské casti hlavniho mésta Prahy,
méstského obvodu nebo méstské casti vizemné clenéného statutdrniho mésta nebo
irednikem zarazenym do obecniho viradu.”” Z vy$e uvedeného tedy vyplyva, Ze je

manzelstvi mozno uzaviit pfed jakymkoli obecnim Gfadem a na jakémkoli misté.

Matr. Z. ve svém § 41 sice vyslovné uvadi, Ze je nutné uvést platny tfedni prikaz,
kterym snoubenci prokazali svou totoznost. Pokud je to mozné, ovéfi se totoznost
z predlozeného dokladu, pokud to mozné neni, je mozné ji ovétit také pouze osobou,
ktera totoznost snoubence ovéii.”* Existuje dokonce pravni nazor, ktery ma za to, Ze

ke ztotoznéni osob snoubencl postauje pouze osobni zndmost svédkim Cci

""HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zdkonik: komentdr- S. 29.

> HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zdkonik: komentdr- S. 29.

" HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zdkonik: komentdr- S. 30.

" SVESTKA, Jifi, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zikonik:
komentar. S. 30.
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oddavajicimu.” I v piipadé siatku v piimém ohroZeni Zivota musi byt piitomni dva

svédci.

Co se tyce cirkevniho snatku, mtze byt touto formou také platné uzavien. Jak jiz
bylo feceno, vztahuje se na n¢j také stejna benevolence jako u snatku obcanského,
nevyzaduje se dokonce osvédceni o siatecné zpusobilosti. Aby se mohlo jednat
o cirkevni shatek, ktery bude platny v Ceské republice, musi se i v tomto piipadé
uzavirat manzelstvi pted cirkvi nebo nabozenskou spolecnosti, kterd ma dle zakona

3/2002 Sb. opravnéni siatky provadeét.

Ze zékona piimo nevyplyva, jak ma organ, ktery ma provést snatecny obftad,
rozpoznat, zda mulze povolit a uskuteCnit sinatek v ohrozeni Zivota. Jednd se
pfedevSim o situaci, kdy je to ze situace zfejmé. Tento organ vyhodnoti nutnost
uzavieni shatku sdm, na zdklad€¢ jemu znadmych skute¢nosti. Mlze ale také pozadat

napiiklad o doloZeni lékaiské zpravy.’®

Tento typ siatku je mozné uzaviit i za hranicemi Ceské republiky. V téchto
ptipadech urcuje § 667 NOZ osoby, které mohou takovy snatek provadét. Jedna se
o velitele namoiniho plavidla plujiciho pod statni vlajkou Ceské republiky, pokud se
jedna o snatek ve vzdusném prostoru, ma pravo oddavat velitel letadla zapsaného
v leteckém rejstitku v Ceské republice. V téchto dvou piipadech mohou tyto osoby
oddéavat bez ohledu na obcanstvi snoubencti. Tieti moznosti je velitel vojenské
jednotky Ceské republiky v zahrani¢i, oviem s tim rozdilem, Ze v tomto p¥ipadé musi
byt alespoit jeden ze snoubencii stitnim ob&anem Ceské republiky. Manzelstvi
v tomto piipadé¢ vznikd snateCnym prohlaSenim. Dle § 42 Matr. Z., se takovéto
stiatky zapisuji do zvlastni matriky, kterd je vedend Uradem méstské &asti Brno -
stted. Tomuto matricnimu ufadu se v ptipad¢ uzavirdni snatku v pfimém ohroZeni

Zivota téz doruGuje protokol o uzavieni manzelstvi.”’

I v ptipadé takového snatku vznikd manzelstvi projevem siate¢né vile. Ostatni

prohldseni, hlavné o tom, ze snoubenci znaji svllj zdravotni stav, prohlaseni

» HRUSAKQVA, Milana. Obcansky zdakonik: komentar. S. 29.
" NOVOTNY, Petr. Novy obcansky zdkonik. S. 21-22.
" NOVOTNY, Petr. Novy obcansky zdkonik. S. 21-22.
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o pfijmeni ¢i o usporfadidni majetkovych poméri po vstupu do manzelstvi se
nevyzaduje. ProhlaSeni o manzelskych impedimentech se uvadi pouze do protokolu

v ~ r 78
0 uzavieni manzelstvi.

Je také zapotfebi si uvédomit, pro¢ dany pravni institut ma misto v soucasném
pravnim fadu. MiZze jit pouze o vyjadieni lasky, ovSem ma to i dulezité pravni
nasledky. Jedna se predev§im o zlepSeni pozice manZzela v dédickém tizeni. ManZzel
se nachdzi jiz v prvni dédické tfid¢, dale ma vyznam v souvislosti s prvni domnénkou

79
otcovstvl.

V pfipadé uzavieni snatku v pfimém ohrozeni Zivota je nutné odeslat protokol
o uzavieni manzelstvi do 3 dnl pfislusSnému matriénimu ufadu. Pfislusny je ten
matriéni Ufad, v jehoz obvodu bylo manZelstvi uzavieno. Pokud se uzavird tento
stiatek mimo uzemi Ceské republiky, doruéuje se protokol o uzavieni manzelstvi
prostiednictvim zastupitelského ufadu Ceské republiky piimo matrice vedené
Utadem méstské &asti Brno - stfed. Pokud uzaviraji tento druh statku snoubenci,
z nichZ ani jeden neni obanem Ceské republiky, doruduje se protokol o uzavieni
manzelstvi pfislusnému ufadu pro zapsani takového siatku do matricni knihy.

V tomto piipadé je onim piislusnym tGfadem Utad méstské Gasti Praha 1.%

Jak uz bylo feceno, mohou byt pied velitelem nadmoiniho plavidla plujiciho pod
statni vlajkou Ceské republiky nebo velitelem letadla zapsaného v leteckém rejstiiku
v Ceské republice oddani i snoubenci, z nichz nema ani jeden obcanstvi Ceské
republiky. V takovém ptipad¢ je oddéavajici pouci, ze takto uzaviené manzelstvi

nemusi byt platné na uzemi jejich domovského statu.®'

" HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA, Lenka WESTPHALOVA a Radovan

DAVID. Rodinné pravo. S. 54.

7 SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. S. 101.

% HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zdkonik: komentdr. S. 31,

81 Zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakond,
ve znéni pozd¢jsich predpist. § 41 odst. 2.
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5.2 Uzavieni manzelstvi zastupcem

Dalsi moZnosti, ktera je povazovana za zvlastni situaci, je siatek, ktery je uzavien
zastupcem na zékladé plné moci. Jednd se také o tradi¢ni pravni institut, ktery
napoméaha snoubenclim, aby mohli uzavfit silatek a soucasné pfitomnost jednoho
z nich neni mozné dodrzet, protoze tomu brani dilezité divody. Mezi tyto divody
miZeme zafadit napiiklad dlouhodoby pobyt snoubence v zahranici, dlouhodoba
nemoc nebo postizeni, pobyt ve vézeni ¢i v léCebné, zdjem na utajeni pobytu
snoubence v souvislosti s ochranou svédka® nebo situace, kdy je snoubenka t&hotna

a existuje zajem, aby se dit& narodilo jako manzelské.®

Snatek uzavieny zéastupcem je mozné uzaviit pouze s jednim zastupcem, tedy ze
pouze jeden ze snoubencii mize byt zastoupen. Nelze uzaviit siatek, kde by byli oba

- . 84
snoubenci zastoupeni.

Diive byla osoba zastupce omezena tim, Ze musela byt stejného pohlavi, jako osoba
snoubence, od n¢hoz méa plnou moc k uzavieni statku. NOZ nyni zavadi tuto
benevolenci v osob& zastupce. ©° Argumentaci k uzdkonéni takové Upravy
nalezneneme v divodové zpravé k NOZ, a to, Ze pozadavek na stejné pohlavi
zmocneénce 1 zastupce odporuje zasad€ rovnosti pohlavi. Nyni se mlize stat, ze snatek
budou uzavirat dvé Zeny ¢i dva muzi, pficemz jedna osoba vzdy bude snoubenec
a druhd osoba zastupce. Zakonem neni vylouceno, aby byl jakykoli ptibuzensky
vztah mezi osobou, kterd je zastoupend na zékladé plné moci a zéstupcem ¢i mezi

, v s 86
snoubencem a zastupcem piipustny.

NOZ také upravuje ve svém § 669 specialni postup, ktery musi snoubenci dodrzet,
pokud cht&ji uzaviit manzelstvi pomoci zastupce. Snoubenci musi nejprve dorucit

zadost krajskému ufadu, ktery se nachazi ve spravnim obvodu, kde ma byt snatek

%2 NOVOTNY, Petr. Novy obcansky zdkonik. S. 17.

3 SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. S. 103.

¥ SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. S. 103.

% SVESTKA, Jiii, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zdkonik:
komentar. S. 33.

% HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zdkonik: komentdr-. S. 35.
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uzavien. V této zaddosti musi snoubenec, ktery chce byt zastoupen, dolozit doklady,

které musi predlozit v pfedoddavkovém fizeni blize specifikované v § 33 Matr. Z.

K zadosti o povoleni uzaviit manzelstvi v zastoupeni je nutné pfilozit plnou moc,
ktera musi splnit nasledujici pozadavky. PInd moc musi byt dodéna v pisemné formé
a vyzaduje se ufedné ovéteny podpis. Samoziejmé musi mit obecné nalezitosti dle
§ 441 a nasledujici NOZ, pak ale musi obsahovat tézZ pozadavky dle § 669 odst. 2
NOZ. Na prvnim misté se musi osved¢it totoznost snoubence, ktery se chysta byt
zastoupen, dale musi obsahovat dals$i rozhodné skutecnosti tykajici se obou
snoubencll i zmocnénce. Snoubenci také musi v této plné moci uvést prohlaseni
o ptijmeni. Dale se stvrzuje, Ze snoubenciim nejsou znamy piekazky, které by jim
branily uzaviit manzelstvi a Ze navzdjem znaji svlj zdravotni stav. Posledni
prohlaseni se tyka uspotrddani budoucich majetkovych poméri, bydleni a hmotného

s w7 87
zajisteni.

Plnd moc je v tomto ptfipadé¢ plnou moci specialni, je pofizena pouze pro ucel
uzavieni manZzelstvi, kdy se snoubenec nemize z dilezitych divodi obfadu Ucastnit
osobné. Z vyse uvedeného téz vyplyva, ze neni mozné udélit takovou plnou moc vice
osobam. Z obsahu plné moci musi téz vyplyvat, Ze je snoubencovym umyslem
uzaviit manzelstvi s druhym snoubencem, jehoZ totoznost musi byt z plné moci
zfejma. Pokud 74d4d o moZnost uzavfit tento typ siatku cizinec, musi k Zadosti

pilozit potvrzeni, Ze ve staté odkud pochazi bude tento typ siatku uznan platnym.*®

Krajsky ufad, poptipadé Magistrat hlavniho mésta Prahy, v jehoz obvodu se ma
snatek uzavieny zastupcem konat, rozhoduje ve spravnim fizeni zahajeném na Zadost
o dulezitosti diivodi, které k takovému shatku snoubence vedou.® Krajsky uiad,
respektive Magistrat hlavniho mésta Prahy, bud’ posoudi dilezitost divoda jako
odliivodnénou a vyda rozhodnuti o povoleni uzavtit manzelstvi zmocnéncem, nebo

divody uvedené snoubenci nebude povazovat za skutecné dulezité a z tohoto divodu

°7 Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni. § 669.
* HRUSAKOVA, Milana. Obéansky zdkonik: komentdr. S. 34.
¥ NOVOTNY, Petr. Novy obcansky zéikonik. S. 17.
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potvrzeni nevyda. Na vydani povoleni neni pravni narok.”® Aby se mohl konat siatek
uzavieny zastupcem, je nejprve zapotiebi, aby toto povoleni krajského Gfadu nebo

Magistratu hlavniho mésta Prahy nabylo pravni moci.

Zastoupeni snoubence zastupcem na zakladé plné moci se ukon¢i nékolika zplsoby.
Muze jit o splnéni ucelu plné moci, tedy vstupem do manzelstvi se snoubencem

, , . v . . ’ ’ 91
a dale smrti jak zmocnénce, zmocnitele, tak i smrti druhého snoubence.

NOZ ve svém § 669 odst. 3 také pfipousti moznost odvolani plné moci. Snoubenec,
ktery mél v timyslu uzavtit siatek prostfednictvim zéastupce, miize svou plnou moc
odvolat pouze ve chvili, kdy se o tomto odvolani druhy snoubenec dozvédél diive,
nez ucCinil siatecny projev vile. Pokud by se o pfipadném odvolani snoubenec
dozvédél az po okamziku, kdy ucinil projev o vstupu do manZzelstvi, byl snatek

v v v ro. v we . . 92
platné uzavien a moznosti, jak tento siatek zrusit, je jen rozvodem.

5.3 Uzavieni manZelstvi s mezinarodnim prvkem

V soucasné¢ dobé je velkym trendem uzavirdni manzelstvi, kdy je ptitomen
mezinarodni prvek. Timto mezinarodnim prvkem miZze byt jak osoba snoubence,
ktery je cizim statnim pfislusnikem, tak misto, kde se siiate¢ny obfad kona. Rozmach
Cetnosti shatkti obcana Ceské republiky s ob&anem ciziho statu mizeme spojovat
pfedevS§im s padem komunismu a otevienim statnich hranic, moznosti cestovani
a hlavné s procesem vzniku Evropské unie a volného pohybu osob, kapitalu

v 1. 93
a sluzeb.

Zakon ¢. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém v § 48 uvadi, které pravo
je rozhodné pro urceni zpiisobilosti snoubence uzaviit manzelstvi a dale také

podminky platnosti takového snatku. Hrani¢nim ukazatelem v kolizni normé je

% HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zdkonik: komentdr. S. 34.

* HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA, Lenka WESTPHALOVA a Radovan
DAVID. Rodinné pravo. S. 53.

2 SVESTKA, Jiti, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zdkonik:
komentar. S. 36.

% SINOVA, Renéta a Ondtej SMID. Manzelstvi. S. 235.

43



v téchto ptipadech statni obcanstvi snoubenct, tedy lex patriae, v dob¢ uzavieni
manzelstvi. V situaci, kdy je kazdy ze snoubencii pfisluSnikem jiného statu, je
zapotiebi pfihlizet ke dvéma pravnim fadim. Statni obcanstvi je dllezité pro urceni
zpusobilosti uzaviit manzelstvi a podminek platnosti manzelstvi. Pod zpiisobilost
uzaviit manzelstvi fadime piedev§im piekazku piibuzenstvi, dosazeny v¢k,
svépravnost, prekazky snatku a mezi podminky platnosti mizeme zafadit vady

projevu vile snoubenctl a hlavné okolnosti, které zpisobuji neplatnost manzelstvi.

Vzhledem k tomu, Ze pravni Uprava siatku s mezinarodnim prvkem spadd pod
mezindrodni pravo soukromé, je zde mozné uplatnit vyhradu vetejného potaddku. Ta
se uzije hlavné v piipadech, kdy cizi pravni t4d zavadi néjakou diskriminacni
ptekazku, napiiklad z nabozenskych ¢i rasovych diivodl. Dal§im divodem pro uziti
vyhrady vefejného potadku je stav, kdy by cizi stdt umozioval uzavfit manzelstvi
snoubenctiim, kteti by byli stejného pohlavi. Umoznéni siiatku osobdm stejného
pohlavi je zakotveno napiiklad ve Svédsku, Nizozemi nebo Spanélsku. V takové
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situaci se pravni Uprava ciziho statu nepouZzije.

Pravnim faddem platnym na Gzemi statu, kde snoubenci snatek uzaviraji, se fidi urceni
formy, kterou je mozné manzelstvi uzavtit. Misto, kde se odehrava snate¢ny obtad,
tedy lex loci celebrationis nebo lex loci conclusionis matrimonii, je hrani¢nim
urovatelem pro urceni formy manzelstvi. V tomto piipad¢ uréujeme, zda je mozné

uzaviit civilni ¢i obcansky snatek.

V novém zékoné ¢. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém pftibyl oproti
star§i upravé zdkonem ¢&. 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém
a procesnim, tfeti a ¢tvrty odstavec, ktery doplituje vySe uvedené hranicni ukazatele.
Z nichz vyplyva, Zze pokud se uzavira shatek na zastupitelském ufadu Ceské
republiky v cizing, je rozhodnym pravni ¥ad Ceské republiky a zaroveii je ob&anu

Ceské republiky znemoznéno uzaviit manzelstvi na zastupitelském ufadu ciziho statu

% BRIZA, P., T. BRICHACEK, Z. FISEROVA, P. HORAK, PTACEK L. a P. SVOBODA. Zikon
o mezinarodnim pravu soukromém: komentar. S. 254.
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v Ceské republice. Tuto Gpravu neobsahuje zadny pravni predpis Evropské unie, je
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mozne J1 uprav1t dvoustrannyml mezinarodnimi smlouvami o pravni pomoci.

5.3.1 Shatek s mezinarodnim prvkem uzavieny v Ceské republice

V Ceské republice mohou uzaviit stiatek jak obané Ceské republiky, tak cizinci.

Povinnosti, které musi snoubenec, ktery je cizincem, splnit, nalezneme v Matr. Z.

Snoubenec, ktery je cizincem, musi matricnimu ufadu piedlozit doklady, které
osvédcuji jeho zplsobilost k uzavieni manzelstvi. Pfedlozené doklady musi mit
nalezitosti vefejnych listin, pokud jsou v cizim jazyce, musi byt superlegalizovany
nebo opatfeny apostilou. Tuto povinnost miize mezinarodni smlouva vyloucit.

Dokumenty musi byt afedné pieloZzeny do ¢eského jazyka soudnim tlumoénikem.

Mezi doklady, které cizinec matriénimu ufadu pfedklada, patii rodny list, doklad
o statnim obcanstvi, vysvédceni o pravni zptsobilosti k uzavieni manzelstvi ne star$i
Sesti mésicl, potvrzeni o osobnim stavu a pobytu a doklad totoZnosti. Pokud je
snoubenec ovdovély, predkladd umrtni list manzela, pokud je rozvedeny, tak
pravomocny rozsudek o rozvodu manzelstvi. Pokud by snoubenec chtél uzaviit
statek zéstupce, musi piedlozit doklad, ktery by potvrzoval, Ze takovy snatek bude
v zemi, odkud pochdzi, platny. Je také mozné uzaviit manZzelstvi, pokud zil
snoubenec v registrovaném partnerstvi, v takovém piipad¢ predklada pravomocné
rozhodnuti o zruseni partnerstvi nebo imrtni list partnera. V piipad¢, Ze se nejedna
o obcana Evropské unie nebo obcana statu, ktery je smluvnim stitem Dohody
o Evropském hospodaiském prostoru nebo jeho rodinného piiSlusnika, musi
predlozit matriénimu tGfadu také potvrzeni o opravnénosti pobytu na uzemi Ceské
republiky. Toto potvrzeni vydava Policie Ceské republiky a nesmi byt starsi 7
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pracovnich dnt.

% BRIZA, P., T. BRICHACEK, Z. FISEROVA, P. HORAK, PTACEK L. a P. SVOBODA. Zikon
o mezindarodnim pravu soukromém: komentar. S. 254.

% zakon ¢&. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakont,
ve znéni pozd¢jsich predpisd. § 32 a nésl.
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V okamziku, kdy by bylo opatfeni vyse vyjmenovanych dokladii spojené s tézko
pfekonatelnou pirekazkou, miZze matricni Gfad ptedloZzeni nckterych dokumenti
prominout. Mize se jednat o osobu, které byla udélena mezindrodni ochrana na
tizemi Ceské republiky nebo o piipad, kdy konkrétni stat, jehoz je snoubenec
ob&anem, takové doklady nevydava.”” Matri¢ni ufad také miaze doloZeni vysvédéeni
o pravni zplsobilosti k uzavieni manzelstvi také prominout v piipadé, Ze snoubenec
nemuze byt ve své situaci nucen byt v kontaktu s Gfady ze statu odkud pochézi,

napiiklad z divodu véle&ného stavu nebo v dalsich zvlast zavaznych situacich.”

Nékteré staty naptiklad nevydéavaji vysvédceni o pravni zplsobilosti k uzavieni
manzelstvi, naptiklad Mad’arsko nebo Slovensko. Zde se vydava pouze potvrzeni
z registru obyvatel, s timto potvrzenim pak pozddd matri¢ni Gfad o prominuti
vysvédéeni a ten mu ho na zdklad¢ Zadosti promine. Vysvédceni o pravni
zpusobilosti k uzavieni manzelstvi ddle nevydava napiiklad Kanada. Obfané Kanady

nebo USA neznaji vysvédcCeni, ale prekladaji doklad formou Cestného prohlaseni.

Pokud ma stat, jehoZ je snoubenec ob&anem podepsanou s Ceskou republikou
dohodu o pravni pomoci, miiZe z nich vyplyvat, ze predloZzené doklady matri¢ni urad

uznava bez dal$iho ovéfeni.

Naproti tomu nékteré staty vyzaduji doklady od snoubence, ktery je obéanem Ceské
republiky dodani urcitych dokladl, na zakladé kterych pak vydaji vysvédceni
o pravni zpusobilosti k uzavieni manzelstvi pro svého obcana, ktery chce uzavfit
manzelstvi v Ceské republice. Zde mohu uvést jako piiklad Némecko nebo Francii.
Tyto staty vyzaduji dolozeni rodného listu naseho obcana, dale predeslé oddaci listy,
umrtni listy manzeld ¢i pravomocné rozhodnuti o rozvodu, to vSe pielozené soudnim
tlumocnikem a s nalezitostmi vetejnych listin. Az po piedlozeni nasledujicich
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dokumentii ono vysvédceni pro svého obcana vydaji.

9T BRIZA, P., T. BRICHACEK, Z. FISEROVA, P. HORAK, PTACEK L. a P. SVOBODA. Zikon
o mezindrodnim prdavu soukromém: komentar. S. 255.

% SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. S. 249.

% Rozhovor s Jitkou Cermékovou z oddéleni matriky odboru Zivnostenského a spréavnich &innosti
Utadu méstské &asti Praha 8.
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5.3.2 Shatek ob&ana Ceské republiky v zahraniéi
Snoubenci mohou uzavfit siatek také za hranicemi Ceské republiky. At uz se jedna
o rozhodnuti snoubenct, ktefi jsou obany Ceské republiky nebo cht&ji snoubenci

uzaviit manzelstvi v zemi, odkud pochézi druhy manzel.

Pro urceni zplisobilosti k uzavieni manzelstvi a podminek nutnych k tomu, aby bylo
uzavieni manzelstvi platné, je hraniénim urCovatelem statni obcanstvi, neboli lex
patriae. Pro urCeni formy snatku je hrani¢nim urcovatelem lex loci celebrationis,

neboli misto sfate¢ného obradu.

Obgan Ceské republiky miize dle § 668 NOZ uzaviit shatek mimo nase izemi pred
diplomatickou misi nebo konzularnim tfadem Ceské republiky. Z diivodové zpravy
k NOZ déle vyplyva, Ze pokud je alesponi jeden ze snoubencti cizinec, mohou uzaviit
manzelstvi také pied piislusnym organem ciziho statu.'®” Pokud obéan Ceské
republiky uzavira siatek pied zastupitelskym ufadem Ceské republiky na tizemi
ciziho statu, jedna se o konzuldrni siatek. Tuto moznost dovoluje jak § 668 NOZ, ale
1z Videniské timluvy o konzularnich stycich. Zde z dikce § 5 odst. 1 pism. f) zjistime,

ze mezi konzularni funkce patii i funkce matrikate.

Snatek, ktery snoubenci uzaviraji na zastupitelském uradé se tidi ¢eskym pravnim
fadem, co se ty¢e formy uzavirdni manZzelstvi. Zastupitelsky tUfad se dale fidi
pfedevsim Videnskou tmluvou o konzularnich stycich a doustrannymi konzularnimi
umluvami. Zastupitelsky Gfad muze byt také v této Cinnosti omezen a to hlavné

pravnimi pfedpisy statu, na jehoz izemi se nachazi.

Obganu Ceské republiky je zakézano uzavirat manZelstvi na zastupitelském ufadu
ciziho statu v Ceské republice dle § 48 odst. 4 zakona & 91/2012 Sb.,
o mezindrodnim pravu soukromém. Cizinci ale mohou uzavirat manzelstvi na
zastupitelskych tfadech v Ceské republice. Zajimavosti je, Ze v piipadé, Ze by ob&an
chtél uzaviit stiatek na zastupitelském tfadé ciziho statu v Ceské republice, tak by

nebylo manzelstvi platné. Jednalo by se o tzv. kulhajici manzelstvi, neboli

" NOVOTNY, Petr. Novy obcansky zdkonik. S. 22.

47



matrimonium claudicans. Jde o situaci, kdy je siatek podle jednoho pravniho fadu

platné uzavien a podle druhého pravniho ¥adu nikoli.'"!

K tomu, aby ob&an Ceské republiky mohl platné uzaviit siatek na uzemi ciziho statu,
musi predlozit doklady, které¢ se vyzaduji. Jde pfedevSim o vysvédceni o pravni
zptsobilosti k uzavieni manzelstvi. Toto vysvédéeni vydava obéanu Ceské republiky
matricni fad, ktery je pfisluSny podle mista trvalého pobytu snoubence. Pouze
v situaci, kdy snoubenec trvaly pobyt na uzemi Ceské republiky nemél, vydava ho

102
1.

Utad méstské &asti Praha Vysvéd€eni se vydava na tiskopise, do kterého

tifednik na matriénim tiadé udaje doplni. Toto vysvéd&eni plati $est mésici. '

Vysvédceni o pravni zpusobilosti k uzavieni manzelstvi vyddva matricni ufad na
zadost snoubence. K zddosti musi snoubenec dolozit obcansky priikaz, cestovni pas,
rodny list, vypis z evidence obyvatel o mistu trvalého pobytu a o osobnim stavu
a dalsi doklady potiebné dle § 46 odst. 2 Matr. Z. Také musi dolozit ufedni doklad
o prohlaseni o spravné podobé piijmeni’snoubencii po uzavieni snatku. Vydani
vysvédceni o pravni zpusobilosti k uzavieni manzelstvi je zpoplatnéno castkou ve
vysi 500,- K& dle Sazebniku a Polozky 12 pism. e) zdkona ¢. 634/2004 Sb.,

o spravnich poplatcich.

Obsahem takového vysvédCeni o pravni zpusobilosti k uzavieni manzelstvi je
pfedev§im jméno, pfijmeni a rodné piijmeni snoubence, datum a misto narozeni,
rodné ¢islo, informace o osobnim stavu, trvalé bydlisté a Udaj o statnim obcanstvi.
Sou¢asti vysvédéeni jsou také identifikacni iidaje snoubence, se kterym ob¢an Ceské
republiky hodla do manZelstvi vstoupit. Na konci nalezneme datum vydani, otisk

104

ufedniho razitka a jméno, pfijmeni, podpis matrikaie. " Toto vysvédceni dale putuje

na krajsky urad, poptipadé¢ na Magistrat hlavniho mésta Prahy, ktery vede seznam

"' BRiZA, P., T. BRICHACEK, Z. FISEROVA, P. HORAK, PTACEK L. a P. SVOBODA. Zikon
o mezindrodnim pravu soukromém: komentar. S. 256.

192 7akon & 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a p¥ijmeni a o zmé&né nékterych souvisejicich zakont,
ve znéni pozd¢jsich predpisd. § 45.

193 Zakon ¢&. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a 0 zmén& nékterych souvisejicich zakontl,
ve znéni pozd¢jsich predpist. §46 odst. 4.

1% Zakon ¢&. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a 0 zmén& nékterych souvisejicich zakontl,
ve znéni pozd¢jsich piedpist. § 46 odst. 1.
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matrikaid. Na zékladé toho ovéfi podpis matrikare, ktery vysvédceni vydal. Déle se
opatii apostilou na Ministerstvu zahrani¢nich véci Ceské republiky a necha se

prelozit soudnim tlumoénikem.'*

Shatek, ktery uzavie ob&an Ceské republiky se zapisuje do zvlastni matriky. V tomto
ptipadé vede zvlastni matriku od 1. éervence 2001 Utad méstské asti Brno - stied.'”
Oddaci list z ciziny ptelozi soudni tlumoc¢nik a odevzda se zvlastni matrice. Ta na
zakladé toho vyda Cesky oddaci list. Oddaci listy z nékterych cizich stati neobsahuji
prohlaSeni snoubenct o pfijmeni, které snoubenci chtéji pouzivat po uzavieni snatku.
Prohlaseni o spole¢ném piijmeni se také eviduje na Ufadu méstské ¢asti Brno - stied.
Jako pftiklad statu, kde se pfi uzavieni snatku neeviduje prohlaSeni o piijmeni

v oddacim listu je Maroko.'"’

Na evropské urovni neexistuje zadny pravni predpis, ktery by jakymkoli zplisobem
upravoval rozhodné pravo, které by urovalo zplisobilost uzaviit manzelstvi,
podminky platnosti ¢i formu, ve které ma byt manzelstvi uzavieno. Ve srovnani s tim
zde existuje predpis, konkrétné natfizeni Rady ¢. 1259/2010, kterym se zavadi
posilend spoluprace v oblasti rozhodného prava ve vécech rozvodu a rozluky,
zkracené znamé pod ndzvem Rim III, pfijaté dne 20. prosince 2010. Obsahem tohoto
nafizeni je pouziti pouze v piipadé rozvodu a rozluky, véci pravni zplsobilosti
k uzavieni manzelstvi, ureni podminek platnosti uzavieného manzelstvi jsou

z nafizeni vyslovné vynaty.'®®

Mezinarodni smlouvy mohou také ovlivitovat potiebné doklady a upravu povinnosti,
které musi snoubenci pii siatku v zahranici splnit. Jde pfedev§im o kolizni normy
obsazené ve dvoustrannych smlouvach o pravni pomoci. Jako ptiklad mizeme uvést
Smlouvu mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Vietnamskou

socialististickou republikou o pravni pomoci ve vécech obcanskych a trestnich,

1% Rozhovor s Jitkou Cermakovou z oddéleni matriky odboru Zivnostenského a spravnich &innosti
Utadu méstské &asti Praha 8.

" HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zdkonik: komentdr. S. 32.

1% Rozhovor s Jitkou Cermakovou z oddéleni matriky odboru Zivnostenského a spravnich &innosti
Utadu méstské &asti Praha 8.

1% BRiZA, P., T. BRICHACEK, Z. FISEROVA, P. HORAK, PTACEK L. a P. SVOBODA. Zdkon
o mezinarodnim pravu soukromém: komentar. S. 257.
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Smlouva mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a  Alzirskou
demokratickou a lidovou republikou o pravni pomoci ve vécech obcanskych,
rodinnych a trestnich, Smlouva mezi vladou Ceskoslovenskou socialistickou
republikou a vladou Francouzské republiky o pravni pomoci ve vécech obcanskych,
rodinnych a obchodnich, Smlouva mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou
a Italskou republikou o pravni pomoci ve vécech obCanskych a trestnich, Smlouva
mezi Republikou ceskoslovenskou a Spojenym kralovstvim Velké Britanie a Irska
opravni pomoci ve veécech obcanskych a obchodnich, Smlouva mezi
Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Rumunskou lidovou republikou

o pravni pomoci a pravnich vztazich ve vécech ob&anskych, rodinnych a trestnich.'"”’

Dal$i moZnosti uzavieni snatku Ceského obcana v zahrani¢i je ptipad uzavieni
manzelstvi v souvislosti s pfimym ohroZzenim Zivota. V takovém piipadé se
manzelstvi uzavira pted velitelem namoiniho plavidla plujiciho pod statni vlajkou
Ceské republiky, velitel letadla zapsaného v leteckém rejstiiku v Ceské republice.
Poslednim piipadem je moznost uzavieni manzelstvi pfed velitelem vojenské
jednotky Ceské republiky v zahrani¢i, pokud ma alespoti jeden ze snoubencii Geské
obcanstvi. V téchto situacich NOZ vyslovné ve svém § 667 odst. 2 uvadi, ze neni

zapotiebi doloZit jinak potfebné dokumenty ani neni nutna pfitomnost matrikare.

1% Epravo.cz: Smlouvy o mezindrodni pravni pomoci [online]. [cit. 15. 6 .2015]. Dostupné z:
<http://www.epravo.cz/top/clanky/smlouvy-o-mezinarodni-pravni-pomoci-27117 . html>
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6 Zdanlivé manZzelstvi a neplatnost manzelstvi

Instituty zdanlivosti a neplatnosti manzelstvi jsou s ucinnosti od 1.1.2014 nové
upraveny v samostatnych oddilech NOZ. Manzelstvi zdanlivé (non matrimonium)
a manzelstvi neplatné (matrimonium nulam, matrimonium putativum) se odliSuji jak
v mife zavaznosti dlivodl, jez zdanlivost a neplatnost manzelstvi vyvolavaji, tak

v pravnich nasledcich.

6.1 Zdanlivost

Podstatou zdanlivosti je, ze manzelstvi viilbec nevzniklo, a co nevzniklo, nemohlo ani
vyvolat 7adné pravni nasledky.''® Na rozdil od ZoR, NOZ jiz neobsahuje konkrétni
divody, v disledku nichz bylo nutno manzelstvi povazovat za zdéanlivé (napf.
fyzické nasili, nedosazeni véku 16ti let, nedostatky v plné moci zastupce a dalsi),
nybrz pouze obecné stanovi, ze ,,manzelstvi nevznikne, pokud alespon u jedné z osob,
které hodlaly uzavrit manzelstvi, nebyly v projevu viile o vstupu do manzelstvi nebo
ve siiatecném obradu nebo v souvislosti s nim splnény takové ndaleZitosti, na jejichz

«!1 J cirkevnich

splnéni je k tomu, aby manzelstvi vzniklo nutno bezvyhradné trvat
siatkii bude dale povazovano za takovou esencialni nélezitost rovnéz uzavieni
manzelstvi pfed organem opravnéné cirkve. U snatkl, jeZ nejsou uzavirany
v piipadech ptfimého ohrozeni zivota snoubence, pak zadkon trva rovnéz na osvédceni
matricniho Gfadu o plnéni zdkonnych pozadavkid pro vstup do manzelstvi,
tzv. osvédCeni o zpusobilosti uzaviit manzelstvi a vzhledem k nestélosti viile ¢lovéka

rovnéz pozadavek, aby mezi vydani takového osvédCeni a uzavienim manzelstvi

. st o112
neuplynula lhita delsi Sesti mésici “.

Co do nalezitosti, na nichz je ve smyslu ust. § 677 odst. 1 NOZ nutno bezvyhradné

trvat, je zfejmé, ze se musi jednat o nélezitosti zcela zasadni, jejichZz absence by

19 SINOVA, Renata a Ondrej SMID. Manzelstvi. ,Ne kazdé zdanlivé manzelstvi musi vyt nutné
deklarovano jako neexistentni v soudnim rizeni. Nelze si predstavit, aby napr. herci Smetanovy
Prodané nevésty nebo v Shakespearové Romeovi a Julii po kazdém predstaveni absolvovali soudni
Fizeni, v némz by bylo prohlasovano manzelstvi hercii ... za zdanlivé.*

11 7Zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni. § 677 odst. 1.

"2 Srov. ust. § 4b odst. 2 ZoR, ktery v tomto sméru stanovil lhiitu pouze tf mésica.
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mohla znamenat napf. naruSeni vefejného potfaddku ¢i dobrych mravi. ,Musi jit
o nalezitosti zasadni, tj. o takové esencialni naleZitosti, které zdkon spojuje
s autonomii viile cloveka, svobodou snatecné viile muze a Zeny, manZelskym

113 74kon s ohledem

Statusem, ucelem manzelstvi a jeho pojmovymi znaky ...
najejich zavaznost spojuje absenci takovych nalezitosti se stejné zadvaznym pravnim

nasledkem — povazuje takové manzelstvi za neexistujici.

Nalezitosti, na nichz je tfeba bezvyhradné trvat, musi spocivat v projevu vile
snoubenctl o vstupu do manzelstvi, ve silatecném obtadu nebo s nim souviset. Na
rozdil od ZOR nespojuje NOZ zdanlivost manzelstvi s poruSenim piekazek pro vstup

do manzelstvi. S takovymi nedostatky zdkon spojuje vylué¢né neplatnost manzelstvi.

V souladu s Umluvou, jez povazuje za zakladni predpoklad pro vznik manzelstvi
uplny a svobodny souhlas obou snoubenctli, vyzaduje zékon ke vzniku manzelstvi
rovnéz splnéni podstatnych nélezitosti souvisejicich s projevu siate€né vile.
Manzelstvi bude neexistentni napt., neprojevi-li oba snoubenci souhlas se vstupem
do manzelstvi nebo trpi-li jeden ze snoubencl, ¢i oba znich, takovou dusevni

chorobou, ktera mu brani projevit uplné a svobodné svou vili do manzelstvi vstoupit.

Nélezitosti, na nichz je tieba bezpodmine¢né trvat, mohou dle zédkona rovnéz
souviset se siatecnym obfadem. Neexistenci manzelstvi vSak nezalozi jakykoli
nedostatek snatecného obtadu, nybrz pouze absence nebo zdvada jeho zadsadnich
nalezitosti, napf. ,,uzavieni* snatku pfed nekompetentnim organem nebo nedostatky
plné moci udélené zastupci jednoho ze snoubencti. Méné zadvazna poruseni, naptiklad
pokud snate¢ny obtfad neprobéhl vetfejné nebo dostatecné slavnostné, neexistenci

manzelstvi nezakladaji.

Ze zakona se za okolnost zakladajici zdanlivost manzelstvi povazuje rovnéz
skute¢nost, Ze snoubenci neptedlozili osvédceni matri€niho Gfadu potvrzujici splnéni
predpokladli pro vstup do manzelstvi, nebo ze je takové osvédCeni starSi Sesti
mésicl, ovSem za piedpokladu, Ze se siate¢ny obiad neprovadi v pifimém ohroZeni

zivota, a v piipad¢ cirkevniho snatku se povazuje za zdanlivé rovnéz takové

"5 HRUSAKOVA, Milana a Zdetika KRALICKOVA. Ceské rodinné pravo. S. 56.
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manzelstvi, které nebylo uzavieno pied osobou povéfenou organem opravnéné
cirkve nebo opravnénou cirkvi vibec. K tomu blize podkapitola 4.1.2 vénovana

cirkevnimu snatku.

Vzhledem k tomu, ze je manzelstvi kliCovym statusovym pomérem, neni vhodné
okruh pfipadl, snimiz je spojen nasledek zdanlivosti bez legitimniho divodu
rozsitovat.!'* Ustanoveni § 677 NOZ by se proto mé&lo ,,vyklddat nejen podle slov,
ale i s ohledem na jeho pojem, ucel a vyznam a statusové dusledky manzelstvi a také
ve vazbé na hodnoty chranéné Listinou zakladnich prav a svobod, ustavnim

«!13 7 povahy véci tak manzelstvi nevznikne

poradkem a obcanskym zakonikem
napf.mezi osobami stejného pohlavi, nebo pokud je snoubenec mladsi 18ti let.
Vzhledem k vyznamu, jez mé manzelstvi nejen pro osoby, jez manzelstvi uzaviraji,
ale rovnéz pro osoby, s nimiZ manzel¢é ptichazeji kazdodenné do kontaktu, by se vSak
v pfipadé pochybnosti mélo manZelstvi povazovat spiSe za existentni, nez za

. s . 116
zdanlivé.

NOZ vyslovné nestanovi, zda je zdanlivé pravni jednani, u€inéné v souvislosti
s uzaviranim manzelstvi, mozné konvalidovat.Konvalidaci zdanlivého pravniho
jednani NOZ upravuje pouze ve své obecné ¢asti, konkrétné v ust. § 553 odst. 2, kde
stanovi, zZe byl-1i projev viile mezi stranami dodatecné vyjasnén, nepftihlizi se k jeho
vadé a na pravni jednani se hledi, jako by tu bylo od po¢atku. Hrusakova'' se v této
souvislosti zabyva otazkou, zda je mozné konvalidovat nedostatek snatecné vile,
a uvadi, ze z divodu pravni jistoty ve statusovych vécech je nutno zastdvat nazor, ze
cast druhd NOZ je ve vztahu k obecné Casti lex specialis, a tudiz se Uprava
konvalidace neuplatni. S uvedenym je dle mého ndzoru nutno souhlasit, a to
s ohledem na disledky, jeZ méa uzavieni manZelstvi na statusovou a majetkopravni

sféru manzeld, a jez naopak zdanlivé manzelstvi nevyvolava.

"4 HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zéakonik: komentdr. S. 51.

'S HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zéakonik: komentdr. S. 53.

" HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA, Lenka WESTPHALOVA a Radovan
DAVID. Rodinné pravo. S. 56.

"7 PLECITY, Vladimir a Josef SALAC. Zdiklady rodinného prava. S. 34.
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V samostatném ustanoveni NOZ stanovi, ze soud miize i bez navrh (ex offo) urcit, ze
manzelstvi neni. To samozifejmé nevylucuje, aby ten, kdo na tom prokazal pravni
zajem, podal u soudu navrh na urceni neexistence manzelstvi. Zaroven z dikce
zakona nelze dovozovat, ze se lze takovym navrhem domahat pouze urceni, ze tu
manzelstvi neni, nybrz, je-li tu pochybnost o statusovych vécech, lze se domdahat
rovnéz rozhodnuti, Ze zde manzelstvi je''® Rozhodnuti o tom, zda zde manzelstvi je

¢i neni, ma deklaratorni charakter a pisobi s G¢inky ex tunc.

Jak bylo uvedeno vySe, zdanlivé manzelstvi nemilZe vyvolavat zadné pravni
nasledky. Osoby, jez ,uzaviely* zdanlivé manzelstvi, tak byly a jsou svobodné,
neuplatni se prvni domnénka otcovstvi ditéte narozené¢ho do takového svazku,
v rovin¢ majetkové nemlize vzniknout spolecné jméni manzell, spolecny ndjem bytu

apod.

Zakonodarce si byl védom téchto zavaznych nésledkti do statusové a majetkové sféry
nejen muze a zeny, jez takové manzelstvi ,,uzavieli®, nybrz i do préav tfetich osob,
zejména pak spolecnych déti takovych ,manzelt”. Z toho divodu zikon nové
upravil postup soudu po prohlaSeni manzelstvi za neexistentni vzhledem ke

spolecnému ditéti ,,manzelt* a co do jejich vzajemnych prav a povinnosti.

Z mezinarodnich imluv, jimiZ je Ceska republika vazana, vyplyva, ze dité ma pravo,
aby jeho statusové prava byla postavena na jisto co nejdfive po narozeni'"”. Narodi-li
se vSak dit¢ do manzelstvi, jez bude nasledn¢ prohlaSeno za neexistentni, nemuiize se
uplatnit prvni domnénka otcovstvi svéd¢ici ve prospéch manzela matky (viz § 776
NOZ). Z toho divodu NOZ stanovi, Ze soud neprodlené poté, co urci, Ze manzelstvi
neni, rozhodne o otcovstvi ke spole¢nému ditéti i o povinnostech a pravech rodict
k nému.Ackoli ust. § 679 odst. 1 NOZ hovoti o ,,neprodleném® urceni, z ust. § 417
ZZRS a téz z povahy véci je ziejmé, Ze tak soud nemiize uéinit, dokud rozhodnuti

o neexistenci manzelstvi nenabude pravni moci.

"8 HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zikonik: komentdr. S. 55.

" Osn.czz Umluva o pravech ditéte (104/1991 Sb.) [online]. [cit. 15. 6 .2015]. Dostupné z:
<http://www.osn.cz/wp-content/uploads/2015/03/umluva-o-pravech-ditete.pdf> ¢l. 7 odst. 1: ,,Kazde
dité je registrovano ihned po narozeni a ma od narozeni pravo na jméno, pravo na statni prislusnost,
a pokud to je mozné, pravo znat své rodice a pravo na jejich péci.*
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Soud fizeni zahdji ex offo.Pii rozhodovani o pravech a povinnostech rodict ke
spole¢nému ditéti soud uzije ustanoveni o pravech a povinnostech rodicti po rozvodu
manzelstvi nebo pii faktické odluce rodict ditéte. Procesni postup soudu je pak

upraven ZZRS.

Co do vz4jemnych majetkovych prav a povinnosti muze a Zeny v piipadé prohlaSeni
manzelstvi za zdanlivé, je nutno konstatovat, Ze muz i Zena mohli po urc¢itou dobu
jednat v dobré vife, Ze manzelstvi uzavieli, mohli mit za to, Ze majetkové hodnoty
nabyvaji do spole¢ného jméni manzell, ze se spole¢né zavazuji apod. Zakon proto
stanovi, ze pii vypofddani vzdjemnych prav a povinnosti, soud piihlédne
k jejich dobré vife. V ustanoveni § 7 pak NOZ nové, na rozdil od pfedchozi pravni
upravy, dobrou viru, stejn¢ jako poctivost jednani presumuje. Kdo by dobrou viru

nebo poctivost jedndni popiral, musel by v tomto sméru unést diikazni bfemeno.

I zde by mélo obecné platit, Ze prava a povinnosti mezi muzem a zenou budou
primarné vypofadana jejich vzdjemnou dohodou.Nedojde-li k uzavieni dohody,
posoudi soud jejich vzdjemnd prava a povinnosti jednotlivé, dle jejich povahy. Na
svazek mezi muZem a Zenou piitom bude pohliZeno jako na nesezdané souziti'*’ a pii
absenci smluvniho ujedndni nebo pfiléhavejsi zdkonné tUpravy, bude nutno
postupovat dle ustanoveni o bezdiivodném obohaceni. Ze zakona musi pfitom soud

pfihlizet k praviim a pravnim zajmim spolecnych déti a tfetich osob.

6.2 Neplatnost:

Zatimco zdanlivé manzelstvi po pravni strance nikdy nevzniklo, manzelstvi neplatné
se povazuje za platné uzaviené az do chvile pravomocného rozhodnuti soudu o jeho
neplatnosti. Do téze chvile vyvolava pravni nasledky obdobné jako manzelstvi platné
uzaviené. Po jeho prohldseni za neplatné se na n¢j vSak pohlizi, jako by nebylo nikdy
uzavieno. Majetkova prava a povinnosti manzeli, stejné¢ jako prava a povinnosti ke

spole¢nym détem, se po prohlaSeni manzelstvi za neplatné vypotadaji, resp. upravi,

" HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zikonik: komentdr. S. 58.
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obdobné, jako v ptipadé rozvodu manzelstvi. Z hlediska statusového se vSak na muze

a zenu bude pohliZet, jako svobodné (nikoli rozvedené)'?'.

Neplatnost manzelstvi se tidi ustanovenimi § 680 a nasl.NOZ, jako ustanovenimi

specialnimi viici obecné Upraveé neplatnosti pravniho jednani v § 586 a § 588 NOZ.

Ustanoveni § 680 NOZ stanovi, ze soud prohldsi manzelstvi za neplatné ,,na navrh
kazdého, kdo na tom mad pravni zajem*. Zakon vyslovné neuvadi, ze by takovy
pravni zajem musel byt naléhavym, jak je tomu u zaloby na urceni podle ust. § 80
OSR. Posta¢i tedy jakykoli pravni zajem'*?. Pravni zjem na rozhodnuti o neplatnosti
manzelstvi mohou mit samotni manzelé nebo i jiné osoby — dédicové, sourozenci,
rodicové, déti apod. a vnekterych piipadech dokonce i stat, kdyz uzavieni
manzelstvi miize mit dopad naptiklad ve vécech danovych, statem vyplacenych
davek apod. V ptipadech stanovenych v ust. § 684 NOZ (formalni vady pii uzavirani
manzelstvi) vSak mize soud prohlasit manzelstvi za neplatné pravé a pouze na navrh
jednoho z manzelt. Na navrh jinych osob, ani ex offo soud v téchto piiapadech
rozhodnout o neplatnosti manzelstvi nebude moci.Naopak dle ust. § 685 NOZ soud
prohldsi manzelstvi za neplatné i bez néavrhu, pokud zde trvd diive uzaviené
manzelstvi ¢i registrované partnerstvi jednoho z manzeli/registrovanych partneri
(ptipadné obou z nich) ¢i jiny obdobny svazek, nebo bylo-li manzelstvi uzavieno
mezi ptedkem a potomkem, sourozenci nebo osobami, jejichz manzelstvi vzniklo
osvojenim. Nicméné ani v téchto pfipadech neni vylouceno, aby osoba, jez ma na

prohlaseni manzelstvi za neplatné pravni zajem, takovy névrh podala.

Na rozdil od manzelstvi zdanlivého je mozné, aby v nékterych ptipadech byly pravni
vady uzavieni manzelstvi zhojeny, konvalidovany. Nasledky neplatnosti v takovém
pfipad¢ nenastanou, manzelstvi se stane platnym a ani soud jej nebude moci za
neplatné prohlasit. Konvalidace nastane, pokud doSlo k napravé nedostatku, jenz
neplatnost manzelstvi zakladal (blize viz jednotlivé divody prohlaSeni manzelstvi za

neplatné).Uginky konvalidace nastavaji ex nunc.

2 SINOVA, Renéta a Ondrej SMID. Manzelstvi. S. 113.
22 HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zédkonik: komentdr. S. 61.
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Zakon vylucuje, aby manzelstvi bylo za neplatné prohlaseno v piipadé, Ze jiz
zaniklo.Zanik manzelstvi nastavd ex lege smrti alespont jednoho z manzell, jeho
prohldSenim za mrtvého nebo zménou jeho pohlavi.Naopak prohlaSenim za

nezvéstného manzelstvi nezanika.

Co se ty¢e zaniku manzelstvi v disledku zmény pohlavi, pak tato otdzka dosud
nebyla v pravni upravé vyslovné feSena.Dle ust. § 21 zak. ¢. 373/2011 Sb.,
o specifickych zdravotnich sluzbach, ve znéni pozd¢jsich predpist, vsak chirurgické
vykony sméfujici ke zméné pohlavi lze provést pacientovi, ktery neuzaviel
manzelstvi nebo ktery nevstoupil do registrovaného partnerstvi anebo do obdobného
svazku osob stejného pohlavi v cizing, poptipad¢ prokdze, Ze jeho manZzelstvi nebo
registrované partnerstvi anebo obdobny svazek zaniklo. V praxi by proto
zdravotnickéd zafizeni méla trvat na pfedchozim rozvodu manzelstvi u osoby, jez

N “ 123
7ada o zménu pohlavi.

Dlvody, pro néz je mozné, resp. nutné manzelstvi prohldsit za neplatné, jsou

: Ly 124
zakonem stanoveny taxativné.

Dle uvodniho ustanoveni oddilu upravujici
neplatnost manzelstvi, tak soud ucini v ptfipad€, kdy uzavieni manzelstvi branila
zdkonna prekdzka, kromé ptipadl, kdy takovou piekdzkou byla omezena
svépravnost. Z ust. § 684 NOZ dale vyplyva, ze soud prohlasi manZzelstvi za neplatné
rovnéz v piipadé¢ nedodrzeni formalnich naleZitosti snatku. V ostatnich ptipadech
manzelstvi v zavislosti na zdvaznosti a charakteru konkrétni vady ¢i prekazky bud’
nevznikne vibec (pokud by nebyly splnény takové ndleZitosti, na nichZ je nutno
bezvyhradné trvat — napf. projeveni snatecné ville pied zcela nekompetentnim
organem, absence souhlasného projevu ville o vstupu do manZzelstvi apod.), nebo

vznikne, pfi¢emz nasledné nemize byt ani soudem prohlaSeno za neplatné (naptiklad

existence Svagrovstvi, bezpravna vyhruzka apod.).

Zakonné piekazky uzavieni manZelstvi jsou upraveny vust. § 672 a nasl. NOZ,

o prekadzkach uzavieni manzelstvi je podrobné pojednano v kapitole 2 nazvané

12> HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zakonik: komentdr. S. 445-446.
124 SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. S. 113.
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Prekdzky uzavieni manzelstvi. Prvni z piekazek platného uzavieni manzelstvi je

nedosaZzeni snate¢ného véku.

Na rozdil od ust. § 13 ZOR, jez umoziovalo soudu prohlésit ex offo za neplatné
manzelstvi, které bylo uzavieno navzdory piekaZzce nedostatku veéku, za soucasné
pravni upravy tak miiZze soud ucinit pouze na navrh toho, kdo na tom mé prévni

zajem.

Uginna pravni prava se rovnéz lidi v podminkach, za nichZ dochazi ke konvalidaci
takového manzelstvi.Ust. § 13 odst. 2 ZOR konvalidaci manzelstvi spojovalo se
skutecnosti, ze manzelka otéhotnéla.Nebylo pfitom rozhodné, zda se dit¢ nasledné
narodilo zivé ¢i nikoli. Je pfitom ziejmé, Ze k ot€hotnéni zeny muselo dojit az po
uzavieni manzelstvi, nebot’ okolnost, na zakladé niz ke konvalidaci dochazi, musi
zasadn€ nastat az po pravnim jednani, v terminologii OZ ,,po pravnim tkonu®, jez

ma byt konvalidovano.

Na rozdil od ZOR, NOZ k podmince otéhotnéni pfipojuje podminku dalsi, a to, ze se
dit¢ narodi zivé. Je pfitom nepochybné, Ze okolnost, na zakladé niZ dojde ke
konvalidaci manzelstvi, a kterd musi nezbytné nastat az po uzavieni manzelstvi, je
narozeni zivého ditéte. Naopak zust. § 683 NOZ, na rozdil od ptfedchozi pravni
upravy, neni na prvni pohled zfejmé, zda se v takovém piipad€é musi jednat vylucné
o dité, jez bylo pocato po uzavieni manzelstvi, nebo zda k otéhotnéni mohlo dojit

jesté pred uzavienim manzelstvi.

Narozeni ditéte je tradicnim diivodem konvalidace manzelstvi, kdyZ takova udélost
zpravidla stvrzuje, Ze manzelstvi plni svou zékladni funkci, tedy zaloZeni rodiny. Je
vSak dlivodné, aby rodina, vniz bylo dit¢ pocato pfed uzavienim manzelstvi,
pozivala v tomto sméru mensi ochranu nez rodina, kde Zena otéhotnéla az po snatku,

pokud se déti v obou piipadech narodily az za trvani manzelstvi?

Zde je ziejm¢ nutné dospét k zavéru, ze zdkon nesleduje pouze ochranu rodiny,
nybrZ i ochranu muze, jenZ potenciondlné nemusi byt otcem narozeného ditéte.
Pokud by muz naptiklad dodatecné zjistil, Ze Zena byla v dob& uzavieni manZzelstvi

téhotnd s jinym muzem, a Ze do manzelstvi vstoupila pouze z divodu ,,zajiSténi*
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sebe a svého ditéte, pak pokud by okamzik poceti ditéte pro konvalidaci nemél
vyznam, bylo by manzelstvi konvalidovano bez ohledu na to, zZe otcem je tieti osoba.
Pro manZzela by to pak mélo zasadni diisledky — zejména by mu svédcila tzv.prvni

domnénka otcovstvi, vznikla by mu vyzivovaci povinnost k ditéti apod.

Vyse uvedenou situaci je pfitom nutno odlisit od situace, kdy Zena otéhotnéla s cizim
muzem az po vstupu do manZzelstvi, nebot’ v takovém ptipadé byla motivace, kvili

niZ zena do manzelstvi vstoupila, pravdépodobné odlisna.

S ohledem na vySe uvedené se priklanim k zévéru, Zze ke konvalidaci manzelstvi je
nezbytné, aby ob¢ skutecnosti, tedy poceti ditéte i to, Ze se dit¢ narodilo zivé, nastaly

az po uzavieni manzelstvi.

Pro tento vyklad svéd¢i rovné€z jedno ze zékladnich interpretacnich pravidel
soukromého préava, tedy ze zadné slovo v pravnim pifedpise nesmi byt pokladano za

zbyte¢né, neni-li interpretaci dokazan opak. '*

Pokud by totiz ke konvalidaci
dochézelo pouze na zaklad¢ skutecnosti, ze se do manzelstvi narodilo Zivé dité, bez
ohledu na to, kdy bylo toto dité¢ poc€ato, byla by zminka o poceti ditéte v zdkonném

textu zcela nadbytecna.

Dalsi zdkonnou prekazkou uzavieni manzelstvi je omezeni svépravnosti ve silatecné
oblasti.K tomu ust. § 680 stanovi: ,,Doslo-li k uzavieni manzelstvi, prestoze tomu
branila zdkonnd prekdzka, soud prohldasi manzelstvi za neplatné na navrh kazdého,
kdo na tom ma pravni zdjem, ledaze manzelstvi branila prekdazka omezené
svépravnosti.“Odbornd literatura se rozchdzi ve vykladu tohoto ustanoveni, tj.ve
vykladu, jaké pravni nésledky vyvold uzavieni manzelstvi osobou s omezenou

svépravnosti.

, ;126 r 1r ’ v ’ r roo.
Zuklinova > k tomu uvadi: ,, Takove manzelstvi prohlasi soud za neplatné i bez

navrhu. Diivodem tohoto Feseni je to, Ze omezeni svépravnosti (také) v oblasti

' TELEC, Ivo. Principy pravaiho mysleni, vyklad soukromého prava[online]. [cit. 15. 6 .2015].
Dostupné z: <http://is.muni.cz/do/rect/el/estud/praf/js11/ppv11/
web/law/pdf/ppm/ppm_vyklad soukromeho prava.pdf>

126 SVESTKA, Jiti, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zdkonik:
komentar. S. 59.
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manzelstvi je vylouceno tam, kde clovék neni viitbec schopen posoudit, co to
manzelstvi je, jaké ma nasledky, jak pravni, tak faktické. Potom samoziejmé
prekroceni takového zdkazu je treba adekvatné sankcionovat, kdy nelze cekat na to,
zda nékdo popr. osvedci svuj prdavni zdjem na urceni neplatnosti takového
manzelstvi. Z formulace ust. § 680 dale Zuklinova dovozuje, Ze se jedna o relativni
neplatnost svého druhu, které se nemlze dovolat kdokoli, kdo na tom ma pravni
zéjem, nybrz pouze néktery z manzeldt'?’ (prohlaseni manzelstvi za neplatné ex offo

ust. § 685 NOZ nedovoluje).

vz 128 - v v v . Y v r r
Naopak dle Hrusdkoveé =, jestlize ¢loveék, jehoz snatecnd svépravnost byla omezena,
pfesto uzavie manZzelstvi, takové manzelstvi vznikne, a ani soud jej nemuze prohlasit

za neplatné k navrhu kazdého, kdo na tom ma pravni z4jem, a to ani ex offo.

Osobné se piiklonim spiSe k druhému zuvedenych vykladt, kdyz, jak uvadi
Hrusakova '? siiate¢nou svobodu je tieba dovozovat jako zakladni pravidlo od
hodnotového zdkladu NOZ, Listiny a lidsko-pravnich imluv viibec (viz ust. § 2 odst.

1 NOZ a ¢1.12 EULP).

Soud musi dle ust. § 57 odst. 2 NOZ v rozhodnuti o omezeni svépravnosti vzdy
vymezit rozsah, v jakém zpusobilost clov€ka samostatné pravné jednat
omezil.Z uvedeného vyplyvd, Ze pokud neni svépravnost clov€ka omezena ve

snateéné sféfe, muze takova osoba bez dalsiho manzelstvi uzavfit.

Pokud by vSak duSevni porucha urcité osoby byla tak zdvazné povahy, Ze by vibec
nebyla schopna projevit svou viili nebo chapat nasledky svého jednani, bylo by nutno
dovodit, Ze manzelstvi vibec nevzniklo, resp. Ze se jednd o manzelstvi
zdanlivé. °V ostatnich p¥ipadech by prohlaseni manzelstvi ex offo za neplatné
nebylo vsouladu sucelem zakona.Tento zdvér se vSak jevi problematickym

v souvislosti s ust. § 683 NOZ v ¢asti tykajici se konvalidace takového manzelstvi.

27 SVESTKA, Jifi, Jan DVORAK, Josef FIALA a Michaela ZUKLINOVA. Obcansky zdkonik:
komentar. S. 59.

8 HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zéakonik: komentdr. S. 62.

12 HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zdkonik: komentdr. S. 62.

B0 SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. S. 117.
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Pokud totiz vychazime z ptedpokladu, ze manzelstvi, jezZ bylo uzavieno navzdory
prekaZce omezené svépravnosti ve siatecné sféte, nelze viibec prohlasit za neplatné,

pak zde neni co konvalidovat a ust. § 683 NOZ zcela ztraci na vyznamu.

Soud by ziejmé mohl takové manzelstvi, jez uzaviela osoba s omezenou
svépravnosti, prohlasit za neplatné na zaklad€ ust. § 684 NOZ z divodu uvedeni
vomyl o totoZnosti snoubence. Totoznosti snoubence ve smyslu pifedmétného
ustanoveni se rozumi piipady, kdy dojde k omylu o pravni identit¢ snoubence,
typicky v disledku padélani dokladii totoznosti.' Osobné mam proto za to, Ze pod
pojem ,.totoznost snoubence* nelze zatradit otazku svépravnosti, a manzelstvi tudiz
na zéklad¢ takového postupu nelze prohlasit za neplatné (k tomu srov. napt. § 35
odst. 1 Matr.Z., jez ¢ini rozdil mezi doklady o svépravnosti, zplisobilosti k uzavieni

manzelstvi a doklady o totoznosti snoubence.

Ze zcela jiného pohledu vyklada otdzku svépravnosti v ust. § 680 Sinova'*?, ktera
zminku zdkonodarce o svépravnosti v dot¢eném ustanoveni vztahuje k opravnéni
podat navrh na prohlaSeni manzelstvi za neplatné: ,,Obcansky zdkonik uvadi
v ustanoveni § 680, zZe doslo-li k uzavieni manzelstvi, prestoze tomu branila zakonna
prekadzka, soud prohlasi manzelstvi za neplatné na navrh kazdého, kdo na tom ma
pravni zdajem, ledaze manzZelstvi branila prekazka omezené svéprdavnosti, coz by
znamenalo, Ze vyjma prekazky svépravnosti muze soud prohlasit manzelstvi za

neplatné pouze na navrh osoby, ktera na tom prokaze pravni zdajem ....“
Co do vykladu ustanoveni § 680 NOZ je tak zifejmé¢ nutno vyckat budouci judikatury.

Zakon ptipousti konvalidaci manzelstvi uzavieného navzdory piekaZce omezené
svépravnosti, dojde-li k napravé, zde k nabyti svépravnosti, a po€etim ditéte, které se
narodi Zzivé, byl-li jeden ze snoubencli pii uzavirdni manzelstvi omezen na

svépravnosti prave ve shatecné sféte.

13 IjI,RUSA’KOVA, Milana. Obvéa};sk)} zakonik: komentar. S. 62.
2 SINOVA, Renata a Ondiej SMID. Manzelstvi. S. 114.
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Treti prekdzku uzavieni manzelstvi predstavuje skuteCnost, ze osoba, jez hodla
vstoupti do manzelstvi, dfive uzaviela jiné manzelstvi, registrované partnerstvi ¢i

jiny obdobny svazek uzavieny v zahranici, jenz trva.

Manzelstvi uzaviené, ackoli tomu branila prekdzka takového diive uzavieného
svazku, miize byt prohlaSeno za neplatné na navrh kazdého, kdo na tom ma pravni
zajem, nebo bez navrhu. ProhldSeno muze byt za neplatné téz po jeho zaniku.
Konvalidaci zédkon ptipousti v ptipadé, doSlo-li k naprave, tedy byly-li tyto svazku

zruSeny, nebo pokud zanikly.

Dalsi prekazkou uzavieni manzelstvi je existence nékterého ze zdkonem urcenych
ptibuzenskych vztahli. Soud manZelstvi prohlasi za neplatné na navrh kazdého, kdo
na tom ma pravni zajem nebo ex offo, a to i po zadniku manzelstvi. Konvalidace bude
v tomto piipadé mozna pouze v piipadé, pokud dojde k ndpravé ve smyslu ust. § 682
NOZ. Takova naprava piichdzi v ivahu napf.pfi zruSeni osvojeni nebo doslo-li
k poptfeni otcovstvi zaloZzeného zdkonnou domnénkou. Konvalidace bude naopak
vyloucena v piipadé piibuzenstvi zalozeného na zaklad¢ pokrevniho pouta. V uvahu
pfichdzi rovnéz vznik takové piekazky v pribéhu trvdni manzelstvi - dojde-li
k rozhodnuti o ur€eni otcovstvi tak, Ze manZzel je otcem manzelky, zalozi takové
rozhodnuti pfekazku trvani manzelstvi a soud bude muset takové manzelstvi

prohlasit za neplatné (at’ uz na navrh & bez navrhu).'>

Vylou€ena zdkonem je rovnéZ moznost uzavieni manzelstvi mezi poruc¢nikem
a porucencem, mezi ditétem a osobou, do jejiz péce bylo dit¢ svéfeno, nebo
péstounem a svéfenym ditétem. I v tomto piipad¢ je mozna konvalidace manzelstvi,
dojde-li k napravé.Poru€enstvi, svéfenectvi i péstounstvi jsou instituty, jeZ trvaji
pouze do té doby, nez porucenec, svéifenec nebo osoba svétena do peéstounské péce
nenabude svépravnosti (viz ust. § 935 odst. 1, § 970 a § 30 odst.2 NOZ).Z toho
vyplyva, ze v téchto ptipadech dojde ke konvalidaci manZelstvi vzdy, a proto takové

manzelstvi nemize byt prohlaseno za neplatné.

133 7akon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdg&jsich predpist. § 188 TZ.
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Vust. § 684 NOZ jsou stanoveny dalsi ptipady, kdy soud prohldsi manzelstvi za
neplatné, ackoli se nejednd o zdkonné prekazky manzelstvi (srov. ust. § 680 NOZ).
Jedna se o ptipady, kdy byl projev viile o vstupu do manzelstvi u¢inén pod natlakem
nebo v omylu. Natlak musi spocivat v uziti nasili nebo vyhrozovani ndsilim.U omylu
se musi jednat o omyl v totoznosti snoubence nebo o povaze siatecného pravniho

jednani.

NOZ opousti koncepci, dle které v ptipadé, ze byli muz nebo Zena k prohlaseni
o uzavieni manzelstvi nasilim donuceni, manZelstvi viibec nevznikne. Uginny
zakonik se priklani k moznosti prohlasit takového manzelstvi za neplatné, a to pouze
na navrh toho zmanzeld, jez byl k u¢inéni projevu vile o vstupu do manzelstvi

donucen.

NOZ vust. § 684 rovnéZz opousSti moznost prohlasit manZzelstvi za neplatné
v disledku bezpravné vyhruzky'**, jak tomu &inil ZOR, nybrz se vztahuje vyslovné
pouze k vyhruzce nasili. Vyhrozovdno muize byt jak nasilim fyzickym, tak
dugevnim K tomu srov.Komentat'*” k ust. § 751 NOZ vymezujici nasili ve vztahu
k domacimu nasili: ,,Prdavni teorie ... rozlisuje ndasili na vis absoluta a vis
compulsiva. Vis absoluta vyrazuje vuli obéti na zdkladeé fyzického jednani, které ji
zamezi ve vilastnim jednadni (napr. svdzani obéti), tato se stavd jen ndstrojem v rukou
ptivodce nasili, kdezto vis compulsiva nema za cil vyradit vuli obéti, ale piisobi na ni
psychicky s cilem, aby se natlaku sama podvolila. ... [N]asili muze mit i formu pouze
duSevniho nasili, tzn. urcitych psychickych utrap, které jsou natolik intenzivni, Ze se
stanou pro ohrozenou osobu nesnesitelnymi, a mohou mit podobu citového vydirani,
ponizovani, vyhrozovani, zastrasovani, ukladani nesmysinych prikazit vedoucich k

vycerpani osoby a prohloubeni pocitu zavislosti osoby na agresorovi. Soucdsti

P HRUSAKOVA, Milana. Zdikon o rodiné: komentdr. k § 15a ZOR definuje bezpravnou vyhrizkou
jako ,, ... takove protipravni piisobent na jednoho (pripadné oba) snoubence, které je zpuisobilé vzbudit
duvodné obavy z hrozici ujmy. Znamena to, Ze snoubenci je vyhrozovdano nécim, ¢im vyhrozujici viibec
nesmi pusobit (napr. pohrizka udanim pro vymysleny trestny c¢in) nebo c¢im je sice vyhrozZujici
opravnén hrozit, ale tuto vyhrizku spojuje s natlakem uzaviit manzelstvi (napr. pohriizka oznamenim

trestného Cinu, ktery snoubenec sice skutecné spachal, ale ktery doposud nebyl odhalen). "
135 HRUSAKOVA, Milana. Obcansky zédkonik: komentdr. S. 434.
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duSevniho nasili byva i izolace osoby od okoli, cinena obvykle pomoci nadmerné

kontroly, zadrzovani penéz apod. “

V piipadé¢ vyhruzky nasili se jedna o nedostatek svobody viille pfi uzavirani
manzelstvi (vis compulsiva).Vyhruzka musi byt zpiisobild vzbudit divodné obavy
z hrozici ijmy.Jednajici sice projevuje svoji villi, ale jeho vile je modifikovana vili
druhého snoubence nebo tfeti osoby. Samotna vyhriizka pak mize smétovat jak proti
jednomu ze snoubenct, ptipadné obéma snoubenciim, tak i proti dals$im osobam,
jejichz ujmu by jednajici intenzivng pocitil.*®Mezi vyhruzkou a pravnim jednanim

snoubence musi existovat kauzalni nexus.

Dle Diivodové zpravy se NOZ vraci k zasad¢ etsi coactus tamen voluit (tiebas
donucen, ptece jen to chtél), kdyz donutit 1ze osobu i k tomu, aby jednala ku svému
prospeéchu nebo k uzitku osoby sob¢ blizké. Proto NOZ upousti od sankce absolutni
neplatnosti pravniho jednani, k némuz doslo uzitim nasili nebo pod hrozbou nasili.
»-.. je veci donuceného, aby sam uvazil, chce-li zachovat platnost toho, co ucinil pod

“B7 v souladu s tim i uzavieni manzelstvi v téchto piipadech neztraci

donucenim.
pravni U¢inky bez dalSiho, ale ponechava se na tvaze toho, kdo byl k pravnimu

jednani donucen, zda se bude domahat prohlaseni neplatnosti.

Jak bylo uvedeno vySe, manzelstvi je dale mozné prohlésit za neplatné z divodu
omylu o totoZnosti snoubence.Omyl se musi tykat pfimo identity snoubence, nikoli
napfiklad jeho charakterovych vlastnosti, zdravotniho stavu, finan¢niho zajisténi
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apod. “"Prohlaseni manzelstvi za neplatné naopak ptipada v uvahu v ptipadech, kdy

snoubenec piedlozi odcizeny nebo padélany doklad totoznosti. Bude se jednat

¢ SVESTKA, Jii1, Jan DVORAK, Josef FIALA a kol. Obcansky zdkonik: komentar. K § 587 NOZ.
57 Divvodova zprdva [online]. Konsolidovana verze. [cit. 15. 6. 2015]. Dostupné z:
<http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf>

§ 586-588.

138 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 7. &ervna 1921, Rv I 463/21: , Ze Zalobkyné ndsledkem
podvodného predstirani Zalovaného nalézala se v omylu ohledné jeho osobnich, rodinnych
a majetkovych pomeéri, jest pro existenci této manzelské prekazky zcela bez vyznamu, nebot' omyl
netykal se fysicke osobnosti zalovaného, nybrz jen jeho jinakych pomeérii, které s osobnosti jeho
nemaji niceho spolecného. Ze jen omyl v identité nastavajiciho manzela ¢ini manZelstvi neplatnym,
plyne z ustanoveni § 59 ob¢. zak., dle néhoz vSechny jinaké omyly nez ony, v predchozich §§ 57 a 58
ob¢. zak. uvedené, jakoz i sklamané nadéje nebo mylna predpoklddani platnosti manzelstvi nejsou na
zavadu.*
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zejména o situace, kdy manzelstvi uzaviel uprchlik nebo cizinec, jehoZ totoznost,
resp. pravost a spravnost jeho dokladu totoznosti neni mozné ovétit, nebot’ pochazi
ze zemé, se kterou je pravni styk obtizny."”* RovnéZ sem spadaji ptipady, kdy organ
vetejné moci predlozeni dokladii totoznosti prominul (viz ust.§ 664 NOZ) nebo kdy
zakon pfedlozeni dokladi totoznosti vilbec nevyzaduje (viz ust. § 667 NOZ
a uzavieni manZzelstvi v pfimém ohrozeni Zivota). ManZzelstvi v téchto ptipadech
vznikd mezi osobami, jez vili vstoupit do manzelstvi skutecné projevily, nikoli mezi

osobami uvedenymi v dokladu totoZznosti.

Co do omylu o totoznosti v povaze siate¢niho pravniho jednani, v tomto sméru se
uvadi prikladem ptipady cirkevnich snatkl, kdy ma jeden ze snoubencl za to, ze
obfadem neuzavird manzelstvi, nybrz jde pouze o pfipravu k jeho uzavieni, nebo
ptipady, kdy cizinec neni znaly ceského jazyka, jde o osobu hluchou nebo némou
a zarovenl obfadu neni pfitomen tlumocnik. Je zfejmé, Ze uziti tohoto ustanoveni

. yoee v - 140
bude v praxi zcela vyjimecné.

Navrh na prohlaseni manzelstvi za neplatné v diisledku uZiti nasili, vyhruzky nasili ¢i
omylu v totoznosti snoubence nebo povaze siatecného jednani, mize byt podan
pouze tim z manzeld, jehoz projev vile byl vySe uvedenou vadou postiZzen, a to
pouze v jednoro¢ni prekluzivni lhaté, pocitané od okamziku, kdy tak manzel mohl
vzhledem k okolnostem ucinit, popt. kdy se dozvéd¢l o skutecném stavu véci. Zdkon
tak umoziiuje, aby napf.manzel, ktery byl omezovan na svobod¢ nésilim nebo
vyhruzkami nésili druhého manzela, podal navrh na prohlaSeni manzelstvi poté, co
takové okolnosti pominuly. ManZel podavajici navrh vSak bude muset prokazat, ze

141

lhiita pro podani ndvrhu byla zachovana. ™ Marnym uplynutim této lhity pravo

domahat se prohlaseni neplatnosti zanika.

Vzhledem k tomu, Ze prohlaSeni manzelstvi za neplatné miize mit zasadni dasledky

napi.pro ur€eni dédici zemielého manzela a jejich podilu na dédictvi, pfipousti

3 HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA, Lenka WESTPHALOVA a Radovan
DAVID. Rodinné pravo. S. 71.

0 HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA, Lenka WESTPHALOVA a Radovan
DAVID. Rodinné pravo. S. 71

"“I'NOVOTNY, Petr. Novy obcansky zdkonik. S. 25.
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zakon u skupiny divodt uvedenych v ust. § 684 odst. 1 NOZ, aby soud navrhu na
takové prohlaSeni vyhovél 1 tehdy, pokud manzZelstvi pfed pravomocnym
rozhodnutim soudu zaniklo smrti jednoho z manzelli nebo pokud potomci zemielého
manzela, ktery se takového prohlaSeni u soudu doméhal, do jednoho roku po jeho

smrti sami prohlaseni manzelstvi za neplatné navrhnou.

Nové je dale v NOZ vyslovné stanoven pozadavek pfihlizet v téchto pfipadech pfi
rozhodovani o vécech majetkovych po prohlaSeni manzelstvi k tomu, ze muZ nebo
zena jednali v dobré vife, Ze manzelstvi bylo platn¢ uzavieno (viz ust. § 686 odst. 2

NOZ).

O majetkovych pravech a povinnostech muze a Zeny, jejich manzelstvi bylo
prohlaseno za neplatné, stejné jako o jejich pravech a povinnostech ke spole¢nému
ditéti, NOZ shodné se ZOR odkazuje na obdobné uziti ustanoveni upravujicich tyto
otazky v ptipadé rozvodu manzelstvi. V této souvislosti je nutné si uvédomit, ze do
pravni moci rozsudku o prohlaSeni manzelstvi za neplatné vyvolava takové
manzelstvi pravni nédsledky (vzniklo a trva spolecné jméni manzell, uplatni se prvni
domnénka otcovstvi apod.). Je proto tfeba vyporadat majetkové poméry takovych
manzelli a postavit na jisto jejich prdva a povinnosti ke vzajemnym potomkim.

Samotny rozsudek o prohladseni manzelstvi pak ma Gc¢inky ex tunc.

Zavérem je mozno konstatovat, Ze vzhledem k obligatornimu pfedoddavkovému
fizeni pfed matricnim ufadem, stejné¢ jako sohledem na vefejnost siatecného
prohlaseni, pfitomnost oddavajiciho a svédki, se v praxi zdanlivd nebo neplatna

manzelstvi vyskytuji a budou vyskytovat pouze ziidka.
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Zaver

Diplomova prace pojednava o pravni upravé vzniku manzelstvi v novém obc¢anském
zakoniku. Stanovenym cilem mé prace bylo obsahnout co mozné nejptesnéji vSechny
okolnosti uzavieni manzelstvi, které novy obcansky zdkonik a souvisejici predpisy
upravuji, porovnat aktudlni pravni ptedpisy s pravni tpravou ucinnou do 31.12.2013

a poukdzat na pfipadné odchylky a vykladové problémy.

Ustanoveni tykajici se vzniku manZzelstvi v novém obcanském zakoniku navazuji na
pfedchozi pravni Upravu, nalezneme zde vSak rovnéz dil¢i zmény. Pozitivné lze
hodnotit naptiklad nésledujici zmény. Nova pravni uprava pfinasi do legéalni definice
manzelstvi a jeho Ucelu pozadavek vzdjemné podpory a pomoci, ¢imZz ma byt
zdiiraznén jejich spolecensky vyznam. Zavadi se nova terminologie, kdyz napt. muze
a zenu, ktefi hodlaji do manzelstvi vstoupit, nové oznacuje jako snoubence a zavadi
se také termin snatecny obfad. Zmén se dockala téZ pravni Uprava svépravnosti
a ostatnich zdkonnych prekazek uzavieni manZelstvi. Zadnou osobu jiZz nelze zbavit
svépravnosti zcela, 1ze ji pouze omezit v konkrétnich oblastech Zivota jedince. Pokud
je osoba omezena ve svépravnosti v jiné oblasti, nez je uzavieni manzelstvi, miize
manzelstvi uzaviit, aniz by k tomu potfebovala povoleni soudu. ManZzelstvi naopak
nemuze uzaviit osoba, kterd je nezletild a zdroven neni plné svépravna. Vznik
manzelstvi se noveé spojuje se souhlasnym projevem viile muze a Zeny. State¢nou
vili je nyni mozné vyjadfit napt. téz slibem, ktery si snoubenci pfed oddavajicim
daji, nebo ritudlem, ktery je pro urCitou cirkev ¢i nabozenskou spolecnost typicky.
Novinkou je také uvolnéni pozadavki pii uzavirdni manzelstvi zéstupcem, kdyz
zastupcem se oproti diivejsi pravni apravé miize stat 1 osoba opaéného pohlavi nez
zastoupeny. VySe uvedené zmény opousti formalistické pojeti podminek, respektive
ptekazek uzavieni manzelstvi, na nichz v soucasné¢ dobé v souladu s evropskym

trendem jiz neni nezbytné trvat.

Na ur¢ité¢ vykladové nejasnosti naopak mizeme narazit v rdmci nové pravni upravy
zdanlivosti a neplatnosti manzelstvi. Co se ty¢e zdanlivosti, novy ob¢ansky zakonik

neobsahuje konkrétni diivody, v jejichz disledku se manZzelstvi povazuje za zdanlivé.
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Je stanoveno pouze obecné pravidlo, Ze se jedna o nedodrzeni takovych nalezitosti,
na kterych je nutné bezvyhradné trvat. Vykladové problémy by mohly vzniknout
v souvislosti s tim, které naleZitosti je za takové nutno povazovat. Upozoriiovano
bylo rovnéZ na nejasné Gvodni ustanoveni oddilu o neplatnosti manzelstvi, kdy se
interpretace tohoto ustanoveni ve vztahu ke svépravnosti rozchazi. Upozoriiuji téZ na
ne zcela jednoznaéné formulované podminky konvalidace manZzelstvi v dasledku
ot€hotnéni Zeny a narozeni ditéte, kde se ptiklanim k nazoru, Ze ob&é podminky musi

byt splnény kumulativné a musi k nim dojit az po uzavieni manzelstvi.

Zavérem bych chtéla zminit, Ze zaclenéni pravni Gpravy rodinného prava do velkého
kodexu obcanského prava, povazuji za krok spravnym smérem, vracime se do
systematické Upravy, kterd byla typickd pro naSe pravo pied tnorem 1948. Vyse
nastinéné zmény a novinky v ustanovenich nového obcanského zakoniku Ize
z prevazné Casti povazovat za pozitivni. N&kterd ustanoveni sice mohou vyvolavat
interpretaéni problémy a bude tedy nutno vyckat jejich judikaturniho vykladu.
Vzhledem ktomu, Ze se vSak jednd pfevdazn€ o ustanoveni vztahujici se ke
zdanlivosti a neplatnosti manzelstvi, jez jsou v praxi téméf vyjimkou, je mozZno tyto
problémy povazovat za podruzné a provedené¢ zmény v pravni Upravé hodnotit

prevazné kladné.
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