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Posuzovana diplomova prace se na 107 stranach (v&etné povinnych a vlastnich ptiloh) zabyva
tématem z oblasti zvlastni ¢asti prava zivotniho prostfedi, konkrétné nahradou $kod v oblasti
ochrany piirody. Je tfeba pochvalit autorku za vybér tohoto tématu, at' jiz z pohledu
aktualnosti, vyvoje pravni upravy ¢i spoleCenské zavaznosti tématu.

Vlastni text hodnocené diplomové prace je rozdélen vedle uvodu a zavéru do tii ¢asti, resp.
kapitol, nekteré jsou dale déleny az do tii Grovni. Autorka se nejprve vénuje zakladnim
pojmim nezbytnym k dal§imu rozpracovani v ramci tématu diplomové prace. Na str. 8 az 20
diplomantka analyzuje pravni vychodiska zvolené problematiky a jejich pravni zakotveni.
Zamérem této kapitoly bylo zejména popsat a analyzovat pravni postaveni zvifete v ceském
pravnim fadu, pfi¢emz autorka se tématem zabyvala z pohledu jak vetejného tak soukromého
prava. To povaZzuji pro dalsi kapitoly hodnocené diplomové prace za dileZzité.

Patrné jadrem diplomové prace je druha cast (kapitola), ve které se autorka zabyva analyzou
pravni Upravy zakona ¢.115/2000 Sb. Cile této Casti prace, tak jak si je autorka definovala na
str. 7, byly dle mého nazoru naplnény. Text na str. 21 az 62 je konzistentni, vyvazeny po
strance pravni 1 vécné, autorka prokazala, Ze se sezndmila jak s pravni Gpravou, tak i
judikaturou a literarnimi prameny a toto celé jesté podepiela svymi vlastnimi tvahami. Velmi
ocenuji reSerSni ¢ast, kdy si autorka sehnala nejnovéjsi informace od ptislusnych tafadi stran
vyplaceni nahrad Skod dle zakona ¢.115/2000 Sh. Tteti ¢ast (kapitola) hodnocené diplomové
prace pojedndva o alternativnich moZnostech feSeni Skod zplisobenych Zivocichy. | tuto
kapitolu povazuji za zdafilou, byt moznéa subkapitola 3.3. Preventivni opatifeni mohla byt
systematicky uvedena dfive.

Zaveéry na str. 78 az 85 povazuji za zajimavé, mohou tvofit zaklad pro diskuzi u ustni
obhajoby.

Pokud jde o formalni stranku hodnocené diplomové prace, autorka uvedla vSechny povinné
ptilohy vyzadované pfislusSnym opatfenim dékana PFUK k tvorbé kvalifikacnich praci.
Odborna literatura je citovana pribézné a prehledné. Graficka stranka prace je na velmi pékné
urovni.



Doporuceni k obhajobé a navrh Kklasifikace:

Hodnocena diplomova prace splituje pozadavky kladené na tento typ kvalifika¢nich praci na
PFUK v Praze jak po formalni tak po obsahové strance, proto ji doporucuji Kk tstni obhajobé,
S navrzenym hodnocenim vyborné.

V ramci obhajoby by se mohla autorka vénovat nasledujicimu tématu:
1) Zhodnotte legislativni zakotveni preventivnich opatieni pfedchazejicich riziku vzniku

Skod zptisobenych zv1asté chranénymi zivocichy v ¢eském pravu.

V Praze dne 19.9. 2016 Doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D.

vedouct diplomové prace



