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Predkladana bakalarska prace “Jan Amos Komensky - vychovatel” splnuje zdkladni naroky pro
dany typ akademickych praci. Nicméné jiz jazykova forma prace by méla vyssi troven, kdyby
prosla nélezitou kontrolou - prestoze nékteré stranky jsou zcela bez chyby, nékteré odstavce
zjevneé kontrole zcela unikly (tak napr. na s. 3 druhy odstavec, na s. 13 predposledni odstavec,
na s. 15 posledni odstavec), nékteré neopravené chyby mohou zplisobit nedorozuméni - tak na s.
13 ve zminéném odstavci uvedeno namisto “sekretar” slovo “sektar”. Celkova stylisticka aroven
prace je prumeérna - vy$si tam, kde se vice pracuje s odbornou literaturou, nizsi tam, kde je text
bez této vazby.

Nicméné zakladni linie textu je srozumitelnd, v praci je stanoven cil studie a jemu je podrizen i
vhodny a dostateCny vybér literatury, prislusnd metoda a prehledna struktura prace. Z jednot-
livych c¢éasti povazuji za nejvyssi slabinu nedohotoveni Zavéru, nebot zde Ctenar nalezne pouze
zakonceni ve smyslu tvahy, nikoli konkrétni vyrovnani se s cilem a zhodnoceni jeho dosazeni.
Za jistych podminek by jako zavér v tomto smyslu bylo mozno pokladdat posledni odstavec na s.
45, ktery vSak neni jesté soucasti Zaveéru.

Prace byla konzultovana: nepravidelné

Navrhované hodnoceni: E

Zduvodnéni, zaver:

Autorka zpracovala dané téma na primérené drovni pro pripusténi k obhajobé bakalarské pra-
ce. Uvedeny stupen hodnoceni predkladané prace navrhuji zejména pro neopravené jazykové
nedostatky v praci a pro nedostate¢ny Zaveér.

Otazky, podnéty k diskusi pri obhajobé:

Otazka k obhajobé:

Je Komenského $kola stari vyjimecnou $kolou mezi Skolami ostatnich véku? Uvedte pro¢ ano,
pripadné proc ne.

Doporucuji/nedoporucuji k obhajobé: doporucuji
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