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Posudek:

Studentka si pro zpracovéni své diplomové préce vybrala téma: Vyznam a vyuZiti
vytvarnych technik u déti s détskou mozkovou obrnou. Zpracovénim své prace potvrdila,
Ze vybér byl spravny. V avodu studentka piSe, Ze by se profesné rada orientovala na
problematiku détského véku a vytvarné &innosti Jjsou pro ni obliben4 forma traveni volného
Casu. Domnividm se, Ze v praktické &4sti studentka prokazala, %e je schopna s dé&tskou
klientelou pracovat profesion4ln&.

Téma se zd4 b&mé, nijak vyjimeéné, ale v Eeské literatufe se toto téma pro potfeby
ergoterapii té2ko hled4.

Studentka splnila zadany rozsah préce, eski literatura je dostatedn4, cizojazy&né je
spiSe méné. Grafickd tprava je dobrd. Studentka svoji prdci doplnila o CD ptilohu
s fotografickou dokumentaci prib&hu price a vyrobki svého klienta a pomicek slouZicich
k vytvarnym &innostem &i polohovén.

Préce neobsahuje 24dné zbytetné informace, kapitoly jsou logicky fazeny. Studentka
pelivé dochédzela na konzultace a informaci a rad ziskanych na konzultaci byla schopna
vyuZit a zapracovat do své préce.

Préci chybi jasné rozd&leni na praktickou a teoretickou Cast. V praktické &4sti ndm
studentka pfedklad4 informace o DMO, popisuje vyvoj tichopu a kresby podle riznych
autord. Nevim, zda kapitolu ,, Metody a PFistupy vyuitelné ergoterapeuty pFi terapii s détmi “
zafadit do praktické ¢&i teoretické préce. V této kapitole studentka nepopisuje teoretické
zéklady jednotlivych metod, ale sna*i se ukézat jejich vyuZiti na praktickych p¥ikladech.
Domnivém se, Ze toto zpracovani mize byt zvlasté cenné pro studenty prvniho a druhého
ro¢niku, ktef{ se s t¥mito metodami seznamuji.

Ze zpracovanych kazuistik jasné vyplyvé, Ze studentka byla v ziskdvani praktickych
podkladil pro svoji préci velmi aktivni a byla schopna vyuZit pti své praxi velké mnozstvi
teoretickych znalosti ziskanych pti vyuce. Z kazuistik nevyplyvd, zda studentka s détmi
pracovala denné a kolik &asu se mohla détem vénovat (ptiblizn€). Zpracovani kazuistik je
podrobné a dobfe vykresluje situaci obou chlapct. Z obou zavéri kazuistik vyplyv4, 2e doslo
u chlapcil k uréitému zlepseni, coz je velmi pot&sitelné. Zavéry kazuistik také podtrhuji cely
zéver préce, kdy studentka chtéla dok4zat, %e odborng vedené vytvarné &innosti nevedou jen
k vypInéni volného &asu, ale i k cilené terapii.

V kapitole ,, VyuZiti vytvarnych technik v ergoterapii u Vitka a Dominika“ studentka
prokédzala dobrou schopnost analyzovat &innosti na jednotlivé tikoly a subiikoly a potfebné
komponenty pro provedeni. Obrazov4 ptiloha &innf préci zajimavejsi.

otdzky k zodpovézeni:
1. Co je to arabsk4 guma? (uvédite na str. 23)
2. S jakou intenzitou jste pracovala s klienty popisovanymi v kazuistikdch?



V Trévniku 2.9.2006
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