Oponentsky posudek na praci Marie Kotalové "Komparace vybranych organizaci socialnich hnuti"

Predkladana prace se zabyva tim, jak je organizovéna ob¢anské spoleénost v CR. Za pomoci rozhovort
spojenych s konkrétnimi prlklady organizaci usiluje o pochopeni fungovani této ¢asti ceské spolecnosti.
Prace je napsana v souladu s jazykovymi, stylistickymi a odbornymi normami pro tento typ textu. Je
logicky a ptehledné ¢lenéna.

V teoretické Casti je tedy spiSe Vyctem nez kritickou recepci pojednana ¢ast o obcanské spolecnosti.
Pfi¢emZ ponékud stranou stoji v nazvu prace zminéna socialni hnuti. Byl by dobré, kdyby u obhajoby
autorka fekla, v jakém vztahu jsou ji zkoumané organizace k tématu/konceptu socialnich hnuti. V Gasti
vénované fundraisingu by bylo 1épe vychazet z vice praci nez z jedné a porovnat tedy rGizna pojeti a
pfistupy.V ¢asti komercionalizace bych ocekaval, Zze autorka hloubéji pojednd kriticky pojem
"NGOisation", ktery je pouzivan ke kritice komercionalizace socialnich hnuti.

Céast metodologicka je zpracovana obstojné, postradam ale jasnéjsi klic/kritérium vybéru zkoumanych
organizaci. Je vybér dostate¢né¢ variabilni? Jsou zkoumané organizace né¢im specifické pro téma prace?
Postradam i jasnéjsi vysvétleni zptisobu komparace.

Zavér prace je pak spiSe shrnutim empirické ¢asti nez vztazenim k teoretickému ramci. Bylo by tedy
dobré, kdyby autorka takové vztazeni alespoii naznacila. Jinak dobra tiroven prace ukazuje, Ze toho je
jisté schopna

S ohledem na vySe uvedené¢ hodnotim praci jako velmi dobrou, ale velmi dobie si umim ptedstavit
obhajobu, kterd znamku vylepsi.
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