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Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si jako téma své diplomové prace zvolila problematiku pravni Upravy
opatfeni proti legalizaci vynost ztrestné ¢&innosti a financovani terorismu
a souvisejicich otazek. Tato oblast doznala v rdmci legislativy Evropské unie nové
harmoniza¢ni pravni Gpravy, proCez se v legislativnim procesu nachazi pfipravovana
novela ¢eského tzv. AML zakona. Z tohoto divodu pokladam diplomantkou zvolené
téma za velmi aktudlni a vhodné pro zpracovani diplomovou praci.

Naro€nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani
a pouzité metody

Toto téma pfedpoklada znalosti nejen finanéniho prava, ale také prava Evropské unie,
pficemz velice uZiteCné jsou i znalosti z trestniho prava a prava mezinarodniho
vefejného. Z tohoto pohledu se jedna o téma prafezové.

O tomto tématu je v Ceské republice publikovano nékolik monografii, odbornych &lanku
atp. Zdroje je mozné hojné nalézt i v zahranici, popf. ostatni zdroje jsou dostupné na
internetu. Vstupni Gdaje jsou tedy snadno dosaZzitelné.

Diplomantka se o védeckych metodach, které ve své praci hodla pouzit, bohuzel oproti
zvyklostem béZznym pfi zpracovani védeckych praci nezmirfiuje, jedna se v3ak pfitom
predevsSim o deskripci a analyzu.

Formalni a systematické €lenéni prace

Vlastni prace splfiuje svym rozsahem pozadavky kladené na diplomové prace, kdyz ma
73 stran vlastniho textu.

Jeji vnitfni ¢lenéni je podrobné, prace ma mimo Uvodu a zavéru, které diplomantka
necisluje, celkem pét kapitol, které jsou dale ¢lenény az do tfetiho fadu. Nézvy
jednotlivych kapitol této prace jsou nasledujici: 1) Vymezeni zékladnich pojmu
a skute€nosti, 2) Souvisejici pravni Uprava a ¢innosti bank, 3) Povinnosti bank dle AML
pFedpisd, 4) Souvisejici pfedpisy a 5) Spravni dozor a sankce.

Tato systematika je vyhovujici.

Prace je doplnéna seznamem citované a pouzité literatury a dalSich zdroji, ¢eskym
a anglickym abstraktem, seznamem Kkli¢ovych slov v eském a anglickém jazyce
a anglickym nadzvem prace.

Vyjad feni k praci

Diplomatka svou praci napsala na velmi zajimavé téma, kdy se ve své praci dotyk&
rozlicnych a pfitom souvisejicich otazek, které se vztahuji k tématu diplomové prace
diplomantky. Toto téma neni ke kvalitnimu zpracovani snadné.

Obsahové povazuji préaci za zdafilou, kdy velice ocenuji zaujimani vlastnich kritickych
postojii  k analyzované problematice diplomantkou. V nékterych pasazich se
diplomantka sice dopousti ur€itych obsahovych nesrovnalosti, kdyz napf. nerespektuje
terminologickou odliSnost povinnosti k ndhradé zpisobené Skody zavedenou s G€innosti

zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik (str. 54), nebo v pfipadé terminologicky



neodpovidajiciho pravniho terminu ,zahgjeni trestniho fizeni* (str. 17). Tato pochybeni
vS8ak nemaji podstatné&jsi dopady na kvalitu diplomové préace.

Prace také obsahuje ob&asné formalni, gramatické nebo stylistické chyby, jejichZ pocet
je v8ak umérny rozsahu prace. Lze napfiklad uvést nejednotné psani poznamek pod
¢arou jednou pred interpunkci, v jiném pfipadé po interpunkci (str. 7, 8), nejednotné
psani te¢ek na konci poznamky pod €arou (srov. poznamka pod €arou ¢&. 11, 18, 30

a 91).

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cile prace, které si diplomantka pfed sebe stavi,
povaZzuji za dosazené.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu v€etné zhodnoceni
.Protokolu o vyhodnoceni
podobnosti zavére¢né prace”
v systému Theses.cz

Problematika opatfeni proti legalizaci vynosu
ztrestné c&innosti a financovani terorismu je
pomérné oblibenym tématem mezi odbornou

vefejnosti i mezi diplomanty nejen katedry
finanéniho prava a finan¢ni védy nasi pravnické
fakulty.

Systémem Theses.cz bylo nalezeno celkem 55
shodnych dokumentu, z nichZ pouze prvni dokument
vykazuje shodnost wvy3Si nez 5 %. Timto
dokumentem je v8ak diplomantéina prace
vypracovana vramci SVOC v akademickém roce
2014/2015. Ostatni dokumenty vykazuji shodu
predevSim v nazvech pravnich predpist a jejich
znéni. Z tohoto divodu povazuji praci za pivodni.

Logicka stavba prace

Logické& stavba prace je vhodné zvolena.

Prace sliteraturou  (vyuZziti
cizojazy€né literatury) vcéetné
citaci

Zasadni pfipominky k praci s literaturou a ostatnimi
zdroji informaci nemam.

Z formalniho pohledu maji az na vyjimky citace
poZadovanou formu.

V praci mi v8ak chybi Cast&jSi uvadéni nepfimych
citaci literatury a pravnich predpisu, které by
umoznilo lepSi orientaci v literatufre a pramenech
pouZitych pfi zpracovani prace.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Rozsah provedené analyzy je dostatecny.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Formalni Uprava prace je na dobré urovni. Prace
rovnéz obsahuje jednu tabulku. Diplomatka se
dopousti jen zanedbatelnych pochybeni, jakym je
napf. rozdilné forméatovéani jednotlivych slov slovniho
spojeni ,a contrario”.

Jazykova a stylistick& aroven

Jazykova Uroven prace je nadprumeérna, prace
nevykazuje podstatnéjSi stylistické nedostatky a je
téeméF prosta jakychkoliv gramatickych chyb
a preklepu. Lze jmenovat napf. preklepy ve slové
Cestnosti na str. 57, ob¢asné vynechani slovesa (str.
20), nebo drobné chyby v interpunkci (napf. na str. 6
chybi ¢arka za ndzvem pravniho predpisu).




6.  Pripominky a otazky k zodpov ézeni p¥i obhajob &

1) Je obsahem zasady ,poznej svého klienta“ pouze identifikace klienta?

2) Mohla by diplomantka uveést, jakou povahu ma dle jejiho nazoru dozorova cinnost
vykondvana CNB (zdali se jedna z pohledu teorie o dozor, dohled nebo kontrolu), jak

autorka uvadi na str. 69, a uvést divody pro¢?

3) Jakeé dalSi pravni predpisy dopadaji na regulaci ¢innosti bank vedle zakona o bankach
a jakou ¢innost bank tyto pravni pfedpisy regulu;ji?

Doporu €eni/nedoporu €eni prace | Tuto diplomovou praci doporu €uji k obhajobé.
k obhajob &
Navrzeny klasifika €ni stupe i Za podminky vécnych a argumentacné

podloZenych odpovédi diplomantky bé&hem
obhajoby  navrhuji  hodnoceni  znamkou
vyborn é.

V Praze dne 30. prosince 2015

oponent diplomové prace



