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1. Aktuélnost (novost) tématu

V pfedlozené diplomové praci se diplomantka vénuje oblasti opatfeni proti legalizaci
vynosu z trestné Cinnosti (,AML") a financovani terorismu (,CFT*) specialné z hlediska
bankovniho. Jedn& se o téma stale aktualni a pfinasejici prabézné zmény a novinky.
Jeho kvalitni zpracovani je tedy velmi Zadouci a diplomant€inu volbu tohoto tématu Ize
hodnotit kladné.

2.  Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Diplomantkou zvolené téma je tématem viceoborovym, které zasahuje do nékolika
pravnich odvétvi prava vefejného i soukromého a v neposledni fadé téz evropského
prava unijniho. Vybrané téma vyZaduje k odpovédnému zpracovani obeznamenost
s celou fadou pravnich institutd, ekonomickych postulatd i finanénich a technickych
postupl a rovnéz solidni teoretickou prlpravu, coz vSe diplomantka v pfedlozené
diplomové praci v mife dostateCné osvédCuje. Z pouzitych metod dominuje
v predlozené praci metoda deskriptivni, zastoupena je rovnéz metoda syntetickd a
analyticka.

3.  Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Cil obvykly pro dany typ kvalifikacnich praci, jakoZ i
cil vytyCeny diplomantkou v uvodu predlozené

prace diplomova prace spliiuje.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomantka projevila pfi vybéru i zpracovani
tématu vCetné zhodnoceni | tématu predlozené diplomové prace dostateCnou
.Protokolu o vyhodnoceni | samostatnost; v pfedlozené praci je patrny osobni

podobnosti zavéreCné prace*
v systému Theses.cz

pfinos diplomantcin jak pfi strukturovani, tak i pfi
formulovani textu prace. Protokol o vyhodnoceni
podobnosti zavéreCné prace vykazal podobnost
celkem s 55 texty, z nichZ nejvySSi miru podobnosti
vrozsahu 7 % vykazuje pfedlozend diplomova
prace svlastni studentskou praci diplomantky,
obh&jenou v ramci 8. roéniku soutéZze SVOC na
PFUK. U ostatnich podobnych textd je vykazana
mira podobnosti pod 5 %, pfiemz se vesmés jedna
o shodné citace z pravnich pFedpisu. Uvedenou
nevelkou miru podobnosti s jinymi texty tedy lze
akceptovat, nebot nepfedstavuje nedostatek
predloZené diplomové prace.

Logicka stavba prace

Diplomova préce je zhlediska systematického
logicky a ustrojné ¢lenéna.

Prace s literaturou (vyuziti
cizojazyCné literatury) vcetné
citaci

Diplomantka pracovala svhodné sestavenym
okruhem literatury a dalSich pramenu, mezi nimiz
nechybéji ani zdroje zahrani¢ni a Cetné zdroje
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internetové. Na pouZzité prameny diplomantka fadné
odkazuje v pfiméfené dimenzovaném
pozndmkovém apardtu své prace. Formét
diplomantcinych citaci je korektni a v souladu
s citaéni normou.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Diplomantkou podana analyza zvoleného tématu je
dostatecné hluboka pro kvalifikacni praci daného

typu.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava ptedlozené prace je velmi dobra. Prace
(s jedinou vyjimkou na str. 50) neobsahuje grafy ani
tabulky, coz v8ak primarné neni na jeji zavadu.

Jazykova a stylisticka urover

Jazykovéa a stylisticka uroven predlozené prace je

velmi dobra.

Dalsi vyjadieni k praci

Pfedlozena diplomova prace podava vcelku uspésny piehled o problematice AML a
CFT z hlediska bank jako povinnych osob. Pfinosna je zejména diplomantCina analyza
otazky odpovédnosti za Skodu zplsobenou odloZzenim pfikazu klienta. Po formalni i
obsahové strance jde o dilo zdafrilé, které splfiuje poZadavky kladené na kvalifikacni
prace daného typu.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

K textu na str. 52:

Diplomantka cituje myslenku, e rozhodnuti FAU o odloZeni splnéni pfikazu
klienta neni vydavano ve spravnim fizeni, nebot samo o sobé nezaklada, neméni
a nerusi prava a povinnosti osoby, které se tyka. Pfijima diplomantka tuto
mysSlenku bez vyhrad nebo by byla s to s ni polemizovat?

K textu na str. 53:

Mohla by diplomantka vysvétlit ¢i korigovat mysSlenku vyjadfenou ve vété
zaCinajici na sedmém fadku, ktera patrné vlivem formula¢niho pochybeni nedava
dobry smysl?

K textu na str. 68 a 69:
Mohla by se diplomantka vyjadfit k tomu, nakolik se promitaji omezeni plateb
v hotovosti dle zakona €. 254/2004 Sb. do praxe bank?

Doporuéeni / nedoporuéeni prace | Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

k obhajobé

Navrzeny klasifikaéni stupen Za predpokladu uspésné ustni obhajoby

navrhuji diplomovou praci hodnotit
klasifikaCnim stupném ,vyborné"“.

V Praze dne 4. 1. 2016

JUDr. Petr Kotab, Ph.D.
Katedra finan¢niho prava a finan¢éni védy PFUK
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