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Anotace

Latinskoamerickd teologie osvobozeni obohatila ve druhé poloviné 20. stoleti
teologickou debatu o pojem socidlni ¢i strukturdlni hfich, ktery oznaduje
urcitou nadosobni podobu zla, ¢asto vtéleného do spolecenskych instituci
nebo struktur. Cilem této bakalarské prace je na zakladé text( riznych autorl(
spjatych s teologii osvobozeni popsat a osvétlit koncept socidlniho hfichu a
porovnat ho sobdobnymi myslenkami objevujicimi se v dokumentech
magisteria katolické cirkve. Prace zaroven sméfuje k obecnéjSim Uvaham o
podstaté htichu a zla, hledd souvislost mezi predstavami o socidlnim a
dédicném hfichu a naértdvd vyznam konceptu strukturalniho hfichu pro

socialni praci.
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Summary

In the second half of the 20th century, Latin American liberation theology has
enriched the theological debate with the notion of social (alternatively
structural) sin, which means a non-individual form of evil, often connected
with institutions or social structures. The aim of this bachelor thesis The notion
of social sin in the texts of liberation theology and the documents of the
magisterium is to describe and elucidate the concept of social sin and to
compare it with the similar thoughts developed in the documents of the
magisterium. However, the thesis also points to the more general
considerations about the nature of sin and evil, seeks the relation between the
images of social and original sin and sketches the consequence of the concept

of structural sin for social work.
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Uvod: téma a cil prace

Vétsina lidi zajimajicich se hloubéji i o ty zaleZitosti v blizkém a vzdaleném
okoli, které se jich bezprostifedné netykaji a o nichz se dozvidaji z médii, dojde
nevyhnutelné k pocitu Uzkosti a znepokojeni nad stavem svéta. Jen velmi malé
procento obyvatel nasi planety mUZe Zit vmiru a dostatku a jakékoliv
pozemské jistoty jsou navic pomérné kiehké a snadno ohrozitelné. Porusenost
svéta, projevujici se valkami, bidou a nespravedlnosti, vnimali lidé jiz od
nejstarSich dob a vyrazem tohoto pocitu je i tfeti kapitola knihy Genesis
popisujici prvotni htich a pad ¢lovéka. Praplvodni harmonie lidskych i zvitecich
obyvatel Edenu je nendvratné ponicena lidskou svévoli a do Zivota clovéka
vstupuje bolest, ndmaha a zejména hfich, ktery od té doby podle biblického
pojeti predstavuje jakousi konstantu lidského byti. Tento hfich mlze mit
podobu konkrétniho ¢&inu spachaného konkrétnim ¢&lovékem, stejné tak ale
m0ze byt hrfichem i urcitd situace, stav véci, kdy casto nelze vinu a
zodpovédnost konkrétniho jedince urcit a kdy také rovnéz neni v moci jedince
tento stav zménit. Naprostd vétsSina lidi se zfrejmé shodne na tom, Ze je dobré
Zit v miru, dostatku a udrzitelnym zplsobem, presto vsak kazdodenni realitou,
zprostfedkovanou médii ¢i pfimo zakousSenou, jsou valky, humanitarni
katastrofy a rozsahla devastace Zivotniho prostredi, vic¢i nimz se ¢lovék citi byt
naprosto bezmocny. Obdobné v mnoha oblastech socidlni prace dochdzi k
situaci, kdy socialni pracovnik pomaha resit urcité dil¢i problémy klientq,
zaroven vsak nardzi na nepfiznivé skutecnosti, které dalece presahuji sféru
jeho vlivu a brani v dosazeni skutecné uspokojivého stavu véci. Mze se jednat
napfiklad o mezery v legislativé ¢i pfimo o diskriminujici pravni predpisy;
¢astou pfricinou jsou rovnéz hluboce zakofenéné a rozsifené chybné postoje,
zejména rtizné formy netolerance, xenofobie a rasismu.

V teologickém jazyce jsou tyto skutecnosti, které nejsou jedincem
bezprostfedné vyvoldny a nejsou jim ani bezprostiedné ovlivnitelné,
oznacovany jako socidlni ¢i strukturalni htich. BlizSimu rozboru tohoto pojmu
bych se chtéla vénovat v predlozené praci, kterd bude tematicky spadat do
oblasti systematické teologie i kiestanské socidlni etiky. Na socialni dimenzi
hiichu nejvyraznéji upozornila latinskoamericka teologie osvobozeni; zabyvaji
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se ji vSak i dokumenty ucitelského ufadu cirkve, zejména socialni encykliky. Ne
ve vsech téchto dokumentech a vtextech teologie osvobozeni je vsak
strukturdlni hfich chapdn stejnym zplsobem. Cilem mé prace bude tedy
popsat a porovnat rizné koncepty socidlniho hfichu ve vybranych textech
teologie osvobozeni a dokumentech magisteria, pojmenovat spole¢né rysy i
rozdily.

Pri studiu text( teologie osvobozeni mé zaujala ndapadna podobnost
konceptu socialniho hfichu s predstavou o tzv. dédiéném hfichu ¢lovéka. Tento
predpokladany vztah mezi dédicnym a strukturalnim htichem bych chtéla ve
své praci blize prozkoumat. Vzavéru pak mam v Umyslu demonstrovat
myslenku socidlniho htichu na konkrétnich ptikladech a aplikovat ji do oblasti

socialni prace.

Metoda a struktura prace

Vétsina textU teologie osvobozeni neni v naSem prostredi pfili§ zndma, coz je
zpUsobeno zejména chybéjicimi ¢eskymi preklady. V prvni ¢asti prace proto
uvadim a predstavuji nékteré dllezZité texty z oblasti teologie osvobozeni,
které se tématem socidlniho hfichu ucelenéji zabyvaji a které pro mé zaroven
byly dostupné. Texty nejsou fazeny chronologicky, nybrz tak, aby na sebe
logicky navazovaly a nastinény koncept socidlniho hfichu byl postupné
obohacovan o dalsi aspekty. V druhé ¢éasti prace, kde bych se chtéla vénovat
tomu, jak se téma strukturalniho hfichu objevuje zejména v socidlnim uceni
cirkve, budu postupovat naopak vzdsadé chronologicky od nejstarsich
encyklik, které sice pfimo s pojmem socialni htich nepracuiji, ale popisuji urcité
formy strukturdlni nespravedIinosti, az k dokumentlim papezZe Jana Pavla Il,,
které jiz pojem socidlni htich explicitné pouZivaji. Pozornost vsak bude
vénovana rovnéz dokumentlim, které nespadaji do socidlniho uceni cirkve, ale
tématem socidlniho hfichu se zabyvaji. Moji hlavni metodou tak bude prace
s texty, jejich analyza a komparace. V pripadé absence ceskych preklad( budu
pracovat bud s plvodnimi texty v anglictingé, nebo s anglickymi preklady
Spanélskych originall. Literatura, kterou budu ve své praci citovat, se
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vyznacuje velkou pojmovou nejednotnosti; autofi pouZivaji pojmy ,socidlni”
(téz ,spolecensky”) i ,strukturalni“ (,strukturni”) htich, lze se setkat rovnéz
s oznacenim ,,instituciondlni hrich”, ,htisné struktury”, ,struktury zla“ apod.
Budu vychazet zpredpokladu, Ze vSechny tyto pojmy oznacuji stejnou
skute¢nost a jsou tedy ekvivalentni a v zdsadé zaménitelné. Ve své praci se
proto — z formdlnich a stylistickych divod( — nebudu drzet jednoho oznaceni a

budu uvedené pojmy stfidat, jelikoZ se budou v textu vyskytovat velmi ¢asto.



1. Socialni hrich ve vybranych textech teologie osvobozeni

V prvni ¢asti prdce nejprve nacrtnu zakladni charakteristiku teologie
osvobozeni a poté se budu zabyvat rozborem péti textd, jejichZ autofi jsou
s timto teologickym proudem Uzce spjati. Prvni Ctyfi z nich, Gustavo Gutiérrez,
Jon Sobrino, José Ignacio Gonzales Faus a Enrique Dussel, jsou reprezentanty
jihoamerické teologie osvobozeni, prestoze néktefi se narodili a vyrUstali
v Evropé. Zhruba o generaci mladsi teolog a biblista Gerald O. West pochazi
z Jihoafrické republiky, ze zemé, ktera ucinila hlubokou déjinnou zkusenost se
strukturalni nespravedlnosti. Pohled zvolenych autorl na socialni hfich bych
v nékterych pripadech chtéla doplnit o ¢astecné korigujici, eventualné ptrimo

polemizujici pohled sekundarni literatury.

1.1 Zakladni rysy teologie osvobozeni

Teologie osvobozeni vznikla v 60. letech 20. stoleti a zprvu se rozvijela zejména
v chudych zemich Latinské Ameriky. Chape sebe samu jako ,kritickou reflexi“!
cirkevni praxe i celé spolecnosti a pfimo reaguje na pomeéry v rozvojovych
zemich, zejména na obrovskou miru chudoby, vyrazné socidlni nerovnosti a
zavislé postaveni vici statim tzv. prvniho svéta. Je do znacné miry ovlivnéna
marxistickou analyzou spolecnosti, coz také byva nejcastéjsim dlivodem kritiky
tohoto teologického proudu.? Antagonismy mezi bohatymi a chudymi vrstvami
obyvatel i mezi bohatymi a chudymi staty popisuje velmi vyhrocené a kromé
osvobozeni v duchovnim smyslu (spasy) silné zdlrazniuje nutnost osvobozeni
politického a socialniho, které se muze uskutecnit pouze prostfednictvim
radikdlni zmény pomérl, revoluce. Biblickymi texty, z nichz teologie
osvobozeni Cerpa predevsim, je starozdkonni pribéh vyvedeni z Egypta, ktery
symbolizuje osvobozujici BoZi pusobeni v lidskych dé&jinach, a evangelijni

zvéstovani prichodu BozZiho kralovstvi — nejen jako eschatologického pfislibu,

! Srov. GUTIERREZ, Gustavo, A Theology of Liberation. History, Politics and Salvation, London:
SMC Press, 1974, s. 6nn.

? Srov. napf. instrukci Kongregace pro nauku viry Libertatis nuntius o nékterych aspektech
teologie osvobozeni. Anglicky preklad tohoto dokumentu je dostupny na
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc con cfaith doc 198
40806 theology-liberation en.html.
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nybrz jako pfitomné udalosti, kterda se realizuje prostfednictvim JezZiSova
osvobozujictho a uzdravujiciho konani. Teologie osvobozeni je velmi
inspirativni pro socidlni a pastoracni praci z dlvodu trvalého sledovani
perspektivy lidi chudych, utlaéovanych a znevyhodnénych i z dlivodu svého
uzkého sepéti s praxi. Jeji zakladni metodou je tridda vidét-posoudit-jednat,
tedy analyza urcité socidlni situace, jeji interpretace ve vztahu k biblickym
textdm a krestanskému uceni a konkrétni jednani, které proménuje a
osvobozuje.3 Prvni bod triddy, tedy analyza konkrétni situace, je
preteologickym krokem, pfi némzZ jsou vyuzivany poznatky jinych védeckych
disciplin, v prvni fadé socidlni prace.* Ziskany obraz reality je teologicky
interpretovan za pomoci Pisma a tradice a zavéry tohoto kritického posouzeni
jsou poté aplikovany do praxe.” Teologie osvobozeni tedy vychazi p¥imo
z kazdodenni reality lidského Zivota a snazi se také tuto realitu zpétné

ovliviiovat.

1.2 Gustavo Gutiérrez: A Theology of Liberation
Kniha peruanského teologa Gustava Gutiérreze (nar. 1928), kterd ve

Spanélském origindle vysla roku 1971, predstavuje zakladni dilo teologie
osvobozeni a dala také celému tomuto teologickému proudu nazev. Zabyva se
primarné vymezenim nového pojeti teologie tak, jak bylo popsano vyse.
Gutiérrez oznacuje situaci statl Latinské Ameriky jako hriSnou (a sinful
situation), pricemz htichem je prevladajici stav chudoby, utlaku a
nespravedlnosti v téchto zemich.® Chudoba mQZe byt vnimana pozitivné jako
kfestanska ctnost pouze tehdy, je-li zvolena dobrovolné; extrémni chudoba
ohrozujici lidskou dlstojnost ¢i pfimo lidsky Zivot, je nicméné zlo a skandalni

stav, ktery pfimo odporuje BoZi vili.” Nespravedlivd, hii¥nd situace neni

3 ANZENBACHER, Arno, Kfestanskd socidlni etika, Brno: CDK, 2004, s. 160n.

* NOBLE, Tim, Social Work as Theology’s Challenging Other, in: KAPLANEK, Michal (ed.),
Teologie a socidlni prdce — dvacet let dialogu, Praha: JABOK, 2013, s. 65.

> Ibid. Tim Noble vychazi pfi svém popisu metodologie teologie osvobozeni ptedeviim z dila
brazilského teologa Clodovise Boffa (nar. 1944). Podrobné Boffovu metodu rozebira v knize
The Poor in Liberation Theology: Pathway to God or Ideological Construct? (s. 102-125).

® GUTIERREZ, A Theology of Liberation, s. 109.

7 Ibid., s. 291nn.
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vysledkem ndhody, nybrz vznikd pfimo lidskym plsobenim. Chudoba a
zaostalost Latinské Ameriky jsou na konkrétni, historické roviné vysledkem
staleti kolonialismu pretaveného do modernich kapitalistickych struktur,
v nichZ jsou zemé tretiho svéta vyuZivany jako zdroj surovin a udrZovany ve
stavu zavislosti na bohatych statech: ,Zaostalost Latinské Ameriky je vedlejSim

Il8

produktem kapitalistického vyvoje na Zapadé.“® V obecnéjsi, teologické roviné

je pak kofenem htichu sobectvi a poruseni vztahu k Bohu i k bliznimu: ,,(...) za
nespravedlivé struktury je vidy odpovédnd osobni nebo kolektivni vile —

ochota odvrhnout Boha a blizniho.”’

Ackoliv Gutiérrez nepouzivd na zadném
misté pfimo spojeni , strukturalni (socialni) hrich“, popisuje jeho koncept takto:

V pfistupu teologie osvobozeni neni hfich povazovan za individudlni,
soukromou nebo vnitini realitu vyzadujici pouze ,duchovni” vykoupeni, které
nekonfrontuje usporadani, vnémz Zijeme. Hfich je poklddan za socidlni,
historicky fakt, absenci bratrstvi a lasky ve vztazich mezi lidmi a z ni vyplyvajici
vnitfni, osobni poruseni. (..) Hfich je viditelny ve strukturach uatlaku, ve
vykofistovani clovéka cElovékem, v dominanci a otroctvi narodl, ras a
spoleéenskych tfid. Hfich se tudiZ objevuje jako zakladni odcizeni, jako plvod
stavu nespravedlnosti a vykofistovani, ale lze se snim setkat pouze
v konkrétnich situacich, v jednotlivych odcizenich. Neni moZné porozumét
jeho konkrétnim projevim bez pochopeni jeho podstaty a naopak. Hfich
vyzaduje radikalni osvobozeni, které vsobé nutné zahrnuje osvobozeni
politické.™

Gutiérrez tedy pojima socidlni hfich jako stav nespravedlnosti, uUtlaku a
vykotistovani, ktery je vytvaren porusenim vztahu k Bohu a k bliznimu a na
konkrétni historické a politické roviné se manifestuje v kolonialismu a
kapitalismu. Socidlni hfich nevznika jako souhrn individualnich hfichd, nybrz je
spise produktem prirozené lidské nachylnosti k hiichu (a willingness to reject
God and neighbor), tedy v podstaté dédicného hfichu, prestoze tento vztah
neni v textu explicitné pojmenovan. Gutiérrez popisuje jakysi hermeneuticky
kruh hfichu: Socidlni hfich neni mozné poznat a pochopit bezprostifedné, nybrz
pouze v jeho jednotlivych projevech, kterym vsak nelze plné porozumét, pokud

si nejsme védomi kofenl(, z nichZ tyto negativni jevy vyrustaji. Gutiérrez také

® GUTIERREZ, A Theology of Liberation, s. 109, srov. té? s. 84nn. Véechny p¥imé citace z knihy A
Theology of Liberation i nasledujicich, do ¢eStiny nepreloZenych textl, uvadim ve vlastnim
prekladu.

® Ibid., s. 35.

' Ibid., s. 175n.
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implicitné stavi do protikladu socidlni hfich a hfich individudlni, respektive
odmitd moznost, Ze by hfich mohl byt pouze individudlni, omezeny na
jednotlivce a nezasahujici Sirsi socialni prostredi.

Vnimani htichu primdrné v jeho spolecenské dimenzi vede Gutiérreze
k presvédéeni o mozZnosti odstranit tento hfich radikdlni spolecenskou
pfeménou. Gutiérrezova kniha mad — podobné jako i dalsi texty teologie
osvobozeni — silny utopicky akcent a véfi v moznost zrozeni ,nového ¢lovéka“
a nové spravedlivé spolecnosti zbavené stavajicich zlordd(. Na jiz citovaném
misté z pocatku knihy, kde je uvedena jako pticina nespravedlivych struktur
lidskd , ochota odvrhnout Boha a blizniho“, Gutiérrez také pripomina, ze
»socialni preménou, byt jakkoliv radikalni, nebude automaticky dosazeno
potladeni veskerého zla“.'! Neni bez zajimavosti, ze se jiz nikde dale v textu
podobna myslenka neobjevi a naopak prevlddne utopickd predstava, Ze
odstranénim socidlniho hfichu, osvobozenim od soucasnych hfiSnych struktur
vznikne zcela nova spolec¢nost zaloZzena na solidarité a bratrstvi mezi lidmi.™
Tato predstava nicméné opomiji pravé onu zpocatku zminénou pfirozenou
nachylnost c¢lovéka khfichu, a opakované zdlraziiovana nezbytnost
politického a socialniho osvobozeni jakoby zatlatovala do pozadi vyznam
vnitfniho obraceni ¢lovéka. Pojem obraceni (conversion) ostatné Gutiérrez
chape rovnéz primarné ve vztahu ke zméné spolecenskych pomér(: ,Neni to
otdzka stazeni se do Ustrani a zboiného postoje. NaS proces obraceni je
ovlivnén  socioekonomickym, politickym, kulturnim a spolecenskym

prostfedim, ve kterém probiha. Bez zmény téchto struktur neexistuje skutecné

obraceni.“®® Obraceni k Bohu neni myslitelné bez soucasného obraceni ,k

"' GUTIERREZ, A Theology of Liberation, s. 35.

12 Srov. ibid., s. 146n nebo s. 232nn. Toto Gutiérrezovo stanovisko je oviem nutné doplnit o
pohled pozdéjsich textl teologie osvobozeni. Jodo Batista Libanio napfiklad rozlisuje mezi
utopii, kterd predstavuje horizontalni, vnitrosvétskou dimenzi, a nadéji, ktera je vzdy vertikalni
a eschatologicka. Obé tyto dimenze se nicméné prolinaji a utopie chudych obyvatel Latinské
Ameriky jsou podle Libania vzdy neseny eschatologickou nadéji, kterd zarovern umensuje riziko,
Ze prevladne utopicka dimenze, presvédceni o moznosti vytvoreni idedlni spolecnosti na tomto
svété. Utopie mad nicméné podle Libdnia nezastupitelny vyznam jakozto hnaci sila déjin
vyjadfujici presvédceni, Ze stavajici nepfiznivé poméry nevyplyvaji z Bozi vile a je tedy moiné
je zménit. (Srov. LIBANIO, Hope, Utopia, Resurrection, in: ELLACURIA, Ignacio, Jon SOBRINO
(eds.), Systematic Theology: Perspectives from Liberation Theology, London: SCM, 1996, s.
281nn.)

® Ibid., s. 205.
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bliznimu, utlaCovanému, vykofistované spolecenské tridé, pohrdané rase,
ovladané zemi, obraceni nutné piedpoklada Ucast na procesu osvobozeni.**
Spiritualni dimenze obrdceni je vtomto pojeti ¢aste¢né zastinéna socidlnim a
politickym aktivismem. Jak ale — byt v ponékud jiném kontextu — upozorfiuje
ve sborniku vénovanému teologii osvobozeni Michal Opatrny, sam Jezis se
,nikdy nesnazil o transformaci struktur. Nikdy nesvrhl fimskou okupacni moc,
nikdy nesvrhl Zidovskou veleradu, a uZz vibec se nesnazZil zrusit otrokarské
usporadani tehdejsi spole€nosti. SnaZil se ale o obraceni u kazdého

«l5

jednotlivého ¢lovéka.””> Marek Pelech pak ve svém prispévku pise:

Je mozné samoziejmé namitnout, Ze i kdyz se teologie osvobozeni snazi ,stat
v realité” (...), je romantickou v cili, ktery si klade, tedy, Ze ,Novy lid“ pfiblizi
Bozi kralovstvi, Ze zménou struktur se zméni i clovék. Jako by zapominala, Ze
srdce Clovéka je poruseno vétSim hrichem, nezZ je hfich socialni, a Ze Clovék
sam o sobé je naklonén k $patnému.’®

Zde se opét dostavame k tématu vztahu strukturdlniho a dédi¢ného hfichu,
které bude pojednano vsamostatné C¢asti prdce. Presvédéeni o moznosti
vykorfenéni socialniho hfichu radikalni spole¢enskou proménou se kazdopadné
jevi jako velmi problematické a je kritizovano rovnéz v dokumentech
magisteria, které budou zminény nize.

Gutiérrez na tento druh vytek reaguje v knize We Drink from Our Own
Wells, kterd ve Spanélském origindle vysla roku 1983, tedy dvanact let po knize
A Theology of Liberation, a jejimz uUstfednim tématem je reflexe
latinskoamerické spirituality z pozic teologie osvobozeni. Spiritualitu Gutiérrez

chape jako ,putovani ve svobodé a v Duchu lasky a Zivota“ a jako snahu o

17

’

nasledovani Krista.”" Toto nasledovani vsobé zahrnuje hledani BoZiho
kralovstvi, respektive usili o takové Zivotni podminky, které k Bozimu kralovstvi
poukazuji. Gutiérrez si propUjcuje z dila sv. Jana od Kfize metaforu temné noci
a vztahuje ji na poméry chudych obyvatel latinskoamerickych zemi. Tato

temna noc nespravedlnosti, Utlaku a nasili je vychozim bodem spiritudlni cesty

" GUTIERREZ, A Theology of Liberation, s. 205.

> OPATRNY, Michal, Vliv teologie osvobozeni na pastoraci a charitativni praci v Evropg, in: CAB
Michal, Roman MICKA, Marek PELECH (eds.), Mezindrodni symposium o teologii osvobozeni
(sbornik prispévk(), Ceské Budéjovice: Teologicka fakulta Jihoceské univerzity, 2007, s. 73.

'® PELECH, Marek, Kompasionalni pavod teologie osvobozeni a jeji genealogie, in: Ibid., s. 20.

7 Srov. GUTIERREZ, Gustavo, We Drink from Our Own Wells, London: SMC Press, 1984, s. 35 a
54.
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latinskoamerického lidu, kterd je zaroven analogii paSijové cesty od smrti
k zmrtvychvstani a k Zivotu.'® Podminky zasadné odporuijici lidské ddstojnosti
jsou antitezi Boziho krdlovstvi, a proto neni hledani BoZiho kralovstvi
myslitelné bez Usili o zménu téchto podminek; spiritudlni i socidlni dimenze
osvobozeni jsou v tomto pojeti neoddélitelné spjaty, podobné jako spiritudini a
,aktivisticka”“ dimenze obraceni.*

Gutierrézova kniha A Theology of Liberation by tedy méla byt ¢tena
zejména s ohledem na kontext autorova pozdéjsiho dila, ¢imz lze predejit
jejimu nespravnému chapani. Sama o sobé nicméné predstavuje prakopnickou
praci prinasejici zcela novy pohled na podstatu a poslani teologie a rovnéz na
situaci rozvojovych zemi, chapanou obvykle jako dlsledek ptirozeného a
daného usporadani svéta. Gutiérrez pravdépodobné jako jeden z prvnich
explicitné oznacuje tuto situaci jako hfiSnou a klade tak zaklady pro ustaleni

pojmu socidlni ¢i strukturdlni htich.

1.3 Jon Sobrino: Strukturni hrich a strukturni milost

e

Jon Sobrino (nar. 1938) je Spanélsky jezuitsky knéz a teolog Zijici vsak jiz od
roku 1957 v Salvadoru. Text ,Strukturni hfich a strukturni milost” byl plivodné
prednaskou proslovenou v roce 1992 v Anglii; v ¢eském prekladu vySel o dva
roky pozdéji v ¢asopise Teologické texty.”’ Jednd se o vainivou obzalobu
prvniho svéta a jeho ptistupu k rozvojovym zemim. Autor vyuziva pétisetletého
vyro¢i objeveni amerického kontinentu k pfipomenuti dlouhych staleti
brutdlniho utlaku a vykofistovani pivodnich obyvatel, které navic bylo ve své
dobé ospravedIfiovano z nejriiznéjsich pozic, teologii nevyjimaje.”* Od té doby
nedoslo dle Sobrina principidlné k zddné zméné — rozvojové zemé jsou pro
prvni svét stale zajimavé pouze kvili pfirodnim zdrojim a jejich pocetné
obyvatelstvo je zcela marginalizovdno. Sobrino nepopisuje strukturni hfich jako

teologicky koncept, ale li¢i prfimo jeho projevy v pfistupu prvniho svéta

'® Srov. GUTIERREZ, We Drinkk from Our Own Wells, s. 11, 117nn. a 129nn.
19 oL
Srov. ibid., s. 96.
20 SOBRINO, Jon, Strukturni hfich a strukturni milost, in: Teologické texty 5/1994, €. 2, s. 55-59.
21 .
Ibid., s. 56.
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k rozvojovym zemim. Témito projevy jsou na jedné strané pokracujici
vykotistovani a plenéni a na strané druhé neznalost reality tfetiho svéta,
nezdjem o jeho problémy a arogantni eurocentrismus.”> Ptekonat tento
hluboky strukturni hfich Ize pouze solidaritou, vnimanim obyvatel tfetiho svéta
jako rovnocennych lidskych bytosti se stejnou hodnotou, jako maji obyvatelé
Evropy, a pfijetim odpovédnosti za rozvojové zemé.

Treti svét je tedy dle Sobrina obéti strukturniho htichu, a zaroven
predstavuje zdroj strukturni milosti pro prvni svét. Tato milost spociva jiz
v prostém nastaveni zrcadla bohatym zemim: ,Pouhy fakt existence tretiho
svéta mlze pomoci preklenout nejen nevédomost prvniho svéta, ale také
odhalit fales, a to neni mala milost. (...) Treti svét je svétlo, které napomdaha

“23 pres vegkerou svou bidu nabizi tieti svét

prvnimu svétu k sebepoznani.
hodnoty, které v bohatych zemich nenalezneme: ,(...) spoleCenstvi namisto
individualismu, prostotu namisto bohatstvi, ochotu pomoci namisto sobectvi,
(...) slaveni namisto pouhého pozitku, otevienost k transcendentnu namisto
necitlivého pragmatismu.“** Sobrinovo pojeti strukturni milosti vychazi z jeho
predstavy tretiho svéta jako ,zdroje svétla, nadéje a lasky”, ktery — pokud je
znéj Cerpano — ma moc poliditit sobecké bohaté staty.” Christologickou
paralelu, kterou jiny predstavitel teologie osvobozeni Ignacio Ellacuria pouZil
pro chudé tretiho svéta, jez nazval ,,ukfizovanym lidem*“, Sobrino dale rozviji a
vztahuje ji na cely treti svét:

Abychom to vyjadrili nepopiratelnym zplsobem, tfeti svét ma moc k obraceni
svéta prvniho. Nebo jesté jinak, jestlize celé kfizované kontinenty nemaiji silu,
aby obratily kamennad srdce v srdce z masa, musime se sami sebe ptat, co je
tedy jesté muizZe obratit? (...) A nad to jesté néco, co se prvni svét Casto snazi
zapominat: Treti svét je pfipraven odpustit svym utlacovatellim. Nepfeje si
nad nimi triumfovat, ale sdilet se s nimi a otevfit pro né budoucnost.?®

Treti svét a jeho chudi obyvatelé tak podle Sobrina sdili s Kristem nejen jeho

utrpeni, nybrz rovnéZz moc dovést hfiSnika k obraceni, nabidku odpusténi a

vvvvvv

2 SOBRINO, Strukturni hfich a strukturni milost, s. 56n.
? Ibid., s. 57.
24 .
Ibid., s. 58.
* Ibid., 5. 57.
% Ibid., s. 58.
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a milost, treti svét, obét strukturniho htichu, nabizi svym utlacovatelim
v tomto pojeti obdobnym zplsobem strukturni milost.

Sobrinlv text dobfre ilustruje, jak radikalni rétoriku teologie osvobozeni
Casto pouZivd a jak snadno proto upadd do ponékud schematického
zjednodusovani reality a vytvareni cernobilych protikladd mezi vyspélym a
rozvojovym svétem.” Sobrino apriorné predpokladd, Ze za bidu tfetiho svéta
nesou vinu bohaté staty se svou neutuchajici touhou po zisku, a z toho rovnéz
vyvozuje jejich odpovédnost za tento stav: ,V kazidém ptipadé pramérny
Evropan nema zdjem byt dotazovan na svoji odpovédnost za stav tfetiho svéta,
nema zajem stat se cilem otézky: ,Co jsi udélal pro svého bratra?“*® Takovéto
pojeti pochopitelné muize vzbuzovat mnozstvi polemik; k vyznamnym kritik(im
teologie osvobozeni patfi napfiklad americky autor Michael Novak, jehoz
nékterd dila jsou dostupna i v ¢estiné. Novakovou hlavni vytkou vici teologii
osvobozeni je konstatovani, Ze pres vesSkery proklamovany pfiklon k praxi
zGstavaji jeji koncepce pouze v teoretické roviné a nejsou podloZzeny Zzadnymi
konkrétnimi priklady.” Predstavitelé teologie osvobozeni jsou podle Novaka
velmi dUsledni ve své kritice stavajicich poméra, zdroven vsak velmi vagni
ohledné navrhovanych fedeni. Reeni, snimiz prichdzeji mezinarodni
organizace reprezentujici prvni svét, jsou pausalné odmitana jako nefunkéni,
s &mz se mlieme setkat i v Sobrinové textu.*® V protikladu k tomu Novak
uvadi ¢etnd fakta z oblasti politiky a zejména pak ekonomiky konkrétnich zemi,
kterymi chce vyvratit tezi, Ze za chudobu Latinské Ameriky maji odpovédnost

kapitalistické staty. Priciny zaostalosti je podle néj naopak nutné hledat hlavné

v nezajmu dominantni katolické cirkve a aristokratickych vrstev o podnikdni a

%’ Sobrino napfiklad hovoti o ,,hodnotach” tretiho svéta a ,antihodnotach” svéta prvniho, prvni
svét oznacuje jako ,,od zaklad( sobecky” apod. (srov. s. 58).

% Ibid., s. 57.

29 NOVAK, Michael, Katolické socidini mysleni a liberdini instituce, Praha: Ceska kiestanska
akademie, 1999, s. 248. Srov. téZ NOVAK, Michael, Duch demokratického kapitalismu, Praha:
Obcansky institut, 1992, s. 275.

* Srov. napf. SOBRINO, Strukturni hfich a strukturni milost, s. 57: , Toto svétlo téZ odhaluje
fakt, Ze reseni nabidnuta prvnim svétem nejsou redlna. Nebyla v minulosti a nemohou byt ani
dnes z prostého dlvodu, Ze nejsou univerzalné aplikovatelna a (jak prohlasil Kant), co neni
univerzalni, nemuizZe byt eticky spravné. Je to jednoduse nemoziné, protoze treti svét nema
zdroje, aby se byt i jen pfibliZil k Zivotni Urovni prvniho svéta. A at je to mozné nebo ne,
historie ukazuje, Ze feSeni nabidnutd prvnim svétem jsou znelidstujici pro vSechny svéty.”
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moderni ekonomiku.>* Sobrino ve svém textu popisuje dvé dimenze
strukturniho htichu: na jedné strané vykofistovani zapficifujici bidu tretiho
svéta a na strané druhé pak nezajem a ignorovani podminek, v nichz jeho
chudi obyvatelé Ziji. Prvni ztéchto dimenzi Michael Novak na zakladé
konkrétnich Cisel a ekonomickych argumentd odmita; je vsak otazkou, zda jeho
pohled neni v disledku podobné vyhroceny jako pohled SobrinQyv.

Sobrinlv text predstavuje nazorny priklad vyuziti metody typické pro
teologii osvobozeni. Nacrtava urcitou spoleéenskou situaci, kterda je poté
hodnocena z teologickych pozic, a to nikoliv nezaujatym, nybrz naopak velmi
burcujicim zplsobem. Sobrino — a¢ plivodem z Evropy — ve svém textu velmi
zfetelné zaujima perspektivu tfetiho svéta i obecnéji perspektivu chudych.
Velmi dllezité je dle mého ndzoru rovnéz Sobrinovo zd(iraziiovani nezajmu
jako jednoho z hlavnich projev( strukturdlniho hfichu, s¢imZ se setkame
napfiklad i vjeho obsahové velmi podobném c¢lanku ,Zlidstit nemocnou

cu 32

civilizaci“.™ HFisné struktury v Sobrinové pojeti nejsou ani tak strukturami

aktivniho zla, jako spiSe strukturami ignorance, miceni a pasivni lhostejnosti.

1.4 José Ignacio Gonzales Faus: Sin
Jako dalsi text popisujici strukturalni hfich jsem zvolila kapitolu z knihy

Systematic Theology: Perspectives from Liberation Theology, jejimiz editory
jsou Jon Sobrino a Ignacio Ellacuria. Kniha vysla ve Spanélském originale v roce
1990; anglicky preklad zroku 1996 je ponékud zkrdcenou verzi plvodniho
dvousvazkového dila. Autorem kapitoly ,Sin“ je José Ignacio Gonzales Faus
(nar. 1933), Spanélsky teolog s blizkym vztahem k Latinské Americe.

Faus upozoriiuje na to, Ze teologie osvobozeni odvozuje myslenku
strukturalniho hfichu z Janova evangelia, kde je velmi Casto pouZivan vyraz
,SVet” vnegativnim vyznamu jakoZto ,spolecensko-naboZzensky tad

nepratelsky vici Bohu nebo systém dutlaku zaloZzeny na penézich a moci

> NOVAK, Duch demokratického kapitalismu, s. 258nn nebo Katolické socidlni mysleni a
liberdlni instituce, s. 249nn.

32 Srov. SOBRINO, Jon, Zlidstit nemocnou civilizaci, in: Getsemany [online] ¢. 207 — |éto 2009,
URL: http://www.getsemany.cz/node/2441.
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menginy“.>* Je#i§ vJanové evangeliu je nendvidén, nebot demaskuje hfich
svéta, a podobnou roli prijala dle Fause teologie osvobozeni, ktera vytrvale
upozorfiuje na ,hfiSnou aroganci prvniho svéta“.* Demaskovani je u
strukturadlniho hfichu nutné, jelikoZz malokdy byva jasné viditelny a
rozpoznatelny. To je dle Fause zplsobeno jeho komplikovanosti: podobné jako
spole¢nost neni pouhym vyétem jedincq, ale sloZitym souborem nejriznéjsich
instituci, ani strukturalni hfich neni souhrnem hfichtd jednotlivct, nybrz je také
generovan spolecnosti jako takovou. Je to stejna myslenka, jakou najdeme i u
Gutiérreze, Faus ji nicméné rozviji do dalSich dlsledkd a poukazuje na to, Ze
existence strukturalniho htichu zase zpétné ovliviiuje jedndni jednotlivca.
Shrnuje tento vztah jednoduchou kruhovou formulaci: ,Kdyz lidé hresi,

vytvareji struktury h¥ichu, které poté nuti lidi hregit.“*

Pokud ovsem pfijmeme
predstavu, Ze lidé se dopoustéji hfichu pod tlakem struktur, v nichZ Ziji,
vyvstava nutné otdzka moiné zodpovédnosti za tento hfich. Faus zmifiuje
vytky nékterych katolickych teologli (Hans Urs von Balthasar, Joseph Ratzinger)
proti této myslence, kterd podle nich odporuje pojeti htichu jako nasledku
svobodné vile clovéka. Vtom pripadé by vsak byl dle Fause teologicky
nespravny i koncept dédi¢ného hrichu, kterému také lidé podléhaji, aniz by se
jednalo o jejich svobodné a odpovédné rozhodnuti.*® Faus tedy vytvafi analogii
mezi strukturdlnim a dédi¢nym hfichem a dodava, Ze odmitnuti konceptu
strukturdiniho hfichu znamend v zasadé prijeti soucasné situace svéta jako
neodporujici BoZi vali.

Faus zastava ohledné tématu strukturdlniho hfichu ponékud smiflivéjsi
pohled nez Gutiérrez a Sobrino. Nejde jen o to, Ze strukturalni hfich zplsobuje
utlak, a proto musi byt vykorenén radikalni politickou akci, coz na mnoha

mistech své knihy tvrdi Guriérrez, nebo mlze byt odstranén pouze neméné

radikalnim obracenim prvniho svéta a pfijetim milosti, kterou nabizi treti svét,

3 FAUS, José Ignacio Gonzales, Sin, in: ELLACURIA, Ignacio, Jon SOBRINO (eds.), Systematic
Theology: Perspectives from Liberation Theology, London: SCM, 1996, s. 198.

V Janové evangeliu srov. napf. ,Vas nemiZe svét nendvidét, mne vSak nenavidi, protoZze ho
usvédcuji z jeho zlych skutkd.” (J 7,7) nebo ,, To jsem vam povédél, abyste nalezli ve mné pokoj.
Ve svété mate souzeni. Ale vzchopte se, ja jsem premohl svét.“ (J 16,33, oboji CEP)

** FAUS, Sin, s. 197.

* Ibid., s. 198.

** Ibid., s. 199.
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jak piSe Sobrino. Celd problematika se stava mnohem komplikovanéjsi
zjisténim, Ze lidé Zijici ve strukturdlnim hfichu tihnou k dalSim htichim, Ze
pokud ve spolecnosti vladnou struktury zla, mGze byt hfichem i samotna
participace na nich, a to i participace pasivni ¢i nedobrovolnd. Kazdy jedinec
mGzZe byt zaroveri hiiénikem i obéti.>’ V souvislosti s tim také Faus nastifiuje
téma odpovédnosti za strukturdlni htich, respektive otazku, do jaké miry tento

htich je ¢i neni aktem svobodné lidské vile. Touto otazkou se ve své knize

Ethics and Community blize zabyva Enrique Dussel.

1.5 Enrique Dussel: Ethics and Community

Z dostupnych zdrojl nabizi zfejmé nejucelenéjsi koncepci socidlniho hfichu
kniha plvodem argentinského teologa Enriqua Dussela (nar. 1934), ktera vysla
ve Spanélském origindle v roce 1986 (v anglickém prekladu o dva roky pozdéji)
a ktera zpracovava zakladni témata krestanské socialni etiky z pohledu teologie
osvobozeni. Dussel vychazi z myslenky, Ze jedinec se stava ¢lovékem teprve ve
vztazich s druhymi lidmi.*® H¥ich, kterému je vénovana druha kapitola knihy, je
v tomto pojeti chapdn v prvni fadé jako poruseni osobniho vztahu s druhym
Clovékem, vztahu tvari vtvar. Hfich se dostdvd ke slovu pokazdé, kdyz
vhnimdme druhého ¢lovéka pouze instrumentalné jako objekt nebo véc.*
Podobné jako Gutiérrez je i Dussel presvédcen o tom, Ze hfich nema nikdy
pouze dimenzi soukromé zdlezitosti mezi ¢lovékem a Bohem: ,V konkrétni

“% pusselovo akcentovani

realité jedinec hresSi pouze ve vztahu k druhym.
mezilidskych vztahlG se odrdzi i vjeho pojeti socidlniho hfichu. Zatimco

Gutiérrez i Faus zdGraznuji nadosobni rozmér socidlniho htichu i instituci, které

%7 Srov. FAUS, Sin, s. 198.

38 DUSSEL, Enrique, Ethics and Community, Orbis Books, Maryknoll, NY, 1988, s. 9

% Srov. napf. tamtéz s. 18: It is not the person-person relationship that prevails, but the /-
thing relationship, the relationship of subject to object. Instead of two "someones", we have
one "someone" in confrontation with "things". We have "reification".” (kurziva Dussel) Nabizi
se zde pochopitelné srovnani se znamym pojetim Martina Bubera (vztah Ja-Ty versus vztah Ja-
Ono), coz by vsak prekracovalo téma této prace. Dusselovo chapani druhého clovéka v jeho
télesném aspektu, pro ktery pouziva neologismus ,korporealita“, a akcent fyzické dimenze
vztahu (,tvari v tvar”) jsou implicitné ovlivnény filosofii Emmanuela Lévinase, na coz také
upozorfiuje ve své bakala¥ské praci Vit Hlasek. (HLASEK, Vit, Etika osvobozeni v dile Enrique
Dussela, s. 28).

40 DUSSEL, Ethics and Community, s. 20, kurziva autor.
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ho generuji, Dussel ma spiSe potfebu pfipominat, Ze i tyto nadosobni instituce
maji své koreny v osobnich vztazich: ,,Instituce’ neni nikdy struktura existujici
sama o sobé, nezavisle na jedincich, ktefi ji tvofi. (...) VSechny ,instituce’ (...)

ull

jsou trvalymi typy vztahi mezi jedinci.“"~ Dussel pokracuje:

Pokud tedy néjakd osoba (nebo skupina osob) dominuje nad jinou osobou
(nebo skupinou osob) trvale nebo historicky (tak jako encomendero
dominoval nad Indidnem, kapitalista dominuje nad délnikem, muz nad Zenou
atd.), mdzZeme Fici, Ze tato praxe dominance, toto poruseni, tento hfich je
instituciondlni nebo socialni. Jedna se o typ objektivniho, redlného, socidlniho
vztahu udrzovaného riiznymi skupinami v déjinach.*

Dussel zde tedy vzdsadé pfilis neodliSuje socialni hfich od hfichu jako
takového. Hrich je pro néj vidy porusenim osobniho vztahu ,tvafi v tvar” a
nastoleni odosobnéného, instrumentalizovaného vztahu dominance. O
socidlnim htichu hovotime, pokud je tento poruseny vztah néjakym zplsobem
ustdleny a trva delsi ¢asové obdobi.

NejzajimavéjSi na Dusselové pojeti je dle mého ndzoru podrobné
rozpracovani vztahu mezi socidlnim a dédiénym hfichem a souvisejiciho
tématu odpovédnosti. Do struktur, instituci a vztah( se clovék rodi, jiz svym
narozenim je na nich uUcCasten a tyto struktury jej néjakym zpuUsobem
determinuji. Pokud se nékdo narodi jako pfislusnik bohaté a dominujici
spolecenské ttidy, ,samoziejmé neni odpovédny za to, Ze se narodil prdvé
takto. Ale stejné samoziejmé dédi tento instituciondlni, ,prvotni“ hfich“.*”?
Mezi socidlnim htichem (Dussel pouzivd casto pojem ,instituciondlni”) a
hiichem dédi¢nym neni pouze vytvarena analogie jako u Fause, nybrz jsou zde
pfimo ztotoZnény. Dussel ndsledné rozviji svij koncept dédi¢ného hfichu (a
pripousti pritom, Ze se nemusi shodovat s obvyklym pojetim).
NejcharakteristictéjSim rysem dédi¢ného htichu je podle néj to, Ze konstituuje
a determinuje lidské byti jiz od samotného zrozeni. A jelikoZz podstata lidského
byti tkvi predevsSim ve vztazich s okolim, je timto dédicnym htichem pravé
hfich socidlni. Ve chvili, kdy ¢lovék zacind svobodné rozhodovat o svém Zivoté,

coz je vétSinou aZz vobdobi dospivani, je jiz pevné zakotven v riznych

“ DUSSEL, Ethics and Community, s. 21, kurziva autor.
42 . .

Ibid., kurziva autor.
43 Ibid., s. 21, kurziva a uvozovky autor.
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spoleCenskych strukturach, které samy predmétem volby nejsou, a naopak
tvofi pro rozhodovani ¢lovéka uréité determinujici vychodisko.** Agkoliv jiz
bylo feceno, Ze za samotny fakt pfinalezitosti k urcité socialni struktufe ¢lovék
odpovédnost nenese, presto zcela vyvazdn a vyvinén rozhodné neni, spise
naopak. Odpovédnost za socialni hfich podle Dussela nastavd v momenté, kdy
si tohoto stavu zacneme byt védomi. Privilegia, ktera plynou z pfindlezitosti
k bohaté a dominantni vrstvé ¢i kultutfe, si ¢lovék uvédomuje predevsim
v konfrontaci s bidou a utrpenim: ,KaZdy den upozorfiuje bohaté mnoho
znameni na ruSivou pritomnost chudych. Radikalni oddéleni vlastniho
uspokojeni z uzivani bohatstvi od utrpeni chudych (nehledé na to, Ze prvni fakt

“4> podobné jako v pojeti Jona

je pri¢inou druhého) je pouze touha nebyt vinen.
Sobrina tedy i zde plni chudi dilezitou ulohu nastaveni zrcadla bohatému
svétu. Existence chudych a marginalizovanych lidi nds upozornuje na existenci
strukturalniho htichu, a pokud jsme si tohoto hfichu védomi, jsme za néj také

odpovédni.

1.6 Gerald O. West: Structural Sin: A South African Perspective

Velmi zajimavy prispévek k tématu strukturadlniho hfichu predstavuje ¢lanek
jihoafrického teologa a biblisty Geralda Westa.*® West je jednim z autor(
publikace The Cambridge Companion to Liberation Theology, jeho hlavnim
polem zdjmu je biblickd hermeneutika v kontextu teologie osvobozeni. Ve
svém obsahlém c¢lanku chce West zejména ukdzat, jakym zplsobem je
strukturalni hfich popisovan v Bibli a co z toho pro nas mulze vyplyvat. Autor
vychazi zvlastni zkusSenosti svedenim ¢&etby Bible v krouZcich tvorenych
prislusniky deklasovanych jihoafrickych vrstev. Téma strukturalniho htichu je
podle néj vBibli takirka permanentné pfitomné. VétSina starozdkonnich
prorockych spist kupfikladu neodsuzuje hfichy jednotlivcl, nybrz se zabyva

kritikou ,,hfichu celych narodu a fisi véetné hfichu samotného lzraele jakozto

* DUSSEL, Ethics and Community, s. 22.

3 Ibid., s. 25, kurziva autor.

46 WEST, Gerald, Structural Sin: A South African Perspective [online] 8. 8.2005 (cit. 4. 10. 2015),
URL: http://theotherjournal.com/2005/08/08/structural-sin-a-south-african-perspective/.
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naroda“.*’ Konkrétné se West ve svém ¢&lanku zabyva rozborem casti Markova

evangelia, ktera podle néj nepfimo a ¢astecné skryté poukazuje na strukturalni
hfich, a to zejména fazenim perikop, které wvytvafi specificky kontext
jednotlivych pfibéhl. Vypravéni o daru chudé vdovy do chramové pokladnice
(Mk 12, 41-44) napfiklad ndsleduje bezprostfedné po JeZiSové varovani pred
zakoniky, ktefi ,vyjidaji domy vdov“ (Mk 12, 40). Razeni téchto dvou text

v

mUzZe naznacovat pric¢innou souvislost mezi utlacujicim chovanim jedné vrstvy
obyvatel (zakonikd) a chudobou jinych (vdov).®® Jako strukturdlni hfich lIze
podle Westa také oznacit celou tehdejsi chradmovou praxi, jelikoz jeruzalémsky
chrdm nepfedstavoval pouze nejposvatnéjsi misto Zidd, nybri rovné:
ekonomickou a politickou instituci, kde byla vybirdna chrdmova dan a jejiz
hlavni predstavitelé, veleknéz a velerada (sanhedrin) vlastnili znacnou
politickou moc. Chrdm rovnéZz urcoval status jednotlivce, jeho misto ve
spole¢enském usporadani, ptricemz urcité skupiny obyvatel byly z Ucasti na
chrdmové bohosluzbé zcela vonuifeny.49 Jezislv negativni postoj vuci chramu,
ktery je zifetelny ve vSech evangeliich (v Markové evangeliu napf. 11, 15-19
nebo 13, 1-2), tak predstavuje kritiku tohoto usporadani, které je vnimano jako
hiigné.*

West se rovnéz zabyva roli jednotlivce v systému a klade otazku, jak ma
byt socialni hfich klasifikovan v pfipadé, Ze si ho nejsme védomi. Skute¢nym
nebezpecim strukturdlniho hfichu je totiz podle néj pravé to, Ze ho obvykle
nejsme schopni rozpoznat a pojmenovat.51 Podle Westa vSak absence jasného

védomi strukturalniho htichu nijak neumensSuje miru profitovani jedince

z tohoto hfichu, a tudiz nikterak neumensuje ani jeho osobni vinu. West jde

4 WEST, Structural Sin.

* Ibid.

* Ibid.

*® |bid. Tato interpretace je protikladna nazoru Michala Opatrného, podle néjz Jezi$ nikdy
neusiloval o pfeménu struktur — srov. citaci na s. 14 v této praci. Vyklad urcitych evangelijnich
partii obdobny Westové interpretaci Ize nicméné nalézt v dile Jakuba S. Trojana JeZisiv pribeh
— vyzva pro nds. Trojan, ackoliv ve svém textu neodkazuje na Zadného z autor( teologie
osvobozeni, upozoriiuje ve shodé s nimi na kolektivni, nadosobni aspekt hfichu. Osvobozeni,
které nabizi JeZis, postihuje podle néj nejen individualni, ale rovnéz tuto kolektivni podobu
hiichu. Jako priklad JeziSova zasahu proti nadosobnimu zlu Trojan uvadi jeho boj proti
nespravnému pojeti soboty, kdy mnozstvi zakaz(i a predpis zcela prekrylo pdvodni vyznam
sobotniho svatku jako dne odpocinuti a radosti ze svobody (srov. s. 336nn.).

*! Ibid.

23



tedy ve svém textu jeSté o krok dal nez Dussel, podle néjz vyplyva
odpovédnost za strukturdlni hrich z védomi tohoto htichu, ke kterému dfive Ci
pozdéji dospéjeme. Podle Westa vSak madme odpovédnost i v pfipadé, Ze si
struktur hfichu nejsme védomi, pokud z nich mdme jakymkoliv zplsobem
prospéch. Strukturdlni htich sdm o sobé muzZe byt skryty, ale na mnoha

mistech se Ize setkat s obétmi, které o tomto hrichu vypovidaji.

1.7 Shrnuti

Zvolené texty autor(l spjatych s teologii osvobozeni predstavuji strukturdlni
htich, jak je pfitomen v Bibli (West), jak se projevuje v konkrétni geopolitické
realité (Sobrino), i jako teologicky koncept (Gutiérrez, Faus, Dussel). V Bibli je
mozné setkat se s kritikou nespravedlivych struktur zejména ve starozdkonnich
prorockych spisech a vevangeliich, coZ je patrné zJeziSova postoje vUCi
instituci jeruzalémského chramu i z jeho vymezovani se vici nepratelskému
,SVétu” v Janové evangeliu.

Pfedstava strukturalniho hfichu vsobé slucuje individudini i
nadindividualni dimenzi; lze fici, Zze jeho projevy, tj. veSkeré nespravedlivé
systémy, instituce a spolecenska usporaddani, jsou nadindividudlni, zatimco
jeho podstata je spiSe individudIlni a spociva v poruseni vztahu s druhym
¢lovékem, ktery neni vniman jako blizni. Z citovanych textd vyplyva velmi uzk3,
nicméné rdzné chapana spojitost mezi strukturdlnim a dédiénym hrichem:
Dédi¢ny htich ve smyslu samovolného tihnuti ke zlu lze vnimat jakoZto pficinu
strukturdlniho htichu, coz naznacuje Gutiérrez, dédi¢ny htich se projevuje jako
hich strukturadlni (Dussel), dédi¢ny i strukturalni hrich maji spolecny
determinuijici charakter vzhledem k jednani ¢lovéka (Faus).

Vétsina textl teologie osvobozeni popisuje strukturalni htich predevsim
v perspektivé mezinarodnich, a to zejména ekonomickych vztahu, pficemz
bohaté zemé (predevsim evropské staty se svou kolonialni minulosti a Spojené
stdty americké se svou mnohdy kontroverzni zahranicni politikou) jsou
vnimany jako htisnici a chudé (zejména latinskoamerické) staty jako obéti

strukturalniho hfichu. Strukturdlni hfich lze odstranit na strané chudych zemi
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jediné radikdlnim osvobozenim, na strané bohatych statl pak hlubokou
solidaritou a pfijetim ,strukturni milosti“, coZ je pojem, ktery pfinasi Jon
Sobrino.

| pfes nadindividudlni a do znac¢né miry determinujici charakter
strukturalniho hfichu neni nikdo zbaven individualni odpovédnosti. At uzZ si
existenci strukturalniho hfichu uvédomujeme ¢i nikoliv, vidy je kolem nas

dostatek znameni, kterd na jeho pritomnost upozoriuji a kterd by neméla byt

ignorovana.
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2. Socialni hrich v dokumentech magisteria cirkve

V rdmci Evropy zacala byt problematika strukturdlni nespravedinosti vnimana
velmi palcivé v druhé poloviné 19. stoleti, kdy vrcholici primyslova revoluce a
s ni souvisejici urbanizace vyvolaly hluboké zmény ve strukture spolecnosti. Na
obrovské masy lidi vykofenénych z puvodniho venkovského prostfedi a
pracujicich v krutych podminkach a za minimdlni mzdu v tovarnach, reaguje
marxismus a — ponékud opozdéné — i cirkev, ktera v roce 1891 vydava prvni
socidlni encykliku Rerum novarum pokladanou za pocatek uceleného
socialniho uceni cirkve. Toto uceni reaguje na aktudlni spolec¢enské problémy a
kriticky vystupuje i vci politickym rezimdm a institucim, pokud ohroZuji prava
a dustojnost ¢lovéka.>? Vychodiskem je biblické pojeti ¢lovéka jakoZto Boziho
obrazu (Gn 1,26), z ¢ehoZ vyplyva jeho nepominutelna dlstojnost a pravo na
uspokojivy Zivot.

Pojem socialni nebo spolecensky htich a ekvivalentni pojem ,,struktury
hiichu“ se v socidlnim uceni cirkve poprvé objevuje az v dobé pontifikatu Jana
Pavla Il., a to zejména v encyklice Sollicitudo rei socialis (O starosti cirkve o
socialni otazky) z roku 1987, ktera vychazi z apostolské adhortace Reconciliatio
et paenitentia (O smifeni a pokani v dneSnim poslani cirkve) z roku 1984. Oba
tyto dokumenty explicitné reaguji na teologii osvobozeni, a tudiz prebiraji ¢ast
jeji terminologie. V nasledujicich dvou podkapitoldch bych se vsak nejprve
chtéla zamérit na starsi encykliky, které sice pfimo s pojmem socialni htich
nepracuji, presto vSak na mnoha mistech popisuji stav strukturalni
nespravedlnosti. V pripadé prvnich dvou encyklik se jedna o nespravedinost
vUci délnické vrstvé obyvatel v prostfedi industrializované Evropy, ndsledujici
vzddlené oblasti rozvojového svéta a popisuji nespravedlnost globalni. Po treti
podkapitole, vénované jiz zminénym dokumentdm Jana Pavla Il., bych v zavéru
chtéla uvést rovnéz pohled konstituce Gaudium et spes, kterd — a¢ o dvé

desetileti starsi — nabizi zajimavé doplnéni a srovnani.

32 HALIK, Tomas$, Socialni nauka katolické cirkve ve spolecensko-déjinném horizontu

(pfedmluva), in: Socidlni encykliky (1891-1991), Praha: ZVON, 1996, s. 8.
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2.1 Délnicka otazka

Prvni dvé socialni encykliky, Rerum novarum (1891) a Quadragesimo anno
(1931) reaguji na tzv. délnickou otdzku, tj. na Spatné pracovni i Zivotni
podminky délnik(, a zaroven se snazi vyporadat s marxistickym socialismem.
Encyklika Rerum novarum jiz ve svém Gvodu oznacuje situaci délnikd jako zlo,
které vyZaduje ndpravu. Délnici jsou zcela vydani napospas ,nesvédomitosti
zaméstnavatelll a nezfizené ziskuchtivosti“; problémem je rovnéz soustfedéni
vyroby a obchodu do rukou pouze malého poétu lidi.>®> Hned poté oviem
dokument zapocina obsahlou kritiku socialismu, ktery podle néj problémy
délnikd nejenze nefesi, ale ve svych dusledcich predstavuje vétsi zlo a
nebezpeci nez samotnd délnickd otdzka. Encyklika argumentuje zejména na
zakladé prirozeného zakona, s nimz je v rozporu jak socialismem pozadovana
absence soukromého vlastnictvi, tak i rovnost vsech lidi bez rozdilu. Jako
nejvice nebezpecnou vidi myslenku tfidniho boje:

V otdzce, o které mluvime, je vSak nejvétSim zlem predstirani, Ze obé tridy
jsou k sobé navzdjem nutné v nepratelském poméru, jako by pfiroda rozhodla,
aby se zdmoini lidé a délnici v houZzevnatém souboji vzajemné potirali. To je
uplné vrozporu s rozumem i pravdou. (..) Rozhodné potrebuje jedna trida
druhou; kapital nemaze byt bez prace, ani prace bez kapitalu.>*

Tridni boj, ktery podle encykliky neni realitou, nybrz v realitu uvddénym
ideologickym konstruktem, vede k hlubokému rozkolu celé spole¢nosti, cemuz
se dokument snaZi branit zdlrazriovanim krestanskych hodnot lasky a
bratrstvi. Veskera doporuceni, ktera encyklika ohledné délnické otazky vydava,
a kterd spadaji do plsobnosti cirkve, statd i svépomocnych organizaci, jsou
motivovana nejen snahou zlepsit postaveni délnikd, nybrz minimalné ve stejné
mite rovnéz snahou zabranit dalSimu nar(stani vlivu socialistické ideologie: , 0
osud délnické tfidy se pravé dnes vede zdpas. A pro spole¢nost je velmi
dilezité, zda bude tento zdpas rozhodnut podle zasad zdravého rozumu, Ci

k «55

jina Tento postoj jesté posiluji véty ze zavéru encykliky: , At se kazdy ujme

svého ukolu, a to co nejrychleji, aby se ohromné zlo, které se uz zahnizdilo,

>3 eV XIll., Rerum novarum, ¢l. 2, in: Socidini encykliky (1891-1991), Praha: ZVON, 1996, s. 26.
>4 Rerum novarum, ¢l. 14, s. 34.
> Rerum novarum, ¢l. 44, s. 54.
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nestalo nenapravitelnym tim, Ze se léCeni odklada. VIady statd at pfijimaji
proziravé zakony a nafizeni, bohati a zaméstnavatelé at pamatuji na své

56 Je

povinnosti, a délnici, o jejichZ véc tu bézi, at hdji rozumné své zajmy.
zfejmé, Ze zlem, a to zlem celospole¢enskym a strukturdlnim, zde neni
primarné minéno bidné postaveni délnikli, nybrz nastupujici socialismus se
svym v mnoha ohledech protikfestanskym charakterem a hlasanim tfidniho
boje nesmifitelné rozstépujiciho spolecnost.

Encyklika Quadragesimo anno, vydana ke c¢tyficatému wvyroci prvni
encykliky, na Rerum novarum pfimo navazuje a opakované odkazuje. OdliSuje
komunismus od umirnénéjsich forem socialismu, nicméné jakykoliv druh
socialismu zGstava podle ni nesluditelny s uéenim katolické cirkve.”” Tato
encyklika také popisuje mravni rozklad spolecnosti zpUsobeny soudobou
hospodarskou situaci, kdy ekonomicka krize vede zaméstnavatele ke snaze o
dosazZeni zisku za kazdou cenu, cestou zhorSovani pracovnich podminek i
cestou rlznych podvod(: , Tak se stalo, Ze se mnohem vétsi pocet lidi nez dfive
nestaral o nic jiného, nez aby rozmnozil své bohatstvi, |hostejno jakym
zpUsobem; touzili byt nade vSim a prede viemi a nedélali si nic ani z nejvétsich

«58

zlo¢inG proti jinym lidem. Mravni rozklad projevujici se odklonem od

kfestanskych hodnot se nicméné prenasi i na samotné délniky:

Kdyz vedouci Cinitelé hospodaiského Zivota zbloudili z pravé cesty, pak bylo
nasnadé, Ze i délnici se za nimi vSude vrhnou stfemhlav do téZze propasti; a to
tim spiSe, Ze mnoho zaméstnavatel( pouZivalo svych délnikd, jako by to byly
pouhé nastroje, viilbec se nestarali o jejich dusSe, ba ani nepomysleli na
nadzemské hodnoty. Clovék se opravdu zhrozi, kdy? si uvédomi, jak velmi
vaznym nebezpecim je v modernich tovarnach vydana mravnost délnikl
(zvlasté mladsich) a stud divek i jinych Zen; (...) kdyZ si uvédomime, kolik a
jakych obtizi se déla fadnému svéceni svatecnich dnl; kdyZz povazime, jak
vSeobecné zeslablo a ochablo opravdu kfestanské citéni (...), na jehoz misto
nastoupila jedina starost: opatfit si tak nebo onak Zivobyti.”

Encyklika popisuje jevy, které jsou stale aktudlni: urcité skupiny lidi se nestaraji
o nic jiného neZ o vlastni zisk a profit, zatimco jiné skupiny lidi nemaji moznost

starat se o nic jiného neZ o svou obZivu, nebot vSe ostatni je touto starosti

> Rerum novarum, ¢l. 45, s. 55.

> PIUS XI., Quadragesimo anno, €l. 116n, in: Socidlni encykliky (1891-1991), s. 98n.
> Quadragesimo anno, ¢l. 134, s. 104.

> Quadragesimo anno, ¢l. 135, s. 105.
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zastinéno. Argumentace, kterou pouziva, plisobi viak dnes jiz znacné zastarale;
popsané jevy nejsou kritizovany jakoZzto poruseni nejzikladnéjsiho lidského
prava na dastojny Zivot, nybrz hlavné proto, Ze zplsobuji odklon od katolické
viry, ktery je z pohledu encykliky identicky s ,,mravni zkazou” ¢i pfimo ,,zkazou
dugi“.®® Ob& dvé prvni encykliky se tedy zabyvaji tématem strukturalni
nespravedlnosti vici délnikim; jako problém vsak v zdsadé neni popisovana
nespravedlnost sama o sobé, ale spiSe jeji dlsledky, otrasajici pozici katolické

cirkve.

2.2 Treti svét

Problém propasti mezi bohatymi a chudymi ¢astmi planety je poprvé nastinén
ve treti socialni encyklice Mater et Magistra, vydané v roce 1961. Encyklika
vyzyva k solidarité, pficemz bohaté stdty maji povinnost pomahat statim
chudym:

Tato pomoc trpicim zemim je tim naléhavé;jsi pravé v dnesni dobé, kdy staty
na sobé stdle vice vzajemné zavisi, takze nemlze byt trvaly a plodny mir,
jestlize v jejich hospoddarském a spolecenském postaveni jsou pfilis velké
rozdily. ProtoZze milujeme vsechny lidi jako své syny, povaZujeme za svou
povinnost opakovat zde s dlirazem to, co jsme uz jednou fekli: ,Jsme vsichni
spoluodpovédni za narody trpici nedostatkem. Proto je tfeba, aby bylo u
viech, zvlasté viak u majetnych, povzbuzovano védomi této povinnosti.“*

Podobné jako texty teologie osvobozeni tedy i encyklika Mater et Magistra
hovofi o odpovédnosti bohatych statl za staty chudé a o povinnosti témto
stdtdm pomahat; na rozdil od teologie osvobozeni vsak neklade pfimou
souvislost mezi bohatstvim jednéch a chudobou druhych. Odpovédnost
bohatého svéta nevyplyvd zviny za bidu rozvojovych zemi, nybri z
propojenosti a vzajemné zavislosti celého svéta, zfenoménu, ktery bude
pozdéji nazvan globalizaci. V globalizovaném svété muze bida jakéhokoliv statu
zpUsobit nasledky s necekané dalekym dosahem, a proto je pomahani do
znaéné miry i v naSem vlastnim zajmu. Spoluodpovédnost za chudé narody je

tak prakticky totoZnd s odpovédnosti za stav svéta jako takového.

50 Lidskopravni argumentace je poprvé plné pouzivana az v encyklice Pacem in terris (1963),
ktera také k dodrzovani lidskych prav na vice mistech vyzyva.

1 JAN XXIII., Mater et Magistra, €l. 157n, in: Socidini encykliky (1891-1991), s. 154. Papez zde
cituje svlj projev z 3. kvétna 1959, in: Acta Apostolicae Sedis 52 (1960), s. 465.
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V nejrozsahlejsi mife se problematice tretiho svéta vénuje encyklika
Populorum progressio (O rozvoji narodll) z roku 1967. Tato encyklika pripousti,
Zze mnohé problémy rozvojovych zemi jsou zapfiCinény staletimi evropské
nadvlady, vice vSak zdUraznuje pozitivni dopady kolonialismu, jako napfiklad
Ustup negramotnosti a chorob, rozvoj infrastruktury a zlepSeni Zivotnich

podminek obyvatel.62

Encyklika vyuZiva tradi¢ni argumentaci pfirozenym

zédkonem: Clovéku je od pfirozenosti dano, aby se rozvijel a zdokonaloval, a

tento rozvoj jeho vrozenych schopnosti pro néj predstavuje povinnost, ukol
v ’ 63

uloZzeny od Boha.

Kazdy Clovék je vSak také clenem spolecnosti, a tim také ¢asti celého lidstva.
Ne pouze ten ¢i onen Clovék, ale vsichni lidé jsou povolani k praci na plném
rozvoji lidského spolecenstvi. (...) My, ktefi jsme nastoupili jako dédici po
minulych generacich, mame uZitek z prace svych soucasnikll, mame zavazky
vici vSem lidem vibec. Proto nem(iZzeme byt lhostejni k tém, kdo pfijdou po
nas a rozsiti kruh lidské rodiny. VSeobecna solidarita je tedy skutecnosti a
pFinasi ndm nejen dobrodini, ale také povinnosti.**

Je zde nastinén podobny obraz jako v encyklice Mater et Magistra, obraz svéta
jakozto vzajemné propojené ,lidské rodiny”. Celému svétu je dano se rozvijet
podobné jako jedinci v pribéhu jeho Zivota, a kazdy je odpovédny nejen za
svQj vlastni rozvoj, nybrZ i za rozvoj celého svéta, z ¢ehoZ vyplyva povinnost
solidarity bohatych zemi vic¢i zemim chudym. Tuto povinnost zdlraziuje i
jeden z nejzasadnéjsich dokumentl Druhého vatikanského koncilu, konstituce
Gaudium et spes (1965), na kterou se odvolava encyklika Populorum progressio
i pozd&jsi encykliky Jana Pavla 11.°°

VsSechny zminéné dokumenty magisteria tedy odmitaji nespravedlivé
rozloZeni bohatstvi mezi jednotlivymi staty a poZaduji vétsi rozvoj chudych
zemi umoznény solidaritou bohatych statl. Zaroven je na nich vSak patrna
odliSna perspektiva, nez jakou zaujima teologie osvobozeni obvinujici bohaté

zemé zvykofistovani a tim padem zapfi¢inéni chudoby trfetiho svéta.

%2 Srov. PAVEL VI., Populorum progressio, &l. 7, in: Socidlni encykliky (1891-1991), s. 231.

6 Populorum progressio, ¢l. 15, s. 234.

% populorum progressio, &l. 17, s. 234n.

% Srov. Gaudium et spes €l. 85, in: Dokumenty Il. vatikdnského koncilu, Kostelni Vyd¥i:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2002 s. 259, nebo JAN PAVEL Il., Sollicitudo rei socialis, ¢l. 7, in:
Socidlni encykliky (1891-1991), s. 361.
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V encyklikach je také opakované zd(irazfiovano, Ze rozvoj zemi tretiho svéta
musi probihat jako postupny proces:

Skutecné jsou i lidé, ktefi maji uslechtilé smysleni a setkaji-li se s poméry,
které se malo srovnavaji nebo vibec nesrovnavaji se zasadami spravedInosti,
horlivé se snazi vSechno zménit a ovladd je takovy zapal, Ze to pfipomind
spoledensky prevrat. Necht tito lidé maji stdle na paméti, Ze podle zdkona
pfirody se vSechen rlist déje postupné; proto i lidska zfizeni se podafi zlepsit
jen postupné a zevnitt.*

Pravé tento postoj je podroben obsahlé kritice v textech jihoamerické teologie
osvobozeni, kterd poukazuje na neuspéch rozvojovych programd zavadénych
ve spolupraci s mezindrodnimi organizacemi zejména v 50. letech 20. stoleti.

J

Z o dekddu pozdéji zacalo byt zfejmé, Ze tyto programy nedosahuji
ocekavanych vysledk, coz je podle stoupenc( teologie osvobozeni zplisobeno
automatickym uplatfiovanim méritek bohatych zemi a nezohlednénim specifik
Latinské Ameriky.®” Proti pojmu rozvoj (development) je kladen pojem
osvobozeni (liberation) ve smyslu radikdlni zmény spolecenskych pomérd,

kterou naopak papezské encykliky zadsadné odmitaji.®®

2.3 Dokumenty Jana Pavla Il.

Krize optimismu ohledné moznosti plynulého rozvoje zemi tfetiho svéta a
postupného zmensovani kfiklavych socidlnich nerovnosti se odrazi rovnéz
v encyklice Jana Pavla Il. Sollicitudo rei socialis (O starosti cirkve o socidlni
otazky), ktera byla vydand dvacet let po encyklice Populorum progressio a
pfimo na ni navazuje. Encyklika se snazi zodpovédét otazku, pro¢ propast mezi
vyspélym a rozvojovym svétem nejenze nemizi, nybrz spiSe stale narUsta. Jako
jedna z pficin jsou jmenovany ,hospodarské, finanéni a socidlni mechanismy,
které, tfrebaze je lidé usmérnuji, pusobi témér samovolné tak, Ze upevnu;ji
bohatstvi jednéch a chudobu druhych”; takto funguje napfiklad systém

mezinarodnich pujéek.”’ Jesté zavaingjéi je viak rozdéleni svéta na dva

% JAN XXII., Pacem in terris, ¢l. 161n, in: Socialni encykliky (1891-1991), s 219, srov. téz
Populorum progressio, ¢l. 31. Clanek 32 vybizi k nutnym reformam, co? byl véak pro teology
osvobozeni nedostatecny a zdiskreditovany vyraz.

% Srov. GUTIERREZ, A Theology of Liberation, s. 82nn.

%8 Srov. ibid., s. 27.

% Sollicitudo rei socialis, ¢l. 16, s.369n. a ¢l. 19, s. 372.
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nepratelské bloky, jejichz stfetavajici se sféry vlivu postihuji predevsim pravé
rozvojové staty, které jsou ,zaplétany do ideologickych spor(“ prerdstajicich az
v ob¢anské vé1|ky.70 »Je proto tfeba si povSimnout, Ze svét rozdéleny do blok,
ovladanych ustrnutymi ideologiemi, v kterych misto vzajemného spojenectvi a
solidarity vladnou rdzné formy imperialismu, muazZe byt jen svétem
podléhajicim ,strukturém hfichu’.“’" Pape upozorfiuje na to, e stav svéta lze
popisovat v hospodarskych ¢i politickych terminech, tento popis vsSak
nevystihuje skutecnou podstatu véci. Nejvlastnéjsim korenem zla je hfich; zlo,
s nimZ se setkdvame ve svété, je pak ,plod mnoha htichl, které vedou ke
,strukturdm h¥ichu’.“’? H¥ich vyzaduje obraceni, jeho? projevem je solidarita na
urovni jednotlivcl i celych spoletenstvi.”® Tato encyklika tedy zaujima velmi
podobny pohled jako teologie osvobozeni, jako pfiklad struktur htichu
nicméné neuvadi zdpadni kapitalismus, nybrZ situaci studené valky a snahu
obou blok{l o ziskani vlivu nad co nejvétsi ¢asti svéta.

Encyklika Sollicitudo rei socialis vychazi pfi svém popisu struktur hfichu
z apostolské adhortace Reconciliatio et paenitentia, kterd se zabyva tématem
viny, pokdni a smifeni a podrobné pojednava i o spolecenské strance htichu.
Hfich je v této adhortaci definovan jako poruseni vztahu s Bohem, at jiz ve
formé neposlusnosti, ¢i uUplného vylouéeni Boha zlidského Zivota. Toto
poruseni se pak projevuje vroviné osobni jako urcitd vnitfni naruSenost a
nerovnovaha, i v roviné spolecenské, ve vztazich s druhymi lidmi: ,Tajemstvi
hfichu se sklada z téchto dvou ran, které htisnik zasazuje sdm sobé a vztahu
k bliznimu. Proto lze mluvit o htichu osobnim a spole¢enském: kazdy hfich je
z jednoho hlediska osobni, z druhého spoleéensky, protoie ma i socialni
dasledky.“”* Pojem spolegensky nebo socilni h¥ich ma vice vyznamd. Hfich je
zaprvé spolecensky proto, Ze zasahuje jedincovo okoli a narusuje mezilidské

vztahy. ,Nékteré hrichy vsak jakoby utoéi jiz pro svlj predmét pfimo na

7 Sollicitudo rei socialis, &l. 21, s. 374.

& Ibid., ¢l. 36, s. 390, kurziva autor.

72 Ibid., ¢l. 37, s. 392, kurziva autor.

7> Srov. ibid., &l. 38-40, s. 393nn.

7 JAN PAVEL Il., Reconciliatio et paenitentia, Praha: Zvon, 1996, ¢l. 15, s. 33. Srov. téz
Kompendium socidlni nauky cirkve, Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2008, ¢l. 117,
s. 88.
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blizniho (...). Tyto hfichy byvaji nazyvany spolecenskymi, a to je druhy vyznam

u75

slova. Do této oblasti spadaji predevsim veskerd poruseni ¢i zanedbani

lidskych prav, lidské ddstojnosti a spravedinosti.”® Teti vyznam spoleéenského
hfichu se pak tyka vztahl mezi celymi lidskymi spolecenstvimi, staty i rdznymi
skupinami uvniti jednoho naroda.”” Problémem tykajicim se teologie
osvobozeni je podle tohoto dokumentu prehnané poukazovani na
spolec¢enskou dimenzi hfichu a opomijeni dimenze individualni:

(...) neni sprdavné a nem(zZe byt schvalovdno takové chapani spolecenského
hfichu, v nékterych kruzich v nasi dobé casto uvadéné, které stavi nikoli bez
dvojsmyslnosti hfich spolecensky do protikladu proti hfichu osobnimu, a tak,
at védomé nebo nevédomé, zplsobuje, Zze se onen osobni hfich oslabuje a
témér odstranuje, takze se uznava pouze spolecenska vina a zodpovédnost.
(...) Mluvi-li vsak cirkev o okolnostech hrichu nebo oznacuje-li jako socidlni
hrichy nékteré jevy nebo spolecné zvyklosti socialnich skupin, vétSich nebo
mensich, nebo také celych narod(i a narodd Zijicich vjednom staté, vi a
prohlasuje, Ze tyto socialni hfichy jsou zaroven dlsledkem, nahromadénim a
spojenim mnoha osobnich hfichd. (...) Za kaidou okolnosti hfichu stoji tedy
vidy lidé — hfiSnici. To je ovSem do té miry pravda, Ze lze-li takovou okolnost
zmeénit (...), jevi se zména ve skutecnosti nedokonald, kratkodobd a nanejvys
pland a prazdna — nebo dokonce plsobi opacné — pokud se neobrati lidé, ktefi
maji pfimo nebo nepiimo z takové situace vydat pocet.”®

Jan Pavel Il. vtéto casti dokumentu odkazuje na ,instrukci o nékterych
hlediscich ,teologie osvobozeni’ Libertatis nuntius, sepsanou vroce 1984
kardindlem Josephem Ratzingerem. Také tato instrukce upozoriuje, Ze nositeli
hfichu a zla jsou predevsSim svobodné a odpovédné lidské bytosti a nikoliv
socialni, ekonomické & politické struktury.”® TéZistém kritiky teologie
osvobozeni je vsak jeji ztotoZrovani osvobozeni clovéka s osvobozenim
socialnim a politickym, pri¢emzZ instrukce na mnoha mistech zdlraziuje, Ze
primarni musi byt vidy osvobozeni jedince od hfichu skrze obraceni a pfijeti

JeziSe Krista jako Spasitele. Podobné i Jan Pavel Il. v citované pasazi odmita

nejen oslabovani osobni viny jednotlivce, kterou koncept socidlniho htichu

> Reconciliatio et paenitentia, ¢l. 16, s. 35., kurziva autor. Srov. téZ Kompendium socidlni nauky
cirkve, ¢l. 118, s. 87.

7® Srov. ibid.

"7 bid, €l. 16, s. 35n.

’8 Ibid., ¢l. 16, s. 36n., kurziva autor.

7 Srov. Congregation for the Doctrine of the Faith. Libertatis nuntius. Instruction on Certain
Aspects of the "Theology of Liberation" [online]. 6. 8. 1984 (cit. 4. 10. 2015). URL:
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con cfaith doc 198
40806 theology-liberation en.html, ¢ast IV, ¢l. 15.
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muzZe zakryvat, nybrz rovnéz i myslenku, Ze cesta k lepsi spole¢nosti by mohla
vést skrze zménu struktur bez predchozi promény jednotlivcd, ktefi tyto

struktury reprezentuiji.

2.4 Gaudium et spes

Odlisny, nicméné velmi vystizny popis spole¢enské povahy hfichu nalezneme

v jednom z klicovych dokument( Il. vatikanského koncilu, pastoralni konstituci

Gaudium et spes zroku 1965. V druhé kapitole konstituce, pojednavajici o

lidském spolecenstvi, je vliv spole€nosti na ¢lovéka popsan mimo jiné takto:
Lidskd osoba ziskava ze spolecenského zZivota mnoho pro to, aby dostdla
svému povoldni, a to i ndbozenskému; nelze vSak popfit, Zze spolecenské

Iy

prostfedi, v némz lidé Ziji a jimzZ jsou od mali¢ka obklopeni, je ¢asto odvadi od
kondni dobra a navadi ke Spatnosti. Je jisté, Ze poruchy tak ¢asto se vyskytujici
ve spoleCenském poradku zCasti pochazeji z napéti v hospodarskych,
politickych a socidlnich strukturach. Ale jejich hlubsi kofen je lidska pycha a
sobectvi, jeZz rozvraceji i spoleCenské prostredi. Kde je rad véci postizen
nasledky hfichu, Clovék, rodici se jiz s ndklonnosti ke zIému, nalézd nové
podnéty k hfichu; ty nemuizZe prekonat bez rozhodného Usili a bez pomoci
milosti.%

Je zde popsan podobny kruh htichu, jaky zminfiuje Faus, kdyz piSe, Ze skrze
htich vznikaji nespravedlivé struktury nutici lidi k dalSim hfichim. Konstituce
tento vztah nicméné popisuje ponékud komplikovanéji; predpoklada, Ze
nespravedlivé struktury generuji urcité nezadouci jevy ve spole¢nosti, kterym
Clovék, jiz svou podstatou nachylny k hfichu, maze snadno podlehnout.
Zatimco adhortace Reconciliatio et paenitentia mluvi o spoleenském hfichu,
jelikoz (a) kazdé porusSeni vztahu s Bohem zasahuje i jedincovo okoli, (b)
nékteré hrichy jsou pfimo namirené proti druhym lidem a (c) existuji i hfichy
celych lidskych spolecenstvi, konstituce Gaudium et spes popisuje htich, ktery
je socidlni zejména vtom smyslu, Ze je vyvoldn negativnim plsobenim

spole¢nosti.

8 Gaudium et spes, €l. 25, in: Dokumenty II. vatikdnského koncilu, s. 202.
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2.5 Shrnuti a porovnani

V této Casti prace jsem se zabyvala tématem strukturdlniho htichu v socialnim
uceni cirkve a v dalSich dokumentech magisteria a rovnéz rozdilem v pozicich
oficialnich cirkevnich predstavitel( a teologli osvobozeni. Tyto rozdily spocivaji
v ndzoru na podstatu strukturdiniho hfichu i vtom, co je za tento hfich
povazovano. Ackoliv dokumenty Reconciliatio et paenitentia a Libertatis
nuntius vytykaji teologii osvobozeni pomijeni individualni dimenze hfichu, dle
mého ndzoru zuvedenych textl teologie osvobozeni tato skutecnost
nevyplyva a vétsina z nich zdlraznuje rovnéz individualni vinu a odpovédnost.
Je také patrné, Ze teologie osvobozeni vzasadé pracuje se vSemi tremi
vyznamy spolecenského htichu, které rozliSuje adhortace Reconciliatio et
paenitentia, byt nej¢astéji byva zddraznovan vyznam tfeti, tedy socialni hfich
jakozto hrich celych narodd ¢i spoleCenskych skupin. Jako znacné
problematické se vSak kazdopddné jevi presvédceni o moiném odstranéni
socialniho htichu radikalni zménou poméra a struktur, jelikoZ tim je nepfimo
vyjadiena myslenka, Ze nositeli hfichu jsou pouze struktury ¢i instituce a
nikoliv konkrétni lidé. Z uvedenych text( teologie osvobozeni se viak s touto
myslenkou Ize setkat v zdsadé pouze v knize A Theology of Liberation Gustava
Gutiérreze.

Adhortace Reconciliatio et paenitentia jmenuje jako prvotni pfFi¢inu
hfichu poruseni vztahu s Bohem; naruseni vztah( s lidmi je pak spiSe pojimano
jako dasledek a dodatecny socidlni aspekt hrichu. Teologie osvobozeni ma
naopak spiSe tendenci klast na prvni misto poruseni vztahu s bliznim jako
pfi¢inu poruseni vztahu s Bohem a nejvlastnéjsi pricinu hfichu. Dokumenty
magisteria tak zdlraznuji primarné vertikalni dimenzi hrichu (hfich vici Bohu)
a dimenzi individudlni, kdezto texty teologie osvobozeni vice akcentuji dimenzi
horizontalni (hfich vici bliznimu) a nadindividualni, strukturalni. To vSak na
druhou stranu neznamenad, Ze by néktera z dimenzi byla vjednom z téchto
dvou pojeti zcela opomijena, vidy se jednd o jejich vzdjemnou propojenost.

Co se tyce konkrétnich priklad( strukturalniho htichu, lze pfi

nejhrubSim mozném zjednoduseni fici, Ze pro vétsSinu teologll osvobozeni
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ztélesnuje tento hrich zejména zdpadni kapitalismus, kdezto z pohledu starsich
encyklik je jim naopak predevsim marxisticky socialismus. Encykliky Jana Pavla
Il. nicméné jiz rovnomérné kritizuji nebezpecné projevy obou téchto ideologii a
jako strukturalni zlo vidi zejména polarizaci svéta na dva nepratelské bloky
v obdobi studené valky, v obecnéjsi roviné pak , nezfizenou honbu za ziskem”
na jedné strané a ,touhu po moci s Umyslem vnucovat jinym svoji vali“ na
strané druhé.®' Jako snad nejvyznamnégj§i forma strukturalniho zla je jak
v textech teologie osvobozeni, tak i v socidlnim uceni cirkve, vnimdna obrovska
nerovnost mezi chudymi a bohatymi ¢astmi planety. Zatimco vsak teologie
osvobozeni vidi moZnost prekonani této propasti pouze v radikalnim
osvobozeni ¢i v radikalnim obraceni vinik(, kterymi jsou bohaté staty, socialni
encykliky zdlraziuji postupny rozvoj a solidaritu vyplyvajici nikoliv z viny

bohatych zemi, nybrz ze spolec¢né odpovédnosti za stav celého svéta.

& sollicitudo rei socialis, €. 37, in: Socidlni encykliky (1891-1991), s. 392, srov. téz Kompendium
socidlni nauky cirkve, ¢l. 119, s. 88.
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3. Socialni hrich v SirsSim pohledu

V ndsledujici ¢asti prace se budu zabyvat zejména vztahem mezi strukturalnim
a dédicnym htichem, ktery naznadil jiz rozbor textl teologie osvobozeni. Timto
zpusobem bych chtéla uvést problematiku socidlniho htichu do Sirsiho
kontextu. V druhé podkapitole pak predstavim encykliku sou¢asného papeze
FrantiSka Laudato si’, kterd dle mého ndzoru rovnéz rozSifuje horizont

socidlniho hfichu, a to svym propojenim strukturdlni nespravedInosti

s ekologickou problematikou.

3.1 Vztah individualniho a nadindividualniho, socialni a dédicny
hfich

Vétsina teoretickych Uvah o strukturalnim hrichu se néjakym zptsobem dotyka
vztahu individualni a nadindividudlni dimenze, které jsou vtomto konceptu
pfitomné. To nicméné plati rovnéz obecné o hfichu jako takovém. lJiz ve
spisech apostola Pavla je hfich vnimdan zaroven jako vina i osud, zodpovédné
lidské konani i osudové byti zaroven.®’ Ztéto tradice se odviji uéeni o
dédi¢ném hfichu, které rozpracovava zejména Augustin nebo Martin Luther.
Sdm pojem ,dédicny hfich“ jako nepfesny preklad latinského terminu
peccatum originale, je vSak pramenem mnohych nedorozumeéni. Skutec¢né v
,dédicném®, biologickém smyslu je tento hfich chapdn napfiklad u Augustina,
podle néhoz je hfich prendsen zrodicl na déti ,zadostivosti spojenou
s tkonem plozeni“.® Soutasna dogmatika se véak od tohoto pojeti distancuje a
odmitany jsou i veskeré jiné ,biologické” ¢i kauzalni koncepce odvozujici hfich
jedince z hfichQl jeho predchldcl: , Dédi¢ny hrich nesmi byt historizovan,
lokalizovan, kauzalizovan a biologizovan — jinak poskytuje alibi pro aktualni
h¥ich, a ten se pod rukou stava ,quantité négligeable’.“®® D&di¢ny hiich
znamena v soucasnych pojetich predevsim nevyhnutelnost hfichu, vysvétleni

pro nasi hfisnost, nikoliv vSak vysvétleni a omluvu nasich konkrétnich skutkd.

8 POHLMANN, Horst Georg, Kompendium evangelické dogmatiky, Jihlava: Mlyn, 2002, s. 198.
8 GANOCZY, Alexandre, Dédicny htich, in: BEINERT, Wolfgang, Slovnik katolické dogmatiky,
Olomouc: MCM s.r.0., 1994, s. 59.

84 POHLMANN, Kompendium, s. 209n, srov. téZ GANOCZY, Dé&di¢ny hfich, s. 60. Francouzsky
vyraz ,,quantité négligeable” Ize prelozit jako ,zanedbatelna veli¢ina“.
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Podle Helmuta Thielickeho chce pojem dédicny hrich vyjadfit ,logicky
nezruditelnou provazanost osobniho a nadosobniho” momentu v hiichu.®
Kazdy hfich tedy ma individudlni i nadindividudlni dimenzi, je zaroven
vysledkem svobodné vile ¢lovéka i determinujiciho vlivu lidské pfirozenosti.
Dédi¢ny i individudIni hfich nelze ztotoznit, nelze je vSak ani od sebe oddélit;
Péhlmannem citovany Helmut Thielicke dokonce chape pojem dédi¢ny hfich
jakozto urcitou vlastnost hfichu: ,Dédicnym hfichem neni minéna druha
podoba hfichu vedle jednotlivého hfisného skutku, nybrz jen uréity rys hfichu:

“8% propojenost dédi¢ného a individualniho hfichu je

jeho transsubjektivita.
zfejmd i ztoho, Ze dédicny hfich v biblickém pojeti vznikl z individualniho
hfichu, respektive z aktu individualni neposlusnosti vic¢i Bohu v dobé, kdy
lidska ptirozenost jesté nebyla determinovana Zzadnou Spatnosti. Kazdy dalsi
individudlni hfich poté jiz néjakym zpUsobem vyplyva z faktu porusenosti
lidského byti jako takového a zaroven také tuto porusenost utvrzuje.

Jak do téchto souvislosti zasadit strukturalni hfich? Jak jiz bylo feéeno,
vykazuje mnoho shodnych ryst s dédicnym hfichem, predevsim co se tyka jeho
determinujiciho aspektu, na ktery z citovanych teologl osvobozeni upozoriuji
zejména Faus a Dussel. Faus pfipominag, Ze situace strukturalniho hfichu mize
pusobit tlak, v némz vznikaji dalsi htichy; podle Dussela ma c¢lovék na
strukturalnim hfichu podil jiz svym pouhym narozenim do urcité spole¢enské
vrstvy. Patrnd je rovnéz transsubjektivita strukturdiniho hfichu, ktery nemuze
byt chdpan pouze jako soucet htichl individualnich. U dédi¢ného i
strukturalniho hfichu na druhou stranu existuje Uplné stejné riziko jejich pfilis
deterministického chdpani. Jan Pavel Il. argumentuje v adhortaci Reconciliatio
et paenitentia stejnym zplUsobem jako Pohlmann — dédicny ani strukturalni
hfich nesméji zastirat individudlni zodpovédnost a vinu a slouZit jako alibi zlého
konani. Dussel na jiz citovaném misté své knihy dédi¢ny a strukturalni htich

v podstaté ztotozriuje a totéz Cini i P6hlmann, bohuzel bez dalSiho rozvinuti

& POHLMANN, Kompendium, s. 210.
® |bid. Citovano z THIELICKE, Theologische Ethik I, 1958, s. 465.
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této myslenky: ,,Mohli bychom také fici: Dédi¢ny hfich je spoleCenska
zapletenost ve zlu (strukturalni h¥ich).“®’

Vztahem dédi¢ného a strukturdlniho htichu se rovnéz zabyva clanek
rakouského teologa Nikolause Wandingera ,Where should one Search for
'Original Sin'?“ s podtitulem , A Dialogue between Theology, Philosophy, and
Science”.®® Wandinger nastifiuje Ctyfi rlizné koncepty, které vykazuji shodné
rysy s u¢enim o dédi¢ném hrichu tim, Ze popisuji a vysvétluji urcité sily, které
mohou negativné ovliviiovat lidské jednani. Témito paralelnimi pojetimi jsou
podle néj napriklad Freudlv model osobnosti, vnémz je jedincovo ja do
zna¢né miry ovladano pudovymi potfebami id; evolucni ptistup vysvétlujici
lidskou agresivitu jako vyhodnou pro preZiti druhu; Girardova teorie mimetické
rivality, podle niz ma klicovou roli pfi utvareni lidské spole¢nosti a kultury
ritudlni zabijeni; a pravé strukturalni h¥ich, spolecensky podminéné zlo, ¢asto
nezdmérné a dokonce neuvédomované. Wandingerovou zakladni otdzkou je,
zda by nékterd ztéchto teorii nemohla nahradit tradi¢ni uéeni o dédi¢ném
hiichu, které je pro moderniho Clovéka tézko pfristupné a pochopitelné.
Odpovéd na tuto otazku naléza na poli filosofie. Pojem dédi¢ny htich je podle
néj moziné chapat jako formalni heuristicky koncept vytvarejici specificky
zpUsob naseho vnimani a posuzovani reality. Heuristické koncepty samy o sobé
nic o realité nevypovidaji, pomahaji nicméné svét kolem ndas néjakym
zpUsobem konstruovat a organizovat. Nazveme-li napfiklad néco , materidlnim
objektem®, vime, Ze spravnym postupem, jak se o dané véci néco dozvédét je
méfit jeji velikost, hmotnost & hustotu.®® Wandinger vtomto kontextu vidi
dédi¢ny htich jako heuristicky koncept podfazeny jinému heuristickému
konceptu — lidské pfirozenosti. Zminéné teorie ¢i modely pak predstavu;ji
,popisy mozinych projevl dédi¢ného htichu z perspektiv rlznych véd a

akademickych disciplin. Ztohoto ddvodu nemuze Zzadny ztéchto popisQ

¥ POHLMANN, s. 210.

88 WANDINGER, Nikolaus, Where should one Search for 'Original Sin'? [online] 5. 3. 2003 (cit.
10. 10. 2015), URL: http://www.uibk.ac.at/theol/leseraum/texte/342.html. Clanek je
prednaskou proslovenou v roce 2003 na University of London.

* WANDINGER, odst. 39.
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nahradit formalni koncept dédi¢ného hfichu, nebot Zadny z nich neplini jeho
heuristickou a integrativni funkci.“*°

Pro spravné porozuméni skutecnosti hfichu je tedy mozné uplatnit
analyticky pohled, zkoumat jeho rGzné projevy a rozliSovat vice druhl hfichd,
jak to cCinila jiz scholastickd teologie. Tento postup je uzitecny predevsim
z dlvodu, abychom si uvédomili, Ze jako hfich mohou byt klasifikovany i
skutec¢nosti, o kterych jsme takto nikdy nepremysleli a kterych jsme si ani
moznd nebyli védomi. Z pohledu teologie osvobozeni mize byt hiichem i to
(nebo zejména to), Ze se nékdo narodi v bohaté evropské zemi a prozije klidny
a vyrovnany zivot, aniz by se kdy vyraznéji zajimal o situaci na druhém konci
svéta a aniz by si jakkoliv uvédomil a pfipustil svij mozZny podil na ni. Opacny,
syntetizujici pohled, reprezentovany napfiklad Wandingerem, je vS8ak neméné
dllezity, jelikoZ oziejmuje spolecny kofen vSech forem htichu a zla, kterym je
porusend pfirozenost clovéka, a timto zplsobem rovnéz méni ponékud
abstraktni teologicky koncept dédiéného hfichu v cosi velmi nazorného a
srozumitelného. Analyticky i synteticky, rozlisujici i sjednocujici pohled na hfich
se tedy vzdjemné doplnuji, a je ve stejné mife dllezité védét o jednotlivych
forméach htichu i chdpat jeho podstatu, ktera slucuje individualni vinu a
odpovédnost s nadosobni danosti.

Pokud chapeme strukturalni hfich jakoZto manifestaci dédi¢ného
hfichu, vyplyva ztoho rovnéz, Ze tento hfich neni moiné vykorenit ani
radikalni politickou akci, ani jakymikoliv jinymi lidskymi prostfedky, nybrz
pouze BoZi milosti. Vtom tkvi také zfejmé jediné, avSak zcela zasadni
pozitivum hfichu, nebot ¢im vice je ve svété hrichu, tim vice se pro nas Bozi

. ;7 v.vs 91
milost stava nepostradateln&jsi.’

% WANDINGER, odst. 46.
L srov. R 5,18-21.
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3.2 Socidalni a environmentalni hrich. Encyklika Laudato si’.

Do integrativniho schématu prezentovaného Wandingerem lze velmi dobie
zaclenit i dalsi z moznych forem htichu, a sice hfich environmentalni, coz je
pojem, ktery Casto pouziva ekologicky orientovana teologie.92 Vykofristujici
vztah k pfirodé a Zivotnimu prostfedi nebyl v kfestanském prostfedi az do
pomérné nedavné doby jakozto hrich vlibec vnimdn a chdpan, coZ souvisi
s nezdravé rozvinutym antropocentrismem a chybné vykladanou vladou
Clovéka nad zemi (Gn 1,28) ve smyslu ovladani a plenéni, nikoliv ve smyslu
obdélavani a stfezeni (Gn 2,15).” Pokud bychom uplatnili WandingerGv
pohled, je mozZné rovnéZz environmentalni hfich chapat jakoZzto urcitou
manifestaci dédi¢ného hrichu, nebot i nas vztah ke stvoreni vypovidd mnohé o
tragicky poznamenané lidské pfirozenosti. Vzhledem k tématu této prace je
hiichem strukturdlnim. Devastace Zivotniho prostredi totiz vyplyva predevsim
ze samotného fungovani ekonomickych struktur a systému zaloZzenych na stéle
se zvydujici produkci a spotiebé® a prakticky viechny hfichy vagi prirodé se
navic v dlisledku obraceji proti clovéku, pricemz tyto dasledky postihuji
mnohem palcivéji chudé nez bohaté.

Tento pohled zaujima nejnovéjsi encyklika papeze Frantiska Laudato si’,
vydand v roce 2015. Jako vibec prvni oficidlni papezsky dokument se vénuje
prevainé ekologické problematice, presto se vSak zaroven jasné vélenuje do
socialni nauky katolické cirkve.””> Nejzasadnéj$im tématem encykliky je totiz
neoddélitelnd spjatost ekologickych a socialnich otazek, vztahu k Zivotnimu
prostredi a vztahu k nejchudsim obyvatelim planety. Tato propojenost spociva
vmnoha aspektech: Zivotni prostfedi je zarover lidskym prostiedim,

prostorem, ktery vsichni sdilime a na jehoz sprdvném fungovani zdavisi nase

%2 Srov. napf. NECAS, Jan, Enviromentdlini (sic) hfich, in: Ceskd metanoia 1997, &. 16, s. 25-29
nebo JURIGA, Roman, Zeleni, cirkve a environmentalni hfich, in: Kfestanskd revue 67/2000, ¢&.
9, s.242-244,

% Srov. napt. HELLER, Jan, Clovék — pastyF stvofeni, Praha: Pastoraéni stfedisko, 2002, s. 11n.

** NECAS, s. 27.

% Srov. FRANTISEK, Laudato si’ [online] 18. 6. 2015 (cit. 10. 10. 2015), URL:
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011, ¢l. 15.
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preziti. Ni¢eni Zivotniho prostfedi je tak nepfimym utokem na lidsky Zivot i na
sivot jako takovy.?® Agkoliv se to mozna nezdd, vétdinu nasi planety obyvaji lidé
chudi a vylouceni, ktefi zaroven nejtiZivéji pocituji dusledky ekologickych
problému, napfiklad v podobé zvysujici se hladiny ocednu ohroZujici pobfezni
oblasti, znemoznéni tradi¢nich zplsobU obzZivy ¢i znedisténi Zivotné dlleZitych
vodnich zdroj0.97 Tyto ekologické hrozby jsou zapficinény predevsim chovanim
bohatsi casti svéta, kde cerpani prirodnich zdroji naprosto neodpovida
celkovému pocétu obyvatel této planety a nadmérna spotfeba zaroven

% ptitinou porudeného

produkuje nadmeérné mnozstvi odpadu a znecisténi.
vztahu k pfirodé je neomezené chapand lidskd svoboda nepfipoustéjici
existenci Zddného vyssiho regulativniho principu, ktera se projevuje napftiklad
jako bezvyhradné sledovani pouze ekonomickych zajm0 a maximalizace
zisku.”® Tento pokfiveny vztah ke svétu viak zasahuje nejen Zivotni prostted:,
nybrz v Uplné stejné mire i lidské Zivoty, predevsim pak Zivoty lidi chudych a
marginalizovanych. Proto také jakdkoliv ekologickd opatfeni museji mit
zaroven i socialni rozmeér, starost o Zivotni prostiedi nesmi vylucovat lidi, ktefi
toto prostfedi obyvaji.'® Tento pfistup nazyva pape? ,integralni ekologii:
,Dnes vsak nemUZeme neuznat, Ze opravdu ekologicky pristup se stdle vice
stdva pristupem socidlnim, ktery musi integrovat spravedlnost v diskusich o
sivotnim prostiedi, aby se naslouchalo voldni zemé i voldni chudych.“***

V uvodu encykliky papez zdlraziuje, Ze dokument neni uréen vyhradné
¢lentim katolické cirkve, nybr se obraci ,ke kazdému ¢lovéku této planety”. %2
MozZna pravé z tohoto dlvodu je v encyklice pojem , hfich” pouzivan jen velmi
sporadicky, pricemzZ na nékolika mistech je nahrazovan obecnéjsim a v zasadé
sekuldarnim pojmem ,dluh”. V oddile vénovaném problematice vodnich zdroju
papez hovoti o ,socidlnim dluhu”, ktery ma tento svét vic¢i chudym lidem, kteri

nemaji pristup k pitné vodé, ¢imz je porusovano jejich pravo na zivot a lidskou

% Srov. Laudato si’, ¢l. 5.
7 Srov. Laudato si’, &l. 25, 29, 48 a 49.
% Srov. ibid., ¢l. 27 nebo 51.
* Srov. ibid., &l. 6, 75 a 109.
1% 1hid., &l. 91nn. Srov. téZ ¢l. 119.
Ibid., ¢l. 49, kurziva autor. Srov. téz ¢l. 137nn.
102 . v
Ibid., ¢l. 3.
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dustojnost.’® Nerovnomérné rozlozené &erpéani ptirodnich zdroji je pak
v dokumentu nazvano dluhem ekologickym:

Existuje totiz skuteény ,ekologicky dluh” predevsim mezi Severem a Jihem,
souvisejici s obchodni nerovnovahou, jez ma duasledky pro Zivotni prostiedi,
jakoZ i s neumérnym vyuzivanim pfirodnich zdrojl, kterého se historicky
dopoustéji urcité zemé. (...)

Zahranic¢ni dluh chudych zemi se proménil na nastroj kontroly, ale totéz se
nedéje s ekologickym dluhem. Lid rozvojovych zemi, ve kterych se nachazeji
nejvyznamnéjsi rezervy biosféry, nadale rlznymi zplsoby Zivi rozvoj
nejbohatsich zemi za cenu svoji pfitomnosti i budoucnosti. Zemé chudych lidi
na Jihu je bohatd a malo znecisténa, ale moznost vlastnictvi majetku a zdrojt
je jim odpirana strukturalné zvracenym systémem obchodnich vztahl a
vlastnictvi. Je nezbytné, aby rozvinuté zemé pfispély k reSeni tohoto dluhu
znacnym omezenim spotifeby neobnovitelné energie a poskytnutim zdroja
nejpotrebnéjsim zemim na podporu politiky a programd udrzitelného
rozvoje.104

Je zde patrnd znacna spriznénost s postoji teologie osvobozeni, kniz ma
soucasny papez blizko nejen svym latinskoamerickym plvodem. V souladu
s autory teologie osvobozeni a na rozdil od vétsiny pfedchozich encyklik, které
pouze pozadovaly solidaritu a pomoc chudym zemim, jelikoz rlst a rozvoj
celého svéta je vzajmu nds vsech i samotného Boha, hovofi tato encyklika
pfimo o viné bohatych statll na chudobé a zaostalosti rozvojového svéta,
zplUsobené odcerpavanim jeho prirodnich zdrojia. Tento dluh ¢&i htich je
zaroven ekologicky i socidlni a musi byt tudiz feSen ekologickymi i socidlnimi

opatfenimi, omezenim vlastni spotfeby i rdznymi formami podpory chudych

statl a jejich obyvatel.

193 qudato si’, ¢l. 30.

19% 1bid., €. 51n.
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4. Shrnuti a aplikace: konkrétni priklady

V této zavérecné Casti prace bych chtéla shrnout vySe uvedené charakteristiky
socialniho htichu, které vyplynuly zrozboru textl teologie osvobozeni a
dokumentl magisteria. JelikoZ jsem v prabéhu psani prace stale premyslela
nad tim, jak pro sebe skutecnost strukturalniho hfichu ucinit konkrétni a jak
spravné pochopit ¢asto velice tvrda slova teologie osvobozeni vici bohatému
svétu, jehoZ jsem soucasti, chtéla bych toto shrnuti doplnit o konkrétni
priklady aktudlnich jevd a situaci, které dle mého ndzoru uvedenym

charakteristikam strukturalniho htichu odpovidaji.

a) Podstatou hrichu jako takového, a tedy i hrichu strukturdiniho, je poruseni
vztahu s Bohem a s druhymi lidmi. Strukturdini hiich vznikd, kdyzZ urcité lidi Ci
skupiny lidi prestaneme vnimat jako nase blizni.

Prikladd poruseni vztah( k druhym lidem na drovni jednotlivcl, skupin
Ci celych lidskych spoleCenstvi nalezneme v minulosti i v sou¢asnosti témér
nekoneéné mnoistvi. Cim vice se druhy ¢lovék od nas odliduje, at jiz jazykem,
kulturou, nabozenstvim, barvou pleti, fyzickym vzhledem ¢i socialnim
statusem, tim vétsi je riziko, Ze ho budeme vnimat nikoliv jako naseho blizniho,
nybrz jako nékoho, kdo ndm je nepfijemny a potencidlné nds ohrozZuje.
Podobné jako Evropané nedokdzali v minulych staletich vidét jako své blizni
pavodni obyvatele kolonizovanych zemi, nedokaZeme ani v soucasnosti
pfijimat za své blizni lidi, ktefi pfichazeji z téchto zemi do Evropy jako uprchlici

pred valkami, bidou ¢i tvrdymi politickymi rezimy.

b) Pokud odcizeny postoj viici témto jednotlivcim Ci skupindm pretrvdvd, dojde
k jeho hlubokému zakorfenéni a posléze i institucionalizaci, vtéleni do
nespravedlivych struktur.

Aktudlni a velmi burcujici konkrétni pfiklad Ize nalézt v Kanadé, kterd

v soucasné dobé prochazi procesem vyrovnavani se s hlubokym strukturdlnim
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zlem pachaném na pGvodnich domorodych mensinach.'® Déti indidnd a Inuitd
byly od konce 19. stoleti az po pomérné nedavnou minulost nedobrovolné
odebirdny z rodin a umistovany do odlehlych internatnich skol financovanych
stdtem a provozovanych cirkvemi. V nich byli Zaci vystaveni vézeriskému
rezimu, drsné , prevychové”, fyzickym trestlim a ¢asto i sexualnimu zneuZivani.
Cilem tohoto systému, oznacovaného nyni jako ,kulturni genocida®, byla
postupnd Uplnad asimilace plvodnich obyvatel. Ze soucasného vysetiovani
vyplyva, Ze béhem obdobi, kdy byly tyto skoly provozovany (pfi¢emzZ posledni
z nich byla zavrena azZ v roce 1998), zahynulo minimalné 3200 Zaka nasledkem
Spatnych hygienickych podminek, podvyzivy ¢i béhem pokusli o Uték. Jedna se
myslim o velmi ndazorny pfiklad pretaveni negativnich postoji vici urcité
skupiné obyvatel v pretrvavajici hriSné struktury a zdroven o varovani, Ze
strukturalni hfich muZe vznikat i ve spolecnostech, které jsou obecné
pokladany za velmi vyspélé, a Ze se samoziejmé nevyhyba ani strukturdm

cirkevnim.

c) Nespravedlivé a hrisné podstaty téchto struktur si vibec nemusime byt
védomi.

Systém interndtnich Skol v Kanadé fungoval déle nezZ sto let a po tu
dobu byl zfejmé vétsinou populace akceptovan nebo alespori nevnimdn jako
skandalni. Teprve v poslednich dvou desetiletich probiha ddrazné distancovani
se od tohoto systému na oficidlni vladni i cirkevni Urovni. Vyhranény
etnocentrismus je dnes vzapadnich zemich povaZovan za nepfijatelny
podobné jako rasismus, diskriminace Zen, ¢i prondsledovani homosexuald,
jesté pred nékolika desetiletimi vSak byly naopak tyto postoje mnohdy
pokladany za samozfejmé. Pfesné na tento fakt poukazuje esej Stefana Kleina
a Stephena Cavea, jehoz zdkladni myslenkou je presvédceni, Ze moralni

védomi lidstva se neustale vyviji a prohlubuje, a Ze tudiz mnoho jevd,

1% 7droj: AUSTEN, lan, Canada’s Forced Schooling of Aboriginal Children Was ‘Cultural

Genocide,” Report Finds [online] 18. 6. 2015 (cit. 10. 10. 2015), URL:
http://www.nytimes.com/2015/06/03/world/americas/canadas-forced-schooling-of-
aboriginal-children-was-cultural-genocide-report-

finds.html?emc=edit th 20150603&nl=todaysheadlines&nlid=61189834& r=1
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pokladanych v soucasné zapadni spole¢nosti za hodnotové neutralni, bude

1 pokud si zaéneme spolu

budoucimi generacemi podrobeno ostré kritice.
s autory klast otazku, co budou nasi prapravnuci povazovat za nas nejvétsi
htich, pfispivame jiz dnes touto ,,mordlni imaginaci“ k moZnym hodnotovym
posunim v blizké budoucnosti. Tyto posuny mohou dle autorli zahrnovat
napfiklad rozsifeni zakladnich prav i na budouci, jeSté nenarozené generace, a
na vSechny tvory disponujici uréitym stupném védomi a ville, coZ bude

pochopitelné predpokladat nutnost zcela zasadnich omezeni soucasné

spotreby.

d) Situace strukturdiniho hrichu plodi dalsi hrichy, nespravedlivé struktury
mohou tlacit jedince do nesprdavného jedndni.

Zde se jako priklad samoziejmé nabizeji v prvni fadé veskeré
nedemokratické rezimy potlacujici svobodu jednotlivce a vyuzivajici vSech
moznych prostredkl k vlastnimu upevnéni. JeSté v neddvné minulosti u nds
dochazelo k mnoha represim proti odptrciim komunistického rezimu, na nichz
se formou sledovani a donaseni ¢asto podileli i jejich velmi blizci pratelé, ktefi
vSak sami vétSinou jednali pod tlakem a malokdy zcela dobrovolné.

Strukturdlni htich muze vyvolavat dalsi zlo i na strané jeho primych
obéti. Pokud se k jakymkoliv jednotlivclim a skupinam — a zde narazim zejména
na postoj vétSiny ceské verejnosti i politickych predstaviteld k aktudlni
uprchlické krizi, ¢i na prevladajici postoje vic¢i Romim — budeme chovat jako
k lidem nizsi kategorie, tézko se bohuzel z jejich strany do¢kame jiné odpovédi

nez nepratelstvi a nenavisti.

e) Kazdy z nds se rodi do urlitého prostredi a do urcitych struktur, at jiz
spravedlivych ¢i nespravedlivych, které nds do znacné miry determinuji.
V pfipadé nespravedlivych struktur se miZeme stdt jejich obéti, nebo z nich

naopak mit pfimy ¢i nepfimy prospéch.

106 KLEIN, Stefan a Stephen CAVE, Once and Future Sins [online] 24. 3.2015 (cit. 28. 2. 2016),

URL: https://aeon.co/essays/what-will-our-descendants-judge-as-our-greatest-sin.
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Je samoziejmé velmi determinujici, v jaké ¢asti svéta se ¢lovék narodi,
zda v bohaté Skandindvii ¢i v nékteré z chudych a zaostalych zemich stredni
Afriky. Stejné zdasadni pro budouci osud clovéka jsou nicméné i rozdily a
nerovnosti uvnitf jednotlivych zemi, nebot i v téch nejchudsich zemich existuje
vzdy uzkd skupina lidi vlastnici vétSinu majetku a naopak i v téch nejbohatsich
zemich Ziji marginalizované skupiny obyvatel. Pokud se v Ceské republice
narodim jako Romka, budu mit zfrejmé velky problém ziskat kvalitni vzdélani,
adekvatni zaméstnani, sehnat pronajem bytu apod. Predstavim-li si naopak
situaci, Ze jako neromka usiluji o hezky a cenové vyhodny prondjem a majitel
bytu mi da prednost pred romskym zdjemcem, lze jisté hovofit o mém
prospéchu ze stavajicich pomér(, v nichz je urcita skupina lidi diskriminovana.

Obecnéjsi a velmi rozsifeny ptiklad nabizi naSe kazdodenni spotieba
zboiZi a sluzeb. Pokud se blize zajimame o plvod vyrobkdl, které nakupujeme,
zjistime, Ze v mnoha pfripadech ma jejich vyhodnd cena pfimou spojitost
s pracovnimi podminkami a velmi nizkymi mzdami lidi, ktefi dany vyrobek
vyprodukovali. | zde se jednd o ndsS prospéch ze situace strukturdlni

nespravedInosti.

f) Pokud na nespravedlivych strukturdch profitujeme, neseme kaZdy svij dil
individudlni viny, a to i v pripadé, Ze si toho viibec nejsme védomi.

Zde se opét nabizi jako nejsrozumitelnéjsi priklad téma konzumerismu,
které zaroven propojuje myslenku strukturalni nespravedlnosti s ekologickou
problematikou v duchu encykliky Laudato si’. VétSina z nas nakupuje mnohem
vice véci nez skutecné (s)potrebuje, pricemz témér vSechny tyto véci mohou
negativné ovliviiovat Zivotni prostiedi a socidlni podminky v zemich svého
pavodu. Pokud se o tuto problematiku zajimdme, pomérné snadno mlzeme
napriklad zjistit, vjakych podminkach je Sito obleceni, které nosime, jaké
ekologické dopady ma péstovani baviny, kolik hektard destného pralesa padne
kazdy den za obét péstovani palmy olejné a vyrobé palmového oleje, jenz je
obsazen ve velké ¢asti potravinarskych i kosmetickych vyrobkl. MGzeme zjistit,
Ze naSe cCasto jesté funkcéni elektronika, kterou jsme odloZili a pofidili si

modernéjsi, konci v mnoha pfipadech v jihoCinském mésté Guiyu, které se
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proménilo v obrovskou skladku odpadu a je zcela zamoreno tézkymi kovy
uvolfiujicimi se pfi primitivni recyklaci, coZz ma pochopitelné zdsadni dopady na
zdravi obyvatel, zejména déti.'”” Mazeme zjistit, Ze i zdanlivé zcela nevinna véc
jako jsou fezané kvétiny, kterymi chceme nékoho potésit, je zatiZzena
obrovskym dluhem v podobé tun chemikalii, ni¢icich cenné ekosystémy i zdravi
pracovnikd, a tun sklenikovych plyn( vyprodukovanych pfi prepravé z africkych
zemi (zejména Keni) do Evropy.'® At ji? o téchto negativnich souvislostech
vime ¢i nikoliv, vidy neseme ¢&ast viny za bidu na opacném konci svéta, kterou
eventualni nevédomost nikterak neumensuje, zvlast pokud prameni primarné
zignorance a nezajmu. Pokud jsme si této skutecnosti naopak védomi a
pfijimame ji jako vinu, pak je ndm rovnéz ziejmé, Ze se od této viny v zasadé
nemuUzeme vlastnimi silami oprostit, jelikoz na mnoha strukturach skutecné
participujeme pouhym bytim, jak piSe Enrique Dussel. Tim se jiz dostavame

k posledni charakteristice tohoto shrnuti.

g) Strukturdlini hfich je uzce propojen se skutecnosti, kterou dogmatika nazyvad
dédiénym hrichem. Vyvéra z pfirozené lidské ndchylnosti ke zlu nebo z
neschopnosti konat dobro, pfestole o néj ¢&lovék usiluie'®, a muze byt
odstranén pouze Bozi milosti.

Do strukturdlniho htichu je néjakym zpUsobem zapleten kazdy
jednotlivec i kazdé spolecenstvi. Jakdkoliv lidskd spolecnost vykazuje urcitou
miru strukturalniho zla ¢i nespravedinosti, véetné demokratickych spoleénosti
vybudovanych na principu lidskych prdv. Michal Opatrny uvadi priklad
politickych a spole¢enskych zmén v roce 1989, kdy podle néj , hfisné struktury

komunistického statu byly jen a pouze nahrazeny hfiSnymi strukturami

%7 Sro. napf. SIM, David, Guiyu waste dump: The Chinese tip where your old mobile phones

and computers go to die [online] 3. 7. 2015 (cit. 10. 10. 2015), URL:
http://www.ibtimes.co.uk/guiyu-waste-dump-chinese-tip-where-your-old-mobile-phones-
computers-go-die-photo-report-1509187

1% Srov. napf. MAREK, Jaromir, Péstovani rdZi v Keni? Zamofené prostfedi a zdravotni
problémy [online] 14. 10. 2011 (cit. 10. 10. 2015), URL:
http://www.rozhlas.cz/radiozurnal/reportaze/ zprava/961950

% srov. R 7,18-20.
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divokého kapitalizmu, korupce, boje o moc, konzumu atd.“**°

Pfijmeme-li
myslenku, Ze strukturalni hfich prameni z porusenosti ¢lovéka a nelze jej tedy
vykorenit zménou spolecenskych pomérl, je vSak zaroven nutné jednim
dechem dodat (- coZ Opatrny bohuzel nedini), Ze nékterd spolecenska
usporadani vykazuji nesrovnatelné vyssi miru strukturdlni nespravedlnosti nez
jind, jelikoZ jsou nespravedlivé a hfisné principy zakotveny jiz v samotné jejich
podstaté. PrestoZe je predstava spravedlivého a bezhfiSného lidského
spoledenstvi v tomto svété nerealizovatelnd a prestoZze se tedy ani zadny
jedinec nemGze ze struktur hfichu plné vymanit, nesmi toto zjisténi vést
k rezignaci a nivelizaci hodnot. Bozi kralovstvi je limitou, k niz se lze jiz na
tomto svété jakkoliv tésné pribliZit, a prestoZe zde v plnosti nemlze byt
dosaZena, je zcela zasadni (a navic méfitelné), jak daleko se aktudlné od ni

nalézame.

1% OPATRNY, Michal, Vliv teologie osvobozeni na pastoraci a charitativni praci v Evropé, in:

CAB Michal, Roman MICKA, Marek PELECH (eds.), Mezindrodni symposium o teologii
osvobozeni (sbornik pfispévki), s. 74
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Zaver: vyuziti pro pastoracni a socialni praci

Z charakteristik strukturdlniho hfichu vtextech teologie osvobozeni a
v dokumentech magisteria i z vySe uvedenych konkrétnich pfikladd, o nichz se
domnivam, Ze tyto charakteristiky naplnuji, dle mého nazoru dobre vyplyva,
jaké ma strukturalni hrich nejcastéji obéti. Jsou jimi zejména lidé s nizkym
socioekonomickym statusem, etnické mensiny, lidé, ktefi se néjakym
zpusobem odlisuji od majoritni populace. Obétmi socialniho hfichu jsou rovnéz
lidé trpici socidlnim vyloucenim, pricemz samu skute¢nost socidlniho vylouceni
Ize chapat jako jednu z podob strukturalni nespravedlnosti. Je tedy zfejmé, Ze
socialni prace v mnoha pripadech resi nasledky strukturdlni nespravedinosti a
pracuje s obétmi socidlniho hfichu. Je proto velmi dualezité, aby si byl socialni
pracovnik védom strukturdlni povahy urcitych negativnich jev(, at jiz je bude
nazyvat socidlnim htrichem, ¢i jinak.

Vsocidlni praci se pozicim teologie osvobozeni nejvice blizi
antiopresivni pfistupy usilujici o odstranéni ¢i zmirnéni nerovné distribuce
moci ve spolecnosti, pfiCemZ vychozi pojem oprese je definovan jako
strukturdlni znevyhodnéni uréitych spolecenskych skupin“.'*! Antiopresivni
pristupy kladou dlraz na demaskovani strukturdlni nespravedInosti, coz je cil,
ktery si pro sebe vytycCila i teologie osvobozeni. Od socidlniho pracovnika je
vyzadovana nejen schopnost empatie, nybrz rovnéz schopnost rozpoznavani
diskriminace a oprese.'> To pfitom muaze byt znaéné obtizné, nebot
strukturalni nespravedlnost mliZze nabyvat i velmi nendpadnych a mnohdy
dokonce nezdmérnych podob. Antidiskriminacni zakon v této souvislosti hovofi
o tzv. nepfimé diskriminaci, kdy na zakladé opomenuti ¢i zdanlivé neutralniho
ustanoveni jsou urdité osoby & skupiny osob znevyhodnény oproti jinym.'**
Jelikoz tedy nékteré formy diskriminace a oprese nemuseji byt pfi bézném
pohledu vibec patrné, je jejich odhalovani jednim z dulezitych ukoll socidlni

prace. Jeji cil neni mozné omezit pouze na reseni dil¢ich problému klientd, aniz

111

NAVRATIL, Pavel, Antiopresivni pfistup, in: MATOUSEK, OldFich a kol., Encyklopedie socidini
prdce, Praha: Portal, 2013, s. 92.

2 Ibid.,, s. 94.

3 Srov. Zakon &. 198/2002 Sb. o rovném zachazeni a o pravnich prostredcich ochrany pred
diskriminaci a 0 zméné nékterych zakond (antidiskriminaéni zakon), § 3.
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by zaroven byly odkryvany kofeny, z nichZ tyto problémy vyrUstaji. V tomto
smyslu je ostatné socidlni prace definovdna i v ceském a mezinarodnim
etickém kodexu.'**

Ackoliv tedy socidlni prace disponuje vlastnimi propracovanymi
pristupy k problematice strukturalni nespravedinosti, teologicky koncept
socialniho htichu pro ni pfesto mlze byt inspirujici. Pokud je urcita skutecnost
vhimana a oznacovana jako hfich, znamena to, Ze odporuje BozZi vali a tim
padem muZe a zaroven musi byt zménéna. Pfitom je vSak dle mého nazoru
dilezité mit na paméti rovnéZz provazanost strukturdlni nespravedlnosti
s dédicnym hfichem, na kterou jsem se snazila poukdzat v této praci. Zni
vyplyva nemozZnost docilit na tomto svété podminek, které by byly pro vSechny
a za vSech okolnosti spravedlivé, coz vSak na druhou stranu rozhodné
neznamena, Zze bychom o zlepSovani téchto podminek sméli pfestat usilovat.
Pravé vtomto Usili totiz spociva napliovani evangelijni zvésti o Bozim

kralovstvi.

1% Srov. oddil 2.5 Etického kodexu Spole¢nosti socidlnich pracovnikii CR pojednavajici o

chovani socidlniho pracovnika ve vztahu ke spolecnosti a oddil 4.2 Mezinarodniho etického
kodexu popisujici povinnost socialniho pracovnika zasazovat se o socialni spravedinost.
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