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Posuzovanad prdace je komparativni interpretaci Descartova uvazovani o ¢lovéku z obdobi Meditaci

s mystickou koncepci pravé povahy lidstvi v dile Eckharta Tolleho.
Z pozice oponenta nebudu obsah prace blize referovat, ale prejdu k pfipominkdm a namitkam:

Podstatnym, ne-li klicovym, ohledem kaZzdé akademické kvalifikacni prace je schopnost formulace
vyzkumného problému. Ve filosofii se pochopitelné timto vyzkumnym problémem mysli néco jiného
neZ v pripadé empirickych véd. to ovsem neznamen3, Ze by na této formulaci nezédleZelo. Posuzovand
prace v tomto ohledu deklaruje cosi jako obecny, resp. osobni zajem o problém toho, kym, my lidé,
jsme. Teprve druhotné jej pak chce sledovat v dilech obou autor(. Samotna vyzkumna otazka neni

v textu prdce nikterak podstatna.

Druhym problémem je volba téchto dvou autord. Domnivam se, moZzna mylné, Ze skutecnym
zamérem bylo psat praci o Eckhartu Tolle, jeZz nasledné musela ziskat pfijatelnou formu, Cili formu
filosofické interpretace a tedy komparace s vyznamnym filosofem. Pro€ vSak volba padla na Descarta,

tomu tak docela nerozumim.

DalSim problémem je pro mne znac¢na nekriti¢nost prace. V ptipadé Descartoveé jde o referat prvnich
Ctyr Meditaci, v némz neni patrna zadna interpretacni strategie. V pfipadé Tolle opét bézi o shrnuti a
referenci. Autorka se vSak samostatné vici tomuto dilu nevymezuje. Teprve v zavéru alespon trochu

interpretativni prace nachazime.
Konkrétni pfipominky k textu:

V interpretaci Descarta samého se ¢asto objevuje velmi ,instrumentalni” pojeti lidské mysli (s. 5),
dokonce v podobé redukce na vlastni obsahy (s. 17), nakonec pak dospéje autorka k identifikaci,, ja
jsem“ s procesem mysleni, jehoz plivodcem je ,véc myslici“ (s. 35). Dikaz bozi existence (s. 7)
postrada nékolik podstatnych momentt a proto takto nic nedokazuje. Vili rozumi autorka jako
»pritakani urcité skutecnosti, tvrzeni, Ze je pravé takova a ne jind.” (s. 8), zatimco na s. 9. je jiz vlle

primarné schopnosti rozhodovani, pfijimani ¢i odmitani.



V pripadé E. Tolle se zeptam alespor na problém, ktery dozajista neni ni¢im novym v tradici
zapadniho i vychodniho mysleni, sice: v jakém smyslu mize ono Byti/védomi mit charakter ,ja“ — jde
pak o cosi individuovaného? (s. 32) A, konec¢né — v jakém smyslu je Tolle veden pocitem, kdyZ pocity,

v zasadé, odmita? (s. 35).

Prace vyuziva krajné malo literatury, primarnimi zdroji jsou Ctyfi ¢eské preklady, sekundarni
literatura, jez by umoznila alespon néjaky odstup a kritickou reflexi, v zasadé chybi Gplné. Formalni

stranka prace je jinak slusna.

Vzhledem k vy$e uvedenym namitkdm praci k obhajobé doporucuji, avsak jen s hodnocenim dobre.
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