Posudek diplomové prace
Adély Zbytovské
Pochopeni manzelstvi v ¢eské reformaci

Diplomova prace A. Zbytovské byla pfedloZena na katedfe historické teologie ve
formaln& odpovidajici Gprave. Jde o 107 stran textu, doplnénych pfedepsanym prohlaSenim,
obsahem a zavéreénym soupisem prament a literatury.

Formalné je prace velmi dobra, pravopisn€ obsahuje minimum chyb, zpravidla
preklepli (vloudila se v8ak i neshoda podmétu s pfisudkem). Pozndmkovy aparat je bohaty
(ptes 400 poznamek na 100 stran) a spolehlivy, vybér z pramenti a literatury uvaZeny a
reprezentativni.

Téma prace — pochopeni manZelstvi v ¢eské reformaci — je zpracovano ve &tyfech
krocich: vztah kbiblickym textim a stim souvisejici teologické pojeti manzelstvi
(svatostnost, monogamie, u¢el manZelstvi), naleZitosti a divody uzavirani a rozluéovani ¢i
ruSeni manzelstvi, prav1d1a manzelskych vztahti a koneéné, jako samostatnou otazku
manzelstvi knéZi.

V ramei kazdé kapitoly interpretuje autorka texty od predchiidet reformace (Stitny) po
Tiicetiletou valku (Komensky), tedy znacné Sirokou paletu tradic. S tim souvisi urcita nesnaz,
nebot’ pro takto iroky proud pramenti je obtiZné najit sjednocujici interpretaéni kli¢. Autorka
proto, pochopitelng, zistava Casto u inteligentniho piehledu postoji a nazortl. Pfedklada tak
leckde spi§ mozaikovity obraz, ktetému v jednotlivostech nechybi zajimavost, ale celek neni
tak jednolity a ptehledny, jak by si &tena¥ pral.

V interpretaci pivodnich pramenti udélala autorka tuctyhodny kus poctivé price,
oponent si v§ak neodpusti pfipominky:

Zaver, ktery autorka uéinila o pojeti manZzelstvi v Jednoté (s. 30n) — Ze Jednota pies
odmitani nuceni k manzelstvi nakonec k nasili sdhne — se jevi pon¢kud ukvapeny. Ptikdzat
vstup do manZelstvi — nakolik oponent rozumi diskutovanym mistiim — se Brat¥i rozhodli jen
kné€Zim, a to t€ém, kdo jiz fakticky partnersky Zili — tedy podminka byla potvrdit pravné
fakticky stav, nebo odejit z knézstvi. Lze to po pravu nazvat nasilim? (viz totéZ na s. 100)

Podobné na s. 31 — lze fici, Ze je u Jednoty nezfetelné, kdy vznikd manzelstvi?
Oponent ma za to, Ze citovany piipad neni dostate€nou oporou pro tvrzeni, Ze Jednota se
klonila ke ,.kopulaéni teorii“ (s. 54) — uZ proto, Ze Jednota, na rozdil od kanonického prava,
pfijima mozZnost zru§eni manzelstvi (rozvodu), nejen rozlouceni. Pozor! v Dekretech neni feé
0 bigamii, dvojim uzavieném manZelstvi, spi§ to budi dojem, jako by si n€kdo, kdo uz
s nékym ,,ma pomér*, bral nékoho jiného — a v€as se na to pfislo.

Ke zruSeni manzelstvi — kromé& vyjmenovanych davodi (s. 58) existuji doklady o tom,
Ze jako davod k rozvodu bylo v Jednoté uznavano i nésili (Dekrety 75) a ptekéazky ve vifte.
Cudné tvrzeni, Ze tu moZna byly i jiné dtvody (s. 60), lze s jistotou dokazat: viz Dekrety 252,
¢ Koneény 1611, s. 104-107 (uvadi étyti diivody - smrt, cizoloZstvo, nepfekonatelny odpor
v ndbozenstvi, opusténi partnera).

P#i velké §ifi zpracovavané latky je jist€¢ obtizné hledat urcité sjednocujici linie ¢i
diirazy, pfesto snad se autorka mohla pokusit né&jaky ,,leitmotiv* v pohledu ceské reformace
na manzelstvi, v ¢em jsou si vSechny pohledy blizko, nebo jsou zajedno, najit. Dobfe by to
korespondovalo i s ndzvem jeji prace.

Prace nicméné poskytuje solidni, pfehledné sefazené informace o tématu, kvalitné
interpretované a forméalné velmi dobfe zpracované. Doporucuji ji k obhajob& a vzhledem
k nepochybné kvalit¢ interpretaéni prace i k velmi dobré formalni trovni prace navrhuji
hodnoceni velmi dobfe.
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