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Jana Hrudky
Konfesné neutralni stat jako dlsledek spravné pochopené sekularizace. Obcanska
spolec¢nost pohledem Bozeny Komarkové

Diplomova prace Jana Hrudky byla predlozena na katedre teologické etiky v prosinci 2015.

Prace je formalné standardni, obsahuje vSechny poZadované nalezZitosti a spliuje i
rozsah, pres 70 stran samotného textu.

Pokud jde o kvalitu jednotlivych aspekt(, ta je proménliva, se fadou problém.
Prvnim problémem je anglickd anotace. Jeji jazyk misty vypadd na praci internetového
prekladace, to jest naprosto chybné a nékde nesmysIné. Je nutné opatfit praci zcela novou
verzi anglické anotace, jinak nem(zZe byt obhajena.

Jazykova uroven ceského textu neni Spatna, i kdyZz i zde by bylo mnohé mozino
vylepsit. Jsou tu stylistické chyby — hlavné Spatné pady néktery slov ve vazbach (pozistatek
zmén formulaci v pocitaci? — str. 31, 33, 38, 40, 41, 51, 66, 68, 72, 74, 77), ale také slozité;si
véty Ci souvéti, kde zjevné chybi vyznamové sloveso ( str. 40, 48, 55, 64). Néco preklepl se
da tolerovat, jejich pocet nepresahuje inosnou miru.

Problematicka je prace s anglickymi zdroji, zda se, Ze v nékolika pfipadech autor
Spatné preloZil termin, ¢imzZ text ztraci presnost a jasnost. Tak Kalvin ,zGstaval za tim“ (str.
18) — asi trval na tom?, ,svédomi a dlvod” (str. 22) ma ziejmé byt svédomi a rozum
(reason?). Pozemské organy ,,nemohou zneuctit Boha” (str. 26) — zfejmé nesméji. Kralové
podobni obrim, ,vytahujicim Boha z jeho sidla a tranu“ (str. 35), vyzval ,projit jednotné a
konzistentni zakony” (str. 35 — patrné ,pass”, tedy vydat?), ,tradice uctivani“ (str. 37 —
worship?- tedy bohosluzba), moralka ,Zadala vSechny osoby” (str. 41 — patrné ,,claim”, tedy
vznaset narok?).

Heslo Kalvinovy reformace ,ecclesia semper reformanda” se objevi dvakrat ve tvaru
»~semper reformanda ecclesiae” (str. 19, 42), coz sice lze fici, ale smysl vyroku se vyrazné
méni z cirkve potrebujici stalou reformaci na cirkev, ktera urcité véci potrebuje stale
reformovat.

Spatné formulace
V prdaci narazime na fadu Spatné formulovanych vyrok(, nékteré jsou patrné zase zplsobeny
nepresnym porozuménim anglickym textim:

11—, vycet cil(, v némZ se ... odehrdla luterska reformace”

19 -, kdyZ byla vynesena nova pravidla® — pravidla se stanovuji

24 — ,zakony ... mnohokrat poprely uceni cirkve Bozim slovem” — neni srozumitelné, co kdo
¢im poprel;

24 — ,osvobozeny od Krista“ — patrné |épe Kristem?

37 — statni zakon a cirkevni pravo ,pomohly Bohu dosahnout“? — jsou-li vnimany jako
nastroje v Bozim pldnu (coZz u Kalvina lze predpokladat), necini to znich BoZi
spolupracovniky;

38 — stat nema ... ,byt vrozporu s cirkevnim majetkem” (nesrozumitelné —nejde o Spatny
preklad?);

39 — predstavitelé reformace ... ,vyzvali radikdlni politické reformy v sile protestantské
teologie” (zase v pozadi Spatna anglictina?);

40 - ,,oddélili primat spoleéného krestanstvi“ — smysl by mél byt ,zrusili“?; a o néco nize
,Kalvin mapoval kurz mezi luterany“??



42 — , opustily své zajmy do rukou korporaci“ (zase anglictina? ,interests”, tedy zisky?)

43 — , predchazet kalvinskym cirkvim proti rozdéleni” (spiSe ,,nemohly zabranit” rozdéleni?)
44 — ,statovédou ... spojenou s neomylnosti statu“ — nepfipustna zkratka, takto to vypada,
jako by americka statovéda zavisela na neomylnosti statu.

Posledni kritickd pfipominka — neni hodno akademické prace shrnout vyklad konstatovanim
»jak to tehdy Kalvin myslel” (str. 44) a neni ani korektni konstatovat o statu ,mysli to s nami
dobre” (str. 78) — stat myslet nemze.

Pozndamkovy aparat je vcelku pfimérfeny (199 poznamek na 70 stranach) a formalné
v poradku, ve vztahu ktextu jsou tu zase nékteré problémy. Autor odkazuje ke svym
zakladnim zdrojlim prabézné a dost ¢asto, nékde vsak odkaz opomene.

str. 29 — Kalvin a uZiti zakona ,uvedené v dfivéjsich spisech” — z Kalvina byla o nékolik stran
dfive citovana Instituce, jeji prvni vydani v ceském prekladu. Jde o spisy predchazejici
Instituci? bylo by dobré uvést, o které drivéjsi spisy jde.

Podobné str. 32 — ,ve svych pozdéjsich spisech” — totéz; a 32 dole citat bez odkazu.

Literatura obsahuje 18 monografii a 6 kratSich stati, vedle ¢eskych zdrojli i dvé monografie
Princetonského etika Johna Witte k luterské a kalvinské reformaci. Jde o literaturu relevantni
a v praci pouzitou, potud nelze nic vytykat. Je vSak povazlivé, Ze autor vibec nesahl po praci
Ceské a nové - Wernischovo , Politické mysleni evropské reformace” (Vysehrad 2011) by se tu
k luterstvi a kalvinismu nabizelo vic nez zfejmé.

Struktura a obsah prace.

Struktura prace je zietelnd a jasnd. Tii obsahové kapitoly prinaseji pojeti prava a vztahu
cirkve a statu v luterstvi a kalvinismu (kap. 1), dvahy o vztahu naboZenstvi a statu T. G.
Masaryka (kap. 2) a stejné téma v podani Bozeny Komarkové (kap. 3). Prace konci velmi
stru¢nym shrnujicim zavérem.

Zakladni zamér prace je ,najit to, co tvofi zaklad konfesné neutrdlniho statu” (str. 8), jak
uchopit sekularizaci kladné a ptijmout oddéleni statnich a obcéanskych zdlezZitosti od véci
naboZenstvi a cirkvi.

Vzhledem k cili své prace stravi autor zbyte¢né mnoho casu v Uvodni partii prace, kapitola o
reformaci (str. 10-43) je nejobsdhlejsi Casti prace. Poddva latku utfidéné a pomérné
systematicky, coZz je zvelké ¢asti zdsluhou zdrojd, z nichz ¢erpd. Pouhé sledovani odkazu
v poznamkach indikuje, Ze autor sleduje a vyklada pfislusné pasdze z praci, o néz se opira
(Witte: Law and Protestantism str. 10-16, The Reformation of Rights str. 16-43). Abychom
autorovi nekfivdili, nejsou to jediné zdroje, s nimiz pracuje, presto je zakladni vyklad témito
zdroji v podstaté urCen a dalsi zdroje jsou uzity spi$ k doplnéni ¢i ilustraci. Kapitola snad
prekracuje ramec pouhého referatu o pouzité literature (ktery nadto neni vidy bez vad), ne
vsak vyrazné.

Dalsi oddil, kapitola o Masarykové uceni o statu (str. 44-60), je v prvni ¢asti opét obSirnym
vykladem pfislusné ¢asti Masarykovy ,,Svétové revoluce” (44-52), poté autor sahne k dalSim
zdrojim, ale skon¢i zase soustavnym vykladem tématu z Capkovych ,Hovord s TGM“ (55-60).
Masarykova teze o vyvoji demokracie z teokracie, ktera je pro jeho pojeti oddéleni statu a
cirkve Ustredni, je tu zachycena az nadmérné, najdeme pasaze, kde se opakuje jinymi slovy
jiz fe¢ené.

Konecné kapitola o pojeti vztahu cirkve statu u Bozeny Komarkové, podle titulu prace vlastni
jadro, fakticky vSak pomérné mala ¢ast (61-75). Zde se autor nejvic blizi naplnéni svého



zameéru, vyklad o zapasu Komarkové o obranu nezavislosti cirkve na statu, proti ,zasahovani
do duchovni sféry Zivota“ (75) je chronologicky i tématicky soudrzny a dsledny, odhlédnuto
od stylistickych prohfeskl je vyklad srozumitelny a neproblematicky. Je tu zachycena i
zasadni teologickd teze Komarkové, Ze totiz sekularizace vychazi z inkarnace (str. 73) a je
tedy legitimnim dénim, které lze krestansky akceptovat, spolupracovat na obcanskych
vécech na zakladé obecného dobra a obcanské odpovédnosti a neztratit pfitom vnitini
svobodu ke kifestanskému vyznavani a sluzbé.

Zavér prace shrnuje strucné feCené a snazi se to podtrhnout odkazem k mysSlenkam J.
Habermase a J. Maritaina k tomuto tématu. Je Skoda, Ze napf. myslenka, Ze stat je nastrojem
k redukovani projevl htichu, se objevi jen takto marginalné. Zaslouzila by v textu dlikladnéjsi
rozbor.

Pravé vurcCeni této role statu, antropologicky a socidlné podminéné, se prokazuje
opravnénost, ba nutnost konfesni neutrality — nelze statu svéfovat, natoZz ukladat,
odpovédnost za duchovni a nabozenské hodnoty, bez neblahych disledkl zamény (i
slouc¢eni moci svétské a duchovni — tedy bez opusténi zdsadniho ¢lanku uceni reformace.

V tomto sméru prace svlj zamér pri vSech vyhradach splnila a Ize ji s urCitym vahanim
doporucit k obhajobé. Vzhledem kuvedenym vyhradam vsak praci nelze povaZovat za
dobrou, od ne vidy korektniho vyuziti zdroji (jazykové problémy, opomenuti cCeské
monografie), pfes formulacni problémy k formalnim nedostatkiim (pravopis) vykazuje kvality
podprimérné, spis na samé hranici obhajitelnosti.

MuUj navrh hodnoceni je ,E“.
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