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Abstrakt (Cesky)

Proklinaci desticky jsou zajimavym fenoménem antického svéta, kdy na (obvykle) olovéné
desticce je sepsana kletba. Celkem takovychto kleteb bylo objeveno pies 1500. Z toho tfetina
jsou latinské a z nich 309 pochazi z provincie Britannia. Této pocetné skupiné se vénuji ve
své diplomové praci. Pfedev§im mne zajima archeologicka stranka nalezu, protoze je to Casto
kontext, ktery nam umozni desticku datovat a pochopit. Vénuji se vSem lokalitdm, k nimz
jsou dostupné informace. V Britanii navic mizeme mluvit o znacném poctu takzvanych
proseb za spravedlnost. Vychazi ze stejného zakladu jako kletba, ale namisto sobeckych
tuzeb, se obraci k bohtim s zadosti o pomoc. Nejcastéji se jedna o kradez, kterd byla spachéna,
ale ve svéte smrtelnikil zUstdva nepotrestana, at’ jiz, protoze neni zndm vinik, nebo je
podeztelych ptili§ mnoho.

Abstract (in English):

Curse tablets are interesting phenomenon in the Ancient world. The curses are usully written
on the lead tablet. Totally there are about 1500 curses found, from which one third is written
in latin and 309 from that amount were founf in Roman Britain. | focus on this countable
group in my Diploma Thesis. Firstly I prefer the archaeological side of the artefact. The
context is usually the only way to date and understand the curse tablet itself. | offer all the
sites where information about them is given. We can talk also about the so called prayers for
justice which are quite numerous in Britannia. They are of the same principle as curses, but
they are not made for satisfied selfish ambitions. They ask gods for help. Most often they are
made because of the robbery which has not been punished in the world of mortals, because
the thief is not known or there are too many suspects.
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Predmluva

Tuto praci jsem si vybrala, jelikoz jiz bakalaiskou praci jsem méla na téma
proklinacich desticek a toto téma mne velice zaujalo. Tehdy jsem se zaméfila na fecké
desticky z Athén. V ptipad¢ latinskych je mysleni lidi, které je vytvareli, mirné posunuto.
Britské proklinaci desticky mne zacaly zajimat pii navstéve Bath, kde jich bylo dohromady
objeveno sto tiicet. Takto vysoké ¢islo jsem pfi zpracovani feckych katadesmoi (jaky je pro
né€ novodoby vyraz v piipade, ze jsou psany fectinou) nikde nezaznamenala. Nasledné toto
Cislo prekonala dalsi britska lokalita a to Uley. Nepublikované desticky z této lokality jsem
méla moznost studovat v Britském muzeu. Publikovany by mély byt snad v pfiStim roce R.
Tomlinem, ktery byl k t¢émto naleziim oficidln€ pfizvan. Fotografie téchto desti¢ek nesmi byt
mimo tuto praci distribuovany.

V ramci prace jsem se pokousela vzdy uvést lokality, kde desticka byla objevena,
spolu s nalezy, které se ke kontextu vztahovaly. Nasledné jsem uvedla samotnou desticku a
¢ast rozboru. Snazila jsem se vybirat pouze zajimavosti a dilleZité okolnosti, jelikoz kompletni
rozbor je uvadén v citované literatufe.

V tivodu predstavuji desticky z Britanie i véetné srovnani s dalSimi oblastmi antického
latinsky hovoriciho a piSiciho svéta. Nasleduji jednotlivé kapitoly vénované lokalitdm. Svou
vlastni kapitolu, vzhledem k mnozstvi ndlezli, maji lokality Bath, Uley a Londyn. Nasleduje
Prehled vsech ,malych® lokalit, kde nejvyse byly objeveny tii desticky. V zavéru shrnuji mista
uloZeni a bohy zminované na desti¢kach, zakonéené tabulkou z katalogu desticek. Z tohoto
mnou vytvafeného katalogu uvadim i oznaéeni pro jednotlivé desticky Br00O0, kde Br
znamena Britannia (do tohoto katalogu spadaji i dalsi oblasti) a ¢islo nalezu v katalogu.
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1. Uvod

Cilem této prace je prednést ucelenou ptedstavu o proklinacich destickach v provincii
Britannia. Zatim zadny z katalogti neuvadi kompletné vSechny desti¢ky, které prezentuji v této
praci. V ramci této prace prednesu jednotlivé lokality a desticky zde nalezené v archeologickém
kontextu. Kazdou lokalitu se pokusim charakterizovat se zamétenim na oblast nalezu desticek.
Zminim artefakty, které mohou pomoci s dataci desticky, jelikoz materidl, z kterého jsou

vétSinou zhotoveny, tedy olovo, neni ptili§ dataéné citlivy a byva uzit sekundarné.

Pokud se jednd o britské proklinaci desticky, jako priméarni zdroj poznani miize byt
povazovano periodikum Britannia, kde v sekci ,Inscriptions ‘ jsou uvadény aktualni prace na
jednotlivych epigrafickych nalezech a mezi nimi i na proklinacich tabulkach (defixiones). Ve
znacné Casti pripadl je to rovnéz jediny zdroj. Dal§im zdrojem jsou publikace Dr. Tomlina,
ktery je jeden z piednich odbornikli na problematiku proklinacich desti¢ek v Britanii.
Sekundarnimi zdroji jsou katalogy, z nichz je potieba zminit Audollantiv, Gageriv, Kropp a

Urbanové, jako ty ze kterych jsem cerpala.

Ziejm¢ prvni desticka objevena na izemi Britanie byla z Lydney Park (viz kapitola 5.3)
Vv prvni ¢tvrtin€ 19. stoleti. Alesponl pokud vime, se jedna o nejstarsi nalez. OvSem znacna Cast
nalezi byla objevena detektorafi. Nevime tedy, kolik dalSich destic¢ek bylo objeveno a dnes lezi
v soukromych sbirkach. Této desticce se vénoval J. R. R. Tolkien a spekuluje se o tom, Ze
s touto destiCkou spojeny nélez prstenu ze Silchesteru by mohl byt inspiraci pro jeho Pdana

prstenti.
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1.1 Britskeé proklinaci desti¢ky

Proklinaci desticky samy o sob¢ jsou velice zajimavym fenoménem. Jedna se o individualni
magii, ktera ke své praxi nepotiebuje nutné profesiondlniho maga. Zachovana nam tato praktika
zustava na olovénych destickach, casto slozenych a (nebo) propichnutich hiebikem. Muzeme

je ptipadné rozd¢lit na kletby a prosby za spravedlnost.

Britannia je, co se tyCe proklinacich desti¢ek, pomérné¢ vyjimecna. Zakladnim rozdilem,
oproti jinym provinciim latinského svéta, je oblibenost, které v této provincii dosahuji. Pro

predstavu uvadim tabulku:

Oblast Pocet objevenych defixiones DESTICKY LATINSKEHO
Asie 34 VETA
Pannonie Raetie

Britanie 309 1% Noxicum 100 e

_ Italie 0% 7%
Galie 42 15%
Germanie 53
Italie 78
Noricum 2
Pannonie 5 Britanie
Raetie 7 oE

Tabulka 1: Pocet desticek v jednotlivych oblastech Graf 1: ( k tabulce 1) Pocet desticek v jednotlivych

latinského svéta. (Vlastni). oblastech latinského svéta.(Viastni).

Jak ztabulky a grafu vyplyva, pocet kleteb objevenych v Britanii znatelné prevysuje
vSechny ostatni a tvofi nadpoloviéni vétSinu vSech dokumentovanych kleteb. Nutno ovSem
podotknout fakt, ze v Britanii jsou ze dvou zésadnich lokalit (Bath a Uley) zapocitany i ty, které
nenesou zadny text. O toto jsem se snazila i v ptipadé dalSich lokalit, ale v katalozich se celkovy
pocet Casto neuvadi. OvSem 1 na téchto dvou lokalitdch pocet popsanych desti¢ek znatelné
prekonava pocet dokumentovanych desti¢ek z druhé nejpocetnéjsi Italie. Konkrétné mizeme
mluvit 0 osmdesati sedmi desti¢kach nesoucich text v Uley?. U Bath miizeme napoéitat az sto

&trnact desti¢ek s pismeny?®.

! Jednd se o mnou zjistény pocet na zakladé studia nékolika zakladnich katalogli: AUDOLLENT 1904, KropP 2008,
URBANOVA 2014, TOMLIN 1988 A GAGER 1999.

2 \WWOODWARD — LEACH 1993, 113.

3 TomLIN 1988, 59.
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Dal$im znatelnym rozdilem oproti jinym oblastem je i pievaha tzv. proseb za
spravedlnost. Mizeme napftiklad srovnat s Italii. Zde D. Urbanova eviduje pouze pét proseb za
spravedInost oproti &tyficeti péti kletbam jako takovym®. Stejna autorka pak u Britdnie uvadi
pocet kleteb dvacet pét a Sedesat devét proseb o spravedlnost®. Z toho miizeme usuzovat, Ze pro
obyvatele Britanie bylo vyznamnéjsi dopadnout vinika, nez proklinat nékoho ve sviij vlastni
prospéch. Vétsinou se prosby tykaji kradeze véci. U feckych proklinacich desticek se toto téma
vyskytuje zcela vyjimecné. Adams uvadi pouze ¢trnact desti¢ek z kontinentu psanych tfecky,
které jsou takto zaméfeny®, pfi¢emz celkové mnozstvi fecky psanych desti¢ek se odhaduje nad
tisic’. Proklinaci desticky podle stejného autora byly zaleZitosti predev§im mén& majetnych,
kterym odcizeny majetek chybél vice nez bohatym a olovéna desticka byla snadnym a levnym

feSenim®

Mapa 1: Mapa jednotlivych lokalit v ramci Velké Britdnie (vlastni).

4 URBANOVA 2014, 192-195.
5 URBANOVA 2014, 16.
6 ADAMS, G. 2006, 4.
7 ToMmLIN 1988, 11.
8 ADAMS, G. 2006, 10.
10
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2. Uley- West Hill

2.1 Lokalita

Tato lokalita byla objevena v roce 1976 a od nasledujiciho roku do roku 1979 probihal
aktivni archeologicky vyzkum, nasledné publikovany Anne Woodward®, ktery je stéZejni pro
tuto lokalitu. Pivodnim nazvem dnes$niho Uley je Euuelege, jak jej nachazime v Domesday

Book. To vychazi ze slovniho zakladu Iwele &i iwelega, coz znameni tisové dievo™®.

Samotné nalezist¢ je nazyvano West Hill (ST 789996). Vesnice Uley se nachazi
v hrabstvi Gloucestershire!!. Pobliz se nachazi jedno z nejvétiich hradist’ v hrabstvi: Uley
Bury!2. Lokalita se nalézav iidoli Ewelme na pomérné strategicky viditelném misté na
jihovychodé. Nejblizsi mésta byla kolonia Glevum (Gloucester) devatenact kilometrii smérem
na sever. Na vychod pak dvacet pét kilometri vzdalené Corinium (Cirencester), coZ bylo civitas
Dobunni. Na jihovychodé€ se vine Fosse Way, ktera spojuje Bath (Sommerset) a Cirencester.
Jihozapadni cesta pak vede z Gloucesteru skrze Severn valley pod West Hill. Chram
pravdépodobné slouzil zemédélctim, kteti zili v jeho okoli, ve kterém se naslo nékolik farem a

vill. Zde spadé i velmi okézaly ,,palacovy komplex* ve Woodchesteru®®,

Nachazi se zde nékolik kamennych staveb, z nichz nejvyznamnéjsi je chram. Vidime u
n¢j kontinuitu od doby Zelezné az do raného sttedoveku. Z fimského obdobi mame dvé stézejni
faze: chram z druhého stoleti naSeho letopoCtu a naslednou piestavbu ve stoleti Ctvrtém.

Nasledné byl chram ptestavén na kiestansky kostel.

V misté, kde byl kopan vodovod, byly objeveny doklady doby Zelezné a timské
okupace. Woodward mimo jiné zminuje jamy, ob&tiny, kamenné zdi, které byly omitnuty a
osamoceny pohieb v rakvi'*, V souvislosti s hlavni kamennou budovou miizeme sledovat
depoty votivnich pfedméti vcetné proklinacich desticek defixiones. Dalsim zajimavym

predmétem je miniaturni hrnec &i zpodobnéni boha Merkura®®.

Nanestésti byla lokalita vyznamné ponicena zemé&dé&lskou ¢innosti'®.

% Jedna se o knihu: WOODWARD, A. - LEACH, P. 1993: The Uley Shrines: Excavation of a Ritual Complex on
West Hill, Uley: Gloucestershire, 1977-9. London.
10 ExwALL 1960, 485.
11 Grew et al. 1980, 385.
12 \WoOoDWARD — LEACH 1993, 1.
13 http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/uley-location.shtml
14 \WoODWARD — LEACH 1993, 1.
15 \WWo0oDWARD — LEACH 1993, 100.
6 Woodward — Leach 1993, 1.
11
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2.2 Predfimska faze a Lokalita West Hill v dobé Fimské
V pirediimské fazi zde stala ritualni struktura. Byla ovalného tvaru o rozmérech piiblizné
48 na 25 m. Nasledné byla zastavéna ctvercovou dievénou zastavbou. Tato struktura byla

postavena nékdy v poloviné prvniho stoleti naseho letopodtu, jestd pied prichodem Rimana'’ .

Vysledky analyzy vodni trubky v roce 1976 potvrdily, Zze se na West Hill v Uley

nachazela ¥imska lokalita®®.

Az do druhého stoleti naSeho letopoctu toto misto bylo spojovano s keltskymi ritualy
doby Zelezné. Poté se objevuje prvni faze fimského chramu®®. Kmenem, ktery v této oblasti

sidlil, byli Dobunni. Jednalo se primarné o farmate a femeslniky?°

Tato lokalita ov§em neni tvofena pouze budovou chramu. Postupné zde vznikaly 1 dalsi
budovy. Mluvit mizeme hlavné o fazi ¢. 5, ktera je soucasna s chrimem v poloviné ¢tvrtého
stoleti. Budova IX obsahuje pouze jedno kiidlo na zdpadni stran¢ a smérem k vychodu
nalezneme jakousi verandu. Mistnost C méla mozaikovou podlahu. V suti byl objeven kus
sloupu. Tato budova byla v sedmé fazi (5. stol.) nahrazena obytnou budovou s oznac¢enim XIV.
Tato méla 6tivstupy pristiesek ve tvaru Ctverce. V jame, ptiléhajici k budové VIII byla nalezena
hlava v Zivotni velikosti, ve velice slusném provedeni (fig. 3). Jedna se o hlavu Merkura,
z blizkého chramu. Diky této soSe mlzeme usuzovat, na dedikaci chrdmu Merkurovi. Spolu
s dal§imi ¢astmi sochy byla zfejmé pohibena jako zakladaci depozit?. Hlava byla objevena
v roce 1979 a je vyrobena z Cotswoldského vapence, ale jedna se o ¢isté fimskou praci. Podle
stylové a technické analyzy je datovana do pozdniho druhého stoleti. Umélec, ktery sochu
vyhotovil, byl skvéle seznamen, jak s fecko-fimskou ikonografii, tak s mistnim kamenem.
Kromeé hlavy bylo z této ptiblizn¢ dvoumetrové sochy objeveno jesté praveé koleno s ¢asti nohy,

levé stehno a ¢asti zvifat- berana a kohouta (The British Museum).

Kromé sochy pro Merkura svédéi i dal§i nalezy, véetné napf. broZi ve tvaru mouchy?2.
Lokalita byla poseta i1 dalSimi nalezy: velkym mnoZstvim minci, bronzové figurky, Sperky,

napisy na bronzu a olovu (defixiones) a kamenny oltaf. Votiva chramu obsahovala Sest

17 GREW — HASSALL — TOMLIN 1980, 385.
18 Henig 1978, 368-370.
19 GREW — HASSALL — TOMLIN 1980, 385.
20 \WOODWARD — LEACH 1993, 4.
21 GREW — HASSALL— ToMLIN 1980, 385.
22 CRuMMY 2007, 225- 230.
12
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miniaturnich Zeleznych kopi, sto tfindct nadob a série bronzovych prstenti. Rovnéz se zde nasly

kosti zvifat- obétin®3,

Pokud jde o dataci, archeologové rozdé¢lili lokalitu na celkem osm zakladnich fazi. Ty

jsou nasledn¢ d€leny a oznacovany malymi pismeny.

Faze 1 je  prehistorickh a  spadaji sem  objekty F179 a  F382.
Faze 2 je délena na 4 podfaze. Datovana je od brzkého 1. stoleti naSeho letopoctu, kdy 2d je
vymezeno rokem 50. V této dobé vznika svatynka oznaCovana jako struktura XVI. Dale je
zajimava jéma k ulozeni votivnich predméti (F251).
Faze 3 zaCina v pozdnim 1. stoleti. Je d€lena na 3a(i), 3a(ii), 3b a 3¢. Posledni dvé zminované
jiz zd4 se mohou spadat na pocatek 2. stoleti naseho letopoctu. Opevnéna byla palisadou.
Faze 4 jiz zahrnuje kamenné struktury fimsko-keltského chramového komplexu. Datovéna je
do 2. stoleti ve 4a, ve 4b pak do 3. a raného 4. stoleti. Spadaji sem nejvyznamnéjsi struktury- I,
IV, X, HI a chramovda struktura II prakticky nahrazujici svatyni XVIL
Faze 5 je rozdélena na 5a-5e(ii). Spada do 4. stoleti, pficemz jednotlivé tseky jsou pomérné
presné datovany. Konec 5e(ii) je rok 380. Celou fazi 5 probihaji demolice jednotlivych struktur.
Faze 6 spada mezi roky 380 a 420. V této dobé dochazi k modifikaci chramu. V jejim zavéru
je lokalita patrné kompletné vycisténa.
Faze 7 zasahuje od roku 420 az po minimaln¢ 7. stoleti. Spadd sem stavba haly nebo
bazilikalniho chramu.
Faze 8 zahrnuje sttedovék aZ moderni dobu. Z této faze mame 47 nalezl proklinacich desticek

V nestratifikované ornici?.

2 Heng 1978, 368-370.
24 WOODWARD — LEACH 1993, 10-11.
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2.3 Desticky a jejich archeologicky kontext
Na lokalit¢ West Hill bylo objeveno celkem sto ¢tyficet proklinacich desti¢ek. Z toho
osmdesat sedm popsanych, véetné jedné, ktera byla objevena mimo vyzkum?. Publikovéno

jich bylo dosud pouze ¢trnact.

Nasledn¢ uvadim strucny piehled poctu tabulek vzhledem k mistu a dataci ulozeni podle

Woodward and Leach?:

Tabulka 2: Woodward — Leach 1993, 113.

Faze Kontext Pocet
4 Struktura IV, okupace a demolice 5
5a-d Struktura I, pozdni okupace 2
5d-e Struktura 11, cella 6
5e(i) Struktura I, demolice 7
5e(ii) Votivni material nad strukturou I 47
6 Struktura II, pfestavba chrdmu 11
6b Sut’ nad strukturou IV 4
7a Vypln z jam- struktura VI1/XI bazilika 9
7b Platforma u vychodu struktury VIII 1
8 Nestratifikovana ornice 47

25 \WOODWARD — LEACH 1993, 113.
26 WOODWARD — LEACH 1993, 117.
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Z tabulky vyplyva, Ze nejzajimav¢jsi strukturou, co do poctu desticek, je struktura I.

Na ni se ted’ podivame podrobnéji. Z celkem 56 desti¢ek spadajicich pod strukturu I, jich 25

ma zachovan text.

U struktury neni pfesn¢ ur¢ena datace vzniku. Predpoklada se ovSem, ze spada do 2. az
3. stoleti n. 1. Budova se skladala z celkem jedenacti mistnosti: A az K (fig. 1). Zapadni okraj
nebyl kopan, jelikoz jim vede silnice. Podle vyvoje podlah a zdi se usuzuje, Ze budova byla
nejmén¢ dvakrate rozsifovana a rozClenovana. Zakladem ziejmée byly mistnosti B, C, F a H,
mistnosti C a F byly ptfidany o néco pozdéji. Ve fazich Sc-d a 5e(i) nachdzime pozlstatky
demolice o vysce 0,02m. Mistnosti A, D a E jsou nadale uzivany?’. Faze Se(ii), ze které mame
vétSinu ndlezt desticek, nasleduje po demolici. Jiz se nejednéd o stavbu jako takovou, ale o

ukladani votivnich pfedmétil, pravdépodobné ptivodné ulozenych v chramu (struktura IT).

Celkem tii desti¢ky stale nesouci text spadaji do faze 5a-d. Dvé€ z nich, a jedna bez

viditelnych znamek textu, byly objeveny v jamé oznafené jako F158, ktera se piimyka

Obrdzek 1: Jama 158 (Woodward — Leach 1993, 43, fig. 39).

k severovychodni zdi mistnosti K v kontextu 162 (obr. 1). Konkrétné se jedna o desticky WL
60 a 61 (v katalogu Br060 a Br061).

27 \WOODWARD — LEACH 1993, 41-44.
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Jedna popsana desticka pak byla nalezena ve zbytcich topenisté v mistnosti D, piesnéji

se jedna o kontext 123. Desticka nese oznaceni WL 45 (Br045).

Dalsich sedm desti¢ek spada do faze 5e(i), tedy do faze, kdy byla struktura znicena.
Tyto artefakty na sob& nenesou stopy textu. Datace vSech téchto jedenécti destiCek by

odpovidala, dle archeologickych okolnosti 4. stoleti naSeho letopoctu.

Zajimava je pak po destruk¢ni faze Se(ii), kde se skryvalo celkem 47 desti¢ek. Z toho
nam zustal text zachovan na dvaadvaceti z nich. Datace téchto desticek mtize byt zna¢né sporna.
Je vysoce pravdépodobné, Ze do jednotlivych kontextii byly ulozeny votivni predméty, které
byly odstranény z chramové struktury II. Tato faze je datovana mezi roky 370-380 naseho
letopoctu. Mezi nalezy, kromé desticek, byly nalezeny i ¢etné mince. Tyto ndm trochu pomohou
s dataci votivnich dari. Konkrétné se jedna o mince z rozmezi let 270 az 360 a 360 az 3808,
Dalsi nalezy jsou, mimo jiné, miniaturni nddoby, na celé lokalit¢ mtizeme mluvit o devadesati
Ctyfech. Z toho celkem ¢tyficet jich bylo nalezeno v ramci struktury 1. Dale pak pfedméty ze

slitin médi.

Obrdzek 3: Miniaturni nddobky (Woodward — Leach 1993,141, fig. 117).

V kontextu 62 bylo objeveno celkem tfinact desticek (fig. 4), z nich jedenact nese stale
text. Spadaji do faze Se(ii). Jejich datace je tudiZ nejista. Snad tedy mezi 270 az 380 naSeho
letopo¢tu. Kropp uvadi u desticky WL 1 (Br001) dataci do poloviny 3. stoleti?®, pro¢ez jsem
v§ak nenasla podklady u Tomlina, ktery desticky z Uley zkoumal a publikoval, ani v jiné
publikaci. Dataci nasledné pievzala i Urbanova®. Tato desticka je zajimavé faktem, Ze u ni
zname autora, coZ neni mimo Britanii Gpln€ bézné. OvSem v Uley je podobnych desticek vice.

Autorem je Cenacus. Jedna se o muzské jméno keltského piivodu, které neméame dolozeno

28 \WOODWARD — LEACH 1993, 49.
29 KropP 2008, 3.22/2
30 UrBANOVA 2014, 406
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jinde, ale je ziejmé, Ze spada do skupiny ze stejného kofene, jako jména znamé z CIL 12 a 133,
Znéni textu je nasledujici a neni o ném vétSich pochyb, jelikoz je text pomérné dobfe Citelny,

desticka je oboustranné popsana:

(a)

deo Mercurio/ Cenacus queritur/ de Vitalino et Nata-/ lino filio ipsius d(e)/ iument[o]

quod ei rap-/ tum est e[t] rogat/ deum Mercurium/ ut nec ante sa-/ nitatem/

(b)

habeant nissi/ [[nissi]] repraese[n]-/ taverint mihi [iu]-/ mentum quod ra-/ puerunt et

deo/ devotione[m] qua[m]/ ipse ab his ex-/ postulaverit/

Obrazek 4: WL 1 (Woodward — Leach 1993, 118-119, figs.:100-101).

Jména de Vitalino et Natalino jsou podle Tomlina bézna v Uley a Bath. Vznikla

Z latinskych cognomen Vitalis a Natalis.

Jedna se o prosbu za potrestani zlod¢je, ktery Cenaca okradl o jim ulovené zvife.
Podeziivani jsou Vitalinus a jeho syn Natalinus. Prosba je sméfovana k patronu chramu, tedy

k bohu Merkurovi. Zada jej o navraceni zvifete.

V textu se objevuji chyby, jako je nissi, kdy spravny tvar je s jednim S. Tato chyba

ovSem u britskych desticek neni nijak vyjimecnou. Mlizeme uvést ptiklad v podobé dvou

31 WoODWARD — LEACH 1993, 120.
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destiek z Bath: TS 32 a 65. Zd4 se, Ze se mélo jednat o jakousi hyperkorektnost®2. Dalsi chybou
je naptiklad Spatné pouziti slovesa rapuerunt, kdy stavba véty vyzaduje perfektum subjunktiva.

Tvar v této podobé¢ je tedy vniman jako perfektum futura.

Dalsi destickou, kterou zde uvedu je WL 52, kterou jsem sama zpracovavala. Tato
desticka je uloZena v Britském muzeu pod muzejnim Cislem 1978,0102.128. Datovana je do let
370-380. Znatelna koroze. I pfesto se pismena daji ¢ist. Je velmi nepravidelného tvaru. Stafim
a korozi byla narusena tak, ze uprosted vznikla dira tvaru ptilmésice. Navic je desticka velmi
poskrabana, coz stézuje jeji Citelnost. Posledni fadky jsou prakticky necitelné. Celkem
obsahovala dvanact fadk, z nich jedenact je 1épe viditelnych, dvanécty je patrny, ale pismena

jsem nebyla schopna rozeznat®3. K desti¢ce patii jesté mensi tlomek.

A%{&N&MW /

AFEDEL A A ™

ﬂ[’b‘fd?:}/jé,)mr«m& M T H
) @ T Y M

\ ) oL
- S

Obrdzek 5: WL 52 (Vlastni).

Nyni se podivame na strukturu I, tedy chram. Zde bylo vykopano patnact popsanych

desti¢ek a dvé nepopsané urcenych jako proklinaci tabulky.

Tato struktura je sledovatelna od 2. stoleti, tedy faze 4, v podob¢é prvniho kamenného
chramu. Nahrazuje svatyni doby Zelezné- strukturu XVI. Jedna se o téméf ¢tvercovou budovu
o rozmérech 14x12m po vnéjsim obvodu s obdélnou cellou o velikosti 7x8m po vnitinim
obvodu. Ze tii stran je cella obklopena ambulatorii o $ifce 2,3m. Cella nese oznac¢eni mistnost
E, zapadni ambulatorium je mistnost C, jizni je oznaovano jako mistnost A, vychodni je

mistnost D. Ve fazi 4 mame kamennou podezdivku beze stop starSich zaklada. Zdi jsou

32 \WWooDWARD — LEACH 1993, 120.
33 Prvni verze kresby vznikla pfimo pfi studiu desti¢ky, na fotografii nejsou nékteré znaky rozeznat.
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zachovany maximalné do t¥i vrstev3*. Ve fazi 5d byl pfistavén portikus. Chram pokracuje az do
faze 6b, kam spada i1 vétSina zde nalezenych desticek. Nalezy z faze 7 jiz nejsou brany jako

soucast struktury II, ale stale do této oblasti spadaji kontextualn¢.

Nejstarsi nalezené desticky byly deponovany ve fazi 5d-e. Jedné se konkrétné o dva
artefakty: WL 40 a 44. Prvni zmiflovana byla nalezena v kontextu 75. Druha pak v kontextu
204. Z faze 6a mame desticku WL 3 (Br003) z kontextu 215%°. T¢ se nyni budu vice vénovat.
U této desticky autor znam neni. Jedna se opét o prosbu za potrestani kradeze. Tentokrate byl
ukraden zlaty prsten. Desticka je popsana pouze z jedné strany a text neni piili§ uceleny. Zde

je prepis:

deo M(a)rti Mercuri[o ...]/ anulus aureus de hos[pitiolo? ...]/ er[it?] et pedica ferre[a

...J/s. qui fraudem feci[t ...]/ r[..] deus inveni[a]t

Zajimava je zminka o Zeleznych okovech pedica ferrea. Podle Tomlina pouZiti
takovéhoto prostfedku nema obdoby®. Ziejmé to ma byt paralela k onomu ukradenému
zlatému prstenu, ovSem jako trest za jeho kradez. Rovnéz upoutd pozornost bozstvo, ke kterému
je prosba vztahovana. Nejedna se pouze o boha Merkura, ale o Marta Merkura. A ve jméné
Mars bylo vynechano, diky navazani na ptedchozi M, které bylo protazeno a zakonceno kulaté,

nikoli rovnou ¢arou, jak je tomu u M ve jméné Merkur ¢i ve sloveé fraudem.

7 It O NARTUANE RONEY
e b N » g \T\F

SARNNY DBE A3 DR H:’;
eWUT"ETREOTCANELNS
P S €Dy DEME EL
o vy 1
(. DE ¢ ¥ YNNENIY
1 .

~
= N .
Obrdzek 6: WL 3. (Woodward — Leach 1993, 122-123, figs.:104-105).

34 WOODWARD — LEACH 1993, 33.
35 WOoODWARD — LEACH 1993, 33-123.
36 \WWOoODWARD — LEACH 1993, 123.
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Féze 6b je zastoupena kontextem 14, kde bylo nalezeno celkem sedm proklinacich
desticek, vcetné tfi nesoucich text. Kontext 14 je situovan v celle chramu pobliz zdi odd¢€lujici
ji od mistnosti A. Jednou z desticek zde nalezenych byla WL 39, kterou jsem méla moznost
studovat v Britském muzeu. Desti¢ka je oboustranné popsana, celkem dobfe ¢itelna. Ma celkem

neobvykla tvar. Na desticce miizeme pozorovat zna¢nou korozi zbarvenou do ¢ervena.

/\’/\/f/7

NN /V‘-S\/V‘f/ )/\/QV %}J
//A/l/;/ (j// (\F]—\()(\/W} %/
$poridomyo ¥

L~/ 7 sw,/;Q\//M
6\7 Df 552\\“ /?)?/Z/{
VLY IRV M X )
}WC) \/;HU}\//%X
)/rcé 1 9L

Obrdzek 7: WL 39 (Vlastni).
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Do této faze spada i desticka WL43, kterou ovSem Woodward a Leach jmenuji i u struktury I,

kontextu 20°’.

Obrdzek 8: Mistnost E, kontext 14. (Woodward — Leach 1993, 37, fig. 34).
Nasledujici faze, tedy 7, je charakteristicka kontextem 17, kde bylo odkryto také sedm
desticek a tfi z nich nesou zbytky textu. Taktéz spada do celly

BIID ROOM E

Obrdzek 9: Mistnost E, kontext 17 (Woodward — Leach 1993, 37, fig. 34).

Je tedy ziejmé. Ze vétsina nalezenych destidek z této struktury byla deponovana p¥imo
Vv cele chrdmu. Je rovnéz vysoce pravdépodobné, Ze plivodné bylo deponovano az témer trikrat
vice desticek, nez dosveédCuji artefakty samy, jelikoz faze Se(ii) u struktury I pravdépodobné

vznikla redepozitovanim praveé ze struktury II (viz str. 6).

Ze struktury IV zndme celkem jedenact destiCek, z toho tfi jsou Citelné. Jedna se o
desticky WL 55, 57 a 62. Desticky WL 57 a 62 jsou zadatovany aZ do faze 4b, jsou tedy jedny
Z nejstarSich desti¢ek na této lokalité (200-310/317). Struktura stdla na jih od chramu. Neni
vykopana kompletng. Stejné jako u dalSich struktur byly zdi postaveny z mistniho vapence.
Obsah vykopu F364, tedy zakladi budovy, se skladat z keramiky, ktera byla datovana do

druhého a tietiho stoleti. Zadné dalsi datovatelné nalezy se zde
nenachazely. Do tohoto kontextu spadad hlavi¢ka sochy, ktera je o
ovSem velice $patné zachovala. Zajimavéjsi jsou nalezy z doby 102

Obrdzek 10: Nddoba mistni Sedé keramiky
(Woodward — Leach 1993, 227, fig. 167).

okupace objektu. V mistnosti D v kontextu 360 byly napiiklad objeveny nasady tii kosténych

jehlic. V mistnosti B, v kontextu 320, byly nalezeny sklenéné koralky, prsten ze slitiny médi a

37 WOoODWARD — LEACH 1993, 49. Na planku je tedy u struktury I.
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také Sestnact minci vétsina datovatelnd do pozdniho 3. stoleti, avak tfi ze stoleti tvrtého®.
Stejné jako v dalSich strukturach neni vyjimkou znacny pocet miniaturnich nadobek. WL 57

byla objevena v kontextu 347, v mistnosti E.

Do faze 6b mizeme zatadit desticku WL55. Ta byla nalezena v kontextu 331 nad
mistnosti D. Tuto desti¢ku autor pétkrat prelozena®. Popsana je pouze z jedné strany celkem
Sesti fadky. Psana je starou fimskou kurzivou ,,cvi¢enou rukou®’.“ Jméno autora je ndm opét
znamo. Je vSak velmi problematické. Rufus je ziejmé, avSak Mintla neni obvyklé a bylo v ném
piepisovano. Opét se jedna o prosbu za potrestani zlodéje, ktery zde neni navrhovan. Ukraden

byl plastik pallium. Text zni nasledovné:

deo Mercurio Mintl-/a Rufus. donavi/ eos, vel mulier vel/ PARIVSLIIFASPATEM/ [ma]teriam

sagi/ / donavi

Obrdzek 11: WL 55
http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/uley-55.html

Velké mnozstvi desticek mame i z kontextu 20, ktery Tomlin pfisuzuje k struktufe IX*,
ale Woodward a Leach ke struktufe 12, Konkrétné se jedna o devét desti¢ek nesoucich text a
tii bez textu. Vzhledem K tomu, Ze spadaji do faze 7, tak s velkou pravdépodobnosti byly
ukladany jiz mimo obé¢ struktury. Patii sem naptiklad desticka WL 33. Jedna se o seznam dvou
jmen. Ob¢ jsou nasledovany dal§imi jmény v genitivu- s nejvétsi pravdépodobnosti se jedna o
patronymum a matronymum. Jmenovani jsou muz a Zena. Obé jména vychazi z keltské

etymologie*®. Nasleduje pfepsany text:

38 \WOODWARD — LEACH 1993, 49.
39 BURNHAM et al. 1995, 371.
40 BURNHAM et al. 1995, 371.
41 WOODWARD — LEACH 1993, 128.
42 \WOODWARD — LEACH 1993, 49.
“http://curses.csad.ox.ac.uk/4Dlink2/4DACTION/WebRequestCurseTablet?thisLeafNum=1&searchTerm=&sear
chType=browse&searchField=CurseNumber&thisListPosition=6&displaylmage=1&displaylLatin=1&displayEnglis
h=1&lastListPosition=%3C!--4DVAR%20records%20in%20selection[curse_metadata]--%3E%20:%20## Error #
48
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Lucilia/ Mellossi (filia)/ AEXSIEVMO/ Minu(v)assus/ Senebel[l]-/ enae
(filius)

Desticka je popsana zjedné strany. Psana je

kapitalkami**. Vyjimeéna je pfitomnost slova u/' B
aexsievmo, pravdépodobné se jedna o sloveso. /‘\\f’ ": : :"l}; 0
Tomlin uvadi, Ze se nejspi$ jednalo o sloveso, l“': L, 0

podle koncovky. Snad, a¢ to neni obvyklé, by se

mélo jednat o aestimo™. Obrdzek 12: WL 33
http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/uley-33.html|

2.4 Shrnuti
Lokalita Uley je v mnoha ohledech vyjime¢na oproti jinym s nalezy latinsky psanych
desticek, sleduje ovsem tradici britskych defixiones. Jedna se prakticky o chramovy komplex.

Chram ptedstavuje struktura II. U struktury I se uvazuje, Ze se jednalo o obchody.

Nejvice nalezenych desticek spadéd do kontroverzni faze Se(ii), kterd je datovana do let
370 az 380 naseho letopoctu. Jedna se o podemoli¢ni fazi, kdy do jednotlivych kontexti byly
ziejme umistény votivni dary, které ptivodné byly umistény do objektu chramu. Pokud jde o
nalezy vykopané piimo v samotném chrdmu, nejcast&j$i mistnosti nalezu je cella. Oproti
naleziSti v Bath se ovSem jednalo o nékolik kontextl po celé¢ mistnosti. Tato lokalita rovnéz
neni spojovana s pramenem jako takovym. Jednalo se o klasicky fimsko-keltsky chram, u
kterych se piedpokladaji bazénky se ,,svatou” vodou namisto pfedniho ambulatoria. To sice
presné neodpovida umisténi jednotlivych kleteb, ale jejich samotna ptitomnost by teoreticky
mohla stacit. Chram byl zasvécen bohu Merkurovi, fimské verzi boha Herma, ktery je bézné
spojovan s feckymi katadesmoi. Valna vétSina zde nalezenych kleteb se tyka kradeze a jejiho
potrestani. Diillezitym jevem na destickach je pfitomnost jazyka derivujiciho pravdépodobné od
puvodnich mistnich obyvatel, v ptipadé Uley se jedna o kmen Dobunnil. V podobé ptivodnich
jmen a odvozenin a piipadné upravy latinskych slov ¢i slov pivodnich obyvatel v podobé

latinizované?®.

44 WOODWARD — LEACH 1993, 128.
4Shttp://curses.csad.ox.ac.uk/4Dlink2/4DACTION/WebRequestCurseTablet?thisLeafNum=1&searchTerm=&sear
chType=browse&searchField=CurseNumber&thisListPosition=6&displaylmage=1&displaylLatin=1&displayEnglis
h=1&lastListPosition=%3C!--4DVAR%20records%20in%20selection[curse_metadata]--%3E%20:%20## Error #
48
46 Spekulace u WOODWARD — LEACH 1993, 33.
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Nasleduje struény piehled umisténi jednotlivych desticek nesoucich text:

Struktura Faze Desticky (WL) Pocet
I 5a-d 45, 60, 61. 25
5e(ii) 1, 2,5, 22-25, 35, 36,

41, 42, 47-54, 69-71.

I 5d-e 40, 44. 15 (14)
6a 3.
6b 26, 39, 437, 63-65.
7 34, 37, 38, 46, 56, 66.
v 4b 57, 62. 3
6b 55.
Kontext 20 7 21, 27-33. (43) 8 (9)
VI 6-7a 68. 1
XIX 7 77-81. 7
8 75, 76.
XV 7-8 86. 1
Povrch, sbéry, 8 7-20, 58, 59, 67,72, 27
73.

] 4,6, 74, 82-85, 87.
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3. Bath- Aquae Sulis
3.1 Lokalita

Lokalita Bath lezi v udoli feky Avon. Obklopena je meandrujici fekou ze tii stran.
Samotna lokalita se nachazi v centru dneSniho mésta. Spadd pod hrabstvi Somerset.
Objevovana byla postupné od 18. stoleti. Sestdva z chramu zasvécené¢ho bohyni Sulis Minervé,
posvatného pramene a fimskych lazni, které daly celé oblasti jméno*’. Nazev Bath piivodné
znél Hat Bathu, jak je uvedeno v Cartulariu saxonicu, nebo Bade, kterézto zminuje Domesday

Book*.

V centru Aquae Sulis, coz je dalsi ndzev lokality, jsou celkem tii horké prameny.
Hlavnim pramenem je tzv. King’s Spring, ktery vyvéra z podlahy ovéalného Rimského

rezervoaru, dalsi dva se nazyvaji the Hetlin Spring a Cross Bath Spring.

Bohyné Sulis, ktera byla plivodni ,keltskou* bohyni, byla ztotoziovana s bohyni
moudrosti, fimskou Minervou. Pfi ptestavbé lazni v 18. stoleti, byly v roce 1727 objeveny
zbytky jejiho chramu a pozlacena bronzové hlava kultovni sochy. O n¢kolik let pozdéji, 1790,
byly objeveny schody chramu a fragmentu skulptur, a nasledné v 60. letech 19. stoleti podium.
V roce 1878 narazili délnici na masivni zed’ obklopujici horky pramen a po dal§im odkryvu i
Rimsky rezervoar. V ramci pramene bylo objeveno mnoho votivnich pfedméti, mezi nimi
mince, gemy, cinové nadoby, ritudlni masky a predevsim dvé olovéné tabulky. Pramen jako

takovy byl znovuobjeven roku 19794,

Nejprve se budu vénovat chramu Sulis Minervy. Budovy byly obklopeny kolonddou o
rozmérech 72 na 52m. Chram jako takovy lezi v zapadni ¢ésti okrsku. Velka ¢ast chramu
v dobé vykopavek nebyla piistupna, protoze leZi pod moderni zastavbou. Stézejnim nalezem
pro chram je pozlacena hlava bohyn¢ Minervy. Ta byla objevena v roce 1727 v hloubce 4,6m.
Ptesné misto nalezu nebylo zaznamenano. Hlava ptivodné byla soucasti sochy a odlomena byla
patrné jesté v antice. Cunliffe tak soudi podle zkorodovaného a patinovaného zlomu. Pivodné
se spekulovalo o tom, zda nejde o Apollona, ale nakonec se usoudilo, Ze se jedna 1 Minervu.
Pravdépodobné mél mit na hlavé korintskou pfilbici, jelikoZ vrch hlavy je otevieny, tak aby se
prilba dala soSe nasadit. Podle analyz provedenych v Britském muzeu je hlava vyrobena

Z olovéného bronzu o sloZeni: 94% médi, 2% cinu a 2,7% olova. Nizké procento olova a cinu

47 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 14
48 EKwALL 1960, 30.
4 TomLIN 1992,7-8.
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je vysvétlovano tim, aby nedoslo k poskozeni pii zlaceni®®. Chram je rovnéZ bohaty na vyskyt
napist. Cunliffe uvadi jedenact dedikacnich napist v celém znéni®L,

Velice zajimavy je rovnéz skulpturalng zdobeny &tit. Stit pavodné sestaval

Z jednadvaceti kamennych blokli, ztoho se nam jich =zachovalo celkem sedm.

Obrdzek 13: Stit s tzv. hlavou Gorgony. Cunliffe — Davenport 1988, 115, fig. 65.

Tympanon méfi 8,03m na délku a 2,46m na vysku. Centralnim motivem je §tit s tzv. hlavou

Gorgony. Ten podpiraji dvé Viktorie na globech®?,

Dal$imi stavbami ¢i monumenty, které¢ je v chrimovém okrsku v Bath nutno zminit
jsou: Obétni oltaf, struktury jizniho portiku, ohrazeni rezervoaru, Fasada Ctyt rocnich obdobi

se §titem zobrazujicim Lunu a dal$imi®.

Nyni par slov k samotnému posvatnému prameni. Jedna se o horky pramen, vyvéraci o
teploté 46,5°C. V dobé fimské byl obklopen zdi, aby vytvofil rezervodr. Bez pochyby byl
objeven jesté v prediimském obdobi. Pramen uzivan i po fimské okupaci a ve stiedovéku nad
nim byly postaveny Kralovské lazn& (King’s Bath). Pramen se ovSem v deséatych letech 19.
stoleti zacal ztencovat, zfejmé kviili diilnim vlivim v okoli **. Byl oviem obnoven a tece

podnes.
Periodizace:

Perioda 1: Barry Cunliffe, ktery lokalit kopal, fadi periodu 1 do obdobi vlady Nera ¢i ranych
Flaviovcl. Svou teorii podporuje stylovou analyzou Stitu a kladi. Dale se opira o analyzu minci.
Z keramiky je jedinym datovatelnym kouskem je stiep Jihogalské sigillaty Dragendorff 24

s pred Flaviovskou dataci. Podle vSech téchto okolnosti navrhuje zapoceti stavby chradmu a jeho

50 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 114,
51 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 129-131.
52 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 114-116.
53 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 117-129.
54 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 37.
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okrsku na obdobi kolem roku 70 naseho letopoctu®.
Perioda 2: Ptepracovani chramu a zaklenuti ohrazeni okolo posvatného pramene spada do
tohoto obdobi. Jedinym datovatelnym prvkem této periody je Hadridnova mince. Chybi zde
vsak pfesny ptivod. Datace tedy neni piili§ piesnd, snad jeding€, Ze nasledujici perioda musi byt
post-Hadrianovska. Trochu jind je situace kolem posvatného pramene, kdy kolem zdi, které jej
ohrazuji, bylo nalezeno mnozstvi minci. Jejich datace smétuje k ranému 3. stoleti. Poslednim
indikatorem miize byt i keramika, kdy zndme nalezy dvou datovatelnych nadob. Oproti
piredchozimu obdobi se nejedna o jihogalskou, ale o stiedogalskou sigillatu. Konkrétné se jedna
o tvar Dr. 37, datovany do 130-150 a 160-180. Pro celé obdobi je teda piedpokladana datace
konce 2. a pocatku 3. stoleti naseho letopoctu®®.
Perioda 3: Tteti obdobi je spojeno s rekonstrukci pdodia a portiku. Také sem pravdépodobné
patii ornamentalni §tit s hlavou Sola. Datujeme podle nalezti keramiky. Tentokrate se jedna o
sttedogalsky tvar Curle 15, datovatelny po 160 naseho letopoctu. Dalsi je hruba keramika
z Cologne datovana do 2. stoleti. To podle Cunliffa umist’uje toto obdobi mezi roky 200 a 300
naseho letopoctu®’.
Perioda 4: Stézejni je v tomto obdobi polozeni nového dlazdéni. V mladsich vrstvach hliny
nad timto dlazdénim byly objeveny mince datovatelné piiblizn¢ kolem roku 350. To nam udéava
moznosti polozeni pred timto datem. Pravdépodobné&, podle Cunliffa, k roku 300%,
Perioda 5: Vzhledem k dlouhodobym sportim ohledné datace tohoto obdobi, byla provedena
radiokarbonova analyza u ¢tyf vzorki zvitecich kosti. Dva z nich spadali do faze 5d a dva do
faze 5e*°. PFi¢emz pravé tyto pozdni faze (nasledované jesté fazi 5f) byly datovany do piilis

pozdniho obdobi, kdy se uvazovalo az o 6. stoleti®°.
,However, in the same volume the specialist studying the pottery favoured a radically

diiferent chronology, and argued that period 5f should be dated to the early fifth century, with
period 5e falling in the last quarter of the fourth century.5«

55 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 65.
56 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 65.
57 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 65.
58 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 65.
59 GERRARD 2007, 158.
60 GERRARD 2007, 153.
61 GERRARD 2007, 153.
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Tabulka 3: Prehled radiokarbonovych dat z lokality Bath (Gerrard 2007, 158, tab. 1).

Table 1. Radiocarbon dates from the inner precinct at Bath

Sample Context and Uncalibrated Calibrated date Laboratory code
number period date (2 sigmas)

I 105/307: 5¢ 1725+60 BP AD 130430 SUERC-2879 (GU-11795)
2 105/307: 5e 1740%45 BP AD 130420 SUERC-2880 (GU-11796)
3 105/314: 5d 1750135 BP AD 170—410 SUERC-2884 (GU-11797)
4 105/309: 5d 165535 BP AD 260-540 SUERC—2885 (GU-11798)

Zajimavé jsou proto pravé vysledky analyz, které pomohly 1épe vytvofit rimec datace téchto

fazi.

U faze 5d méme nalezy minci, na jejichZ zaklad€ se datace upravila k roku 388. Nejzazsi mozna

datace je podle vysledkil analyzy do obdobi kolem roku 410. Féaze Se by pak spadala do obdobi

do druhého, ptipadné tietiho desetileti 5. stoleti. Zavérecna faze patého obdobi by tedy méla

Aumospheric data from Stuiver et al. (1998); OxCal ¥3.8 Bronk Ramsey (2002); cub -4 sd:12 prob usplchroa]
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Fig 5. The radiocarbon date for Sample 1 (Period se) calibrated at two sigmas.
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Fig 6. The radiocarbon date for Sample 2 (Period se) calibrated at two sigmas.

Obrazek 14: Radiokarbonova data z Bath (Gerrar 2007, 156-157, fig. 5-8.
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Fig 7. The radiocarbon date for Sample 3 (Period 5d) calibrated at two sigmas.
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Fig 8. The radiocarbon date for Sample 4 (Period sd) calibrated at two sigmas.
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byt datovana do let 430-450%2,

Perioda 6: Jedna se o destrukéni vrstvu. Cunliffe a Davenport povazuji tuto demolici za
cilenou, reprezentovanou vrstvou 105/13. Pry se mohlo jednat o kradez kovovych predméti-
zeleznych skob a olovénych sedatek. Usuzuji tak z nizkého poctu téchto nalezenych artefaktt
a viditelném odstranéni ze struktur®®. Podle Gerrarda je v§ak divod pongkud jiny. Vidi v ném,
spise nez ,,nizké pudy* potieby materialniho bohatstvi, gesto pofimské Britanie, predevsim
nabozenského razu, kdy v obdobné dob¢ dochazi k reformacim nabozenskych objekti ¢i jejich
bourani a piestavbé na kiest'anské kostely®,

Periody 7-9: Jedna se o Saské a stiedoveké obdobi.

3.2 Archeologické nalezy z oblasti okrsku a pramene.

V ramci okrsku bylo objeveno celkem tficet osm minci (v samotném prameni mluvime
o mnohem vy$§im poétu, konkrétné se jedna o 12 408 minci doby fimské®®). Nejrangjsi z téchto
minci je dupondius Traiana z kontextii obdobi 5b, krom néj jest¢ as datovany do 1. /2. stoleti.
Nejmladsi je Theodosianska mince datovana do let 388-402%¢. Publikovany jsou D. R.

Walkerem.

Keramiky bylo objeveno velmi velké mnozstvi. Primarné se ji vénovali Sarah Green a
Christopher Young. Mezi néalezy byly amfory, mortaria, Samijskd keramika (Galska Terra
Sigillata), Britska barvou potazena keramika a dal3i®’. Na dataci citlivé Terry Sigillaty bylo
nalezeno piekvapivé pouhé 1%. Co do tvard, jedna se podle Greenové a Younga o typické
spektrum pozdni doby fimské v zédpadnich oblastech. Jako zajimavé ovSem uvadi pfitomnost
tvaru BB1, ktery je v Bath vice zakulaceny s jamkovymi liniemi diagondlné lesténymi, ktery

byl objeven v obdobi 5Se. Stejny tvar se nasel v Dorchesteru a byl datovan do let po roce 370.

Cunliffe se pozastavuje nad faktem, ze v prameni byly nalezeny defixiones, nikoli
dékovaci desticky ¢i anatomicka ex vota za uzdraveni, coZ by se u lé¢ivého pramene a
predevsim pravé u bohyné Minervy dalo ¢ekat. Pfedpoklada proto, Ze obrovské mnozstvi minci

(n&kolik tisic), se d4 spojit pravé s zadosti o uzdraveni®.

52 GERRARD 2007, 158-159.
63 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 72.
64 GERRARD 2007, 159-160.
65 WALKER 1988, 283.
66 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 136.
67 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 145.
68 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 181-182.
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Dtlezitd informace ohledné nalezovych okolnosti posvatného pramene je jeho piscCity
zaklad. Major Davis, ktery jej odkryval jako prvni, vycistil rezervoar od n¢kolika stovek tun
pisku a suti. Jiz pii tomto odkryvu bylo nalezeno zna¢né mnozstvi votivnich pfedmét z obdobi

fimského. Cunliffiv odkryv zagal od této tirovné®®. Pisek v prameni fungoval jako tekuty pisek:
,» Thus any object thrown into the spring would sink until it reached a hard surface.*
Proto musela byt pouzita stratigrafie jako u viskézni tekutiny®.

3.3 Proklinaci desti¢ky z Bath

Prvni zasadni destickou je takzvana VILBIAM curse, publikovéana jako TS 4 (Br144).
Tato desti¢ka je jedna ze dvou, které byly objeveny v roce 1880 v oblasti pramene, ze kterého
bylo odstranéno bahno, pisek a sut’, pobliz masivni zdi (viz obr.)’2. Objevitele velice matl styl
psani na desticce. Jedna se o reverzni psani, které ostatné zname z feckych katadesmoi, ovsem
ne u celého radku, nybrz u kazdého slova. Bylo proto velice obtizné poznat, kde slovo zacina a

kon¢i. Text jde zleva doprava. Jeho znéni je nasledujici:

Qu[i] mihi VILBIAM in[v]olavit/ sic liquat com[o](do) aqua/ . . . qui eam [invol]avit/ vacat
Velvina Ex[s]lupereus/ Verianus Se|verinus/ Agustalis Comljitianus/ Minianus Catus/

Germnill[a] lovina

Jedna se tedy o potrestani zlodéje, ktery odcizil Vilbii — vyznam tohoto slova neni znam,
tim, ze se proméni v tekutinu, jakou je voda. Nésleduje seznam jmen, tedy pravdépodobnych

podezielych.
V RIB pod ¢islem 154 je ¢teni ponckud jiné (zvyraznéné se 1isi):

Qui mihi VILBIAM involavit sic liquat / comodo aqua ella muta qui eam/ voravit si Velvina

Exsupereus/ Verianus Se|verinus Agustalis Comitianus/ Catusminianus Germnilla lovina

69 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 1980, 196.
70 CUNLIFFE — DAVENPORT 1985, 1980, 200.
71 RUSSELL 2006, 363.
72ToMLIN 1992, 8.
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Obrdzek 15: Vilbiam curse (Tomlin 1988, 112)

Kdyz se podrobné podivame na piekresbu, zjistime nckolik nesrovnalosti s obéma
transkripcemi. Text je psan kapitalkami, ¢imz Citelnost jednotlivych pismen je znatelné lepsi
(nez u kurzivné psanych texti).

Vytvofila jsem proto typologie pouze A AAAA |

Q <
této jedné desticky, zkracenou B B L -~ R xex
Lo y .13 C Cc M MM S 658%5
typologii miZzeme najit u Tomlina".
E rE N ~N T 77
O zkracenou se jedna proto, ze uvadi G <5 O oo U/N VY VY
vzdy pouze jednu variantu psani H H P r X X

pismene T4 OpI'Oti tomu napfiklad uA Obrazek 16: Typologie pismen z ,Vilbia curse’ (vlastni).

uvadim hned Ctyfi varianty. Zajimava je o podobnost G a S. Bylo tedy nutné si davat pozor na

jejich zaménu.

Nyni bych se rada zaméfila na néktera slova a gramatiku. Prvni je COM[ODO]- podle
Tomlinovi transkripce- toto slovo je podle néj vulgarnim zapisem latinského QUOMODO, coz
znamena jakym zpiisobem/jak. Tomlin toto doklada zapisem tohoto vyrazu v Pompejich (CIL
IV 9251). Také jej uvadi Audollent u &isel 111 a 11274, U tohoto vyrazu se rovnéz nachazi
,.bezprizorni“ C. Toto je Tomlinem ozna¢ovano, jako chyba pii prepisovani textu na tabulce’.
Zajimavé je jméno Velvinna. Neni Gplné nezvyklé, ze jména v provincii Britannii se skladaji
z ,.keltského* zékladu a jsou latinizovana. Je tomu tak i u tohoto jména. Na jinych artefaktech

neni stejné jméno zaznamenano, ale mize se jednat o zdrobnélinu jména Velva, které zname
z RIB 6887°,

Slovo VILBIAM se stalo pifedmétem mnoha diskuzi. Spekuluje se o tom, zda se jedna o

zenské jméno, jak se dalo docist v RIB, ¢i oznaceni néjaké véci, vychazejici z keltského jazyka.

73 TomLIN 1988, 91.

74 ToMmLIN 1988, 112-113.
7> ToMmLIN 1988, 112.

78 TomLIN 1988, 113.
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O jméno se ziejme nejednd, jelikoz pokud by se mélo jednat o zcizenou Zenu ¢i divku, musela
by to byt otrokyné. Ty ovsem velmi Casto dostavaly pseudo-fecka jména. Pravdépodobn¢ by
ani jméno nestalo osamocené, ale bylo by uvedeno alespon puellam nomine. Stejné tak je
zvlastni, Ze mezi podezielymi z kradeze jsou jak Zenska, tak muzska jména’’. Tomlin oviem
uvadi, ze objevil ono jméno jako rodinné jméno v oblasti Antibes (jizni Francie), konkrétn¢ se
jedna o jméno Vilbia Marcella, manzelka Amaenia Fronta’®. Russell uvadi, Ze vilbia by mohl
byt zahroceny predmét, vychazi pritom z pozistatki brittonskych jazyktl, konkrétné welSského
gwlf. Pravdépodobné vSak mizeme mluvit o zakladu *gulb-, kdy gulba ve staré Irstiné
znamenalo zobak, usta ¢i Celist, gilbin ve staré Welstin€ znamena zahroceny a pozdéjsi gylfin
opct opakuje vyznam hrot ¢i zobdk. Tento vyznam se i v dalSich brittonskych jazycich
podoba’®. Tomlin v Tabellae Sulis uvadi moZnost, Ze se jedna o anagram fib(u)lam- tedy spona.

Spojuje tento nazor s moznosti zamény Fl s VI v kurzive®,

Pro lepsi pfedstavu o tom, co byva na destickach zminovano, ze bylo odcizeno svému

majiteli, uvadim tabulku ukradenych pfedméti pravé z Bath:

Tabulka 4: Prehled odcizenych predmeétu na destickdch z Bath (vlastni).

Predmét Desti¢ky, kde byl zminén | Celkovy pocet
(TS)
Péar rukavic 5 1
Pokryvka 6 1
Mince 8, 34,54, 98 4
Kabat s kapuci 10, 32, 43, 61, 62, 63, 64, 65 | 8
Néramek 15 1
Radlice 31 1
A nadoba 44 1
Pokryvka koné 49 1
Panev 60, 66 2
Ag prsten 97 1
Pokryvka hlavy 55 1

77 RUSSELL 2006,364.

78 TOMLIN — HASSALL 1999, 384.

79 RUSSELL 2006, 364.
80TomLIN 1988, 112.

32



Michaela Smiejova, Proklinaci desti¢ky a jejich archeologicky kontext v fimské provincii Britannie

Z tabulky je jasné, ze si lidé nejvice stézovali na ztratu kabatu ¢i koupaci togy, coz
Vv laznich neni nic neobvyklého. Dale Casto pfichazeli o mince, pravdépodobné tedy opét
Vv Satn¢. Velice mimoiadna je ovSem ztrata radlice ¢i panve. Nechybi samoziejm¢ ukradené

Sperky.

Zajimavé jsou opakované chyby ve slovech. Pfikladem muze byt tfeba slovo pallium,
kde I byva nahrazovano E (tedy palleum). Tato chyba se na desti¢ckach v Bath vyskytuje hned

dvakrat. Dale pak slovo caracala na caracela.

Dalsimi destickami z Aquae Sulis, které rozhodné stoji za zminku, jsou TS 14 a 18.
Témto se krom¢ R. Tomlina vénuje i A. Mullen. Ten srovnava TS 18 s WL 33 (Uley, viz
kapitolu 3.3)8!. Tato desticka je nesmirné zajimava jiz svym neobvyklym tvarem- jedn4 se tvar
piivésku. Ani material nepatii k nejobvyklej$im, pravdépodobné se jedna o cin s bronzovou
patinou. Popsan je kapitdlkami. Tomlin si mysli, Ze se jedn4 o seznam keltskych, chybi v§ak
latinizovana keltska jména, jak je tomu u jinych desticek. Jedinym potvrzenym jménem je

Vindiorix®.

Transkripce podle Tomlina:

adixoui/ deiana/ deieda/ andagin/ uindiorix/ cuamiin/ ai

Obrdzek 17: TS 18 (Tomlin 1988, 133).

Mullen uvadi pieklad podle Schrijvera: "I have dedicated a bath (?) / ointment (?) to the
divine D.; (1) Vindiorix for the sake of (my) Sweetheart"83,

Jedna se o kompletni text, vS§echna pismena jsou Citelnd. Piesto Lambert navrhuje mirné
odligné ¢teni u druhého a tietiho fadku, kdy namisto deiana ¢te deuina a namisto deieda ¢te
deueda. Predpoklada se, ze adixoui je hybridnim slovesem®. Nabizi se moznost, Ze vzniklo

z latinského kotene perfekta s koncovkou prvniho padu singularu keltského ptivodu. Mullen

81 MULLEN 200743, 32.
82 TomLIN 1988, 133.
83 MULLEN 200743, 38.
84 U keltskych jazykd (véetné moderni irdtiny) se pracuje se systémem VSO.
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vsak predpoklada spiSe druhou variantu, tedy keltsky zaklad slovesa spfiznény s latinskym
defigo (proto defixiones), tedy proklinat, spoutat,... Sloveso by ovSem bylo plné keltské
s keltskou morfologii: *< ad-d"ig"-s-i-mi®. Zminéné -s- uprostied by znamenalo futurum nebo
subjunktiv. Mullen o tomto pochybuje, jelikoz dle jeho nézoru se takto utvofena véta
nevyskytuje. Ja& si naopak myslim, ze subjunktiv je pravdépodobny. Slovesa, kterd jsou bézné
uzivana v souvislosti s proklinacimi destickami, vyjadiuji obvykle prosbu, zadost. Dokonce
nalezneme i sloveso v rozkazovacim zpusobu (dfx. 11.1.1/35). Proto si myslim, ze zde
subjunktive nahrazuje sloveso vyjadiujici zadost. U druhého fadku Mullen a Schrijver vychazi
ze Cteni deuina. Podle Schrijvera by se jednalo o dativ latinského divina- bozska. Dativ
s koncovym -a je sice zndm z pozdni latiny, ale Mullen tuto moznost nepovazuje za uplné
spravnou a navrhuje akuzativ bez koncového -m nebo vokativ®. Posledni moznost, dle mého
nazoru, nejlépe odpovida koncepci desticek nejen z Bath, kdy casto byva bohyné (ptipadné
biih) oslovovana. U tietiho fadku je opét upfednostiiovano ¢teni s U tedy deueda. Schrijverem
je povazovano za theonymum. Mullen souhlasi, ov§em opét upravuje z nepiimého predmétu
v dativu na akuzativ & vokativ. Radek &islo étyfi zni andagin. Koncovka -in pravdépodobné
patii akuzativu singularu v prabrittonskych jazycich. Obvykle byva koncovka v podobé -im, ale
zaména byla mozna. Mullen pfedpoklada, ze se jedna o predmét slovesa. Mullen navrhuje
vyznam ,Spatnost”. Na patém fadku najdeme jiz vySe zminované jediné potvrzené jméno.
Radky $est az sedm reprezentuje vyraz cuamjina;. Jedna se zde pravdépodobné o zenské jméno
v dativu. Mullen tedy uvadi svtij vlastni pieklad: "I, Vindiorix, O divine Deieda / Deveda, shall
fix an evil (?fate velsim.) on Cuamiina’.* Osobn¢ si nemyslim, Ze by oba pieklady byly “aprosto
spravné. Dle mého nazoru by se mohlo jednat spiSe o toto: ",,Kéz bys potrestala, bozska
Devedo, $patnost, kterou na (mné) Vindiorixovi, Cuamiina (spachala)"®’. ,,(Shall you, divine
Deveda, punish Cuamiina’s wrongdoing on (me) Vindiorix.)* Pfedev§im proto, Ze pokud by
platil jeden z vyse uvedenych piekladi, nastal by oproti ostatnim destickam nevidany paradox:
chybél by predpoklddany vinik. To u proklinacich desticek neni zvykem. Pokud neni vinik
znam, obvykle je nahrazen podobnym souslovim jako ,ten, kdo mi ukradl (ubliZil, ucinil

zle,...) . To zde ovSem nepozorujeme.

v

U TS 14 je situace o néco komplikované;jsi, jelikoz desticka neni kompletni.

85 MULLEN, A. 2007a, 38-39.
86 MULLEN, A. 20074, 39.
87 Jedn4 se o volny pfeklad.
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a)

luciumio[/ cittimediu.xs[ / uibeg[. .Jtraceos[ (cursive)/ estaidimauil. .]. . .[/ tittlemm
acatacimluci[/ lendiierandant.[. .]Jnno(or d)a(or n)[ / [.]Ju¢[2—3]miotouesulara.[c.2].irando.[/
[c.4].m(over r)nottanou.m(or .a)dii[/ [c.6]cii. .eleubarrau.[1-2]. .[/]staginemse[c.2]. .[

(cursive)/ ]. .fer[ (cursive)/ ].r.(over [?])[ (cursive)
b)
]luio/Jai(or mi or n)qtit/ Jrii

Vyjimecna je rovnéz v tom, ze je zde patrno vice

: . e Mo rd
autorti- Tomlin dokonce vidi az pét riznych typl pisma a C‘.,,._.,’,D,f_{{,’/@
. "y o v . . SN
riizného pouziti stylu®®. Lisi se pouzitim obou, jak kapitélek, s "
TrREMMAA D UM G
tak kurzivy. Prvni fadek je psan velkymi kapitadlkami, druhy NLLEBDIFRAY DANR, a0
: . : = s oy
az Sesty fadek je psan mensimi kapitalkami. Sedmy az devaty G no CA awy g 2y’
W , y , . : prt ot
radek jsou psany starou fimskou kurzivou. OvSem osmy a W
devaty fadek jsou psany rozdilnou rukou nez fadek sedmy.
Mezi fadky se nachazi dalsi text (v piepisu znazornén tu¢né)®.
X p P NETI ror . roov +v:.90 &
Cteni neni Uplné jisté, nekterd pismena je narocné rozlisit™. g re]
‘Uﬂ\m‘;
Mullen u prvniho fadku opét piedpoklada sloveso \d

~J

namisto jména. Pravdépodobné by se jednalo o prvni osobu  oprzek 18: 75 14, Tomlin 1988, 128.
singularu. Pokud se opravdu jednd o sloveso, nezname jeho

koten. Jedna ze dvou uvedenych moznosti nabizi sloveso proklinat. Druha moznost je Zddat.
Ob¢ moznosti tedy vyznamové davaji smysl na desticce s kletbou. Pokud jde o gramatiku, je
stale pfedmétem k diskuzi. U dalsich fadkt se Mullen pokousi upravit transkripci. Radek &islo
Ctyfi rozdé€luje na tittlemim, catacim a konec fadku spojuje s nasledujicim. U tittlemim by se
jednalo o sloveso ve tfeti osobé singularu preterita ve vyznamu ukradl. Catacim muze byt
zenské verze jména Catacus. Jedna se ovSem pouze o jednu z moznosti. U fadku 5(a) vysvétluje

toue sulara jako #va Sulara, coz miize souviset s bohyni Sulis®.

88 TomLIN 1988, 128.
89 MULLEN 2007a, 33.
% TomLIN 1988, 128.
91 MULLEN 2007a, 33-37.
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3.4 Shrnuti

Tato lokalita je co do poctu proklinacich desti¢ek druhd nejvétsi v Britanii. Je pomérné

specificka, at’ jiz proto, ze zde méame pivodni keltskou bohyni Sulis spojenou s fimskou

Minervou, nebo proto, Ze zde mame pomérné velké zbytky ptivodniho jazyka. Dal§im aspektem

je spojeni s laznémi, kdy desticky byly objeveny v ramci takzvaného ,Sacred spring‘. Na

destickach si autofi stézuji predevsim na kradeze véci odlozenych v Satnach lazni, ale i na dalsi

mimolazeniské predméty (jako je radlice). Stejn€ na odhaleni svého konkrétniho vyznamu ¢eka

slovo vilbia z desticky TS 4.

T

A3

N

= S

Road

ot

2 examined
8 l\
L} .
PN
N
Sy
% S\ )y J
% A A
%//y ", boa
B oy T
o /‘{% 7//) e Sy
v N gt A
- — ‘\\_‘/ — ? e | A - | - |
' Cross \ | ! oo ‘ - mortar Hoors ——
' Bath \ o N | B U | | S E— |

= | J] "*--.:: BATI] STREET 1986

Obrazek 19: Vykopdvky chramového okrsku, Bath (Frere — Hassall — Tomlin 1987, 342).
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4. Londyn

V oblasti Londyna, antického Londinia, mluvime o n¢kolika lokalitach (viz mapa)

4.1 Vyzkum No 1 Poultry (Br276)

Vyzkum probihal v ramci budovy No 1 Poultry pobliz Bank of England v centru
Londyna v prabéhu devadesatych let. Lezi na zapad od spojnice vychodo-zépadni cesty a ficky
Walbrook. Nejstar§im dobte datovatelnym nalezem je difevéné potrubi probihajicim pod hlavni
cestou. Jeho datace je urena na rok 47 naseho letopoctu. Jedna se dokonce o nejstarsi nalez
v celém Londiniu. Dal$im mistem je obchod s keramickym zbozim datovany do roku 60/61

AD. Byl zni¢en b&hem Boadicejské revolty®.

Desticka Br276 byla objevena vroce 1994%, V této dobé byla zkoumana oblast
pohiebiité a kosteld®. Byla pielozena jako vertikalng, tak horizontaln&. Popséana je kurzivou na

¢tyfech fadcich. Nese dobte Citelny text:
Plautius Nobilia/nus AJu]rel(ius) Satur/ninus Domitia Atti/ola et si qui afuere.

Osoby jsou identifikovany nomen i cognomen, coZ u britskych proklinacich desti¢ek
neni obvyklé. Vyjimkou jsou pravé celkem tii desticky z Londyna. Datovéana je Tomlinem.
Specifické pro dataci je podle n¢j jméno Aurelius, které zatazuje destiC¢ku do obdobi po nastupu
Antonia Pia na trin, a nasledujicich zhruba 50 let. Zaroven zde pozorujeme ne pfilis obvykly
jev pro britské proklinaci desticky, tedy E v podob¢ dvou rovnobé&znych ¢arek, jak to mizeme
vidét naptiklad u desticky z Emony. Toto grafické znaceni se objevuje ptrevazné v obdobi 75-

150 naseho letopoctu®. Piedpokladany vznik desticky tedy je mezi lety 138-150.

b X\m\\/mnkx O
SN )&\kk\,\
)\ /\\L\, \qs;\\r@\}v,—/
ST, A

Obradzek 20: Br276 (Hassall — Tomlin 2003, 361).

9 http://archaeologydataservice.ac.uk/archives/view/nolpoultry_molas_2007/
9 BURNHAM et al. 2003, 361.
9 ROWSOME, 2001.
% BURNHAM et al. 2003, 361.
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4.2 Vyzkum u National a Provincial Bank (Br275)
Lokalita se nachazi na rohu Poultry a Princes street. Kopana byla v roce 1928. Mezi
pilifi zde bylo objeveno velké mnozstvi keramiky prvniho a druhého stoleti. Krom toho také

zernov tvaru piesypacich hodin, ktery se v severnich provinciich vyskytuje pomémé malo®®

Objev desti¢ky byl pobliz mansia®’.

Text desticky:
a)
T(itus) Egnatius / Tyran(n)us defic(t)us / est et / P(ublius) Cicereius Felix / defictus e(s)t
b)

T(itus) Egnatius / Tyran(n)us defictus / est et / P(ublius) Cicereius Felix®®

m
THONATIN
TYRM N\J m‘mj
17
T cmu i >
g hu 1M /aai

Obrézek 21: Br275 (RIB 6).

Uprostied desticky je dira po hiebiku. Okraje jsou podle Collingwooda mirn¢ ohoftelé,

text byl oviem zachovan cely. Nalezena byla v &asti lokality pod Princes street®, v oblasti, kde

N 29 %

protékala piivodné ficka Walbrook, ktera byla povazovana za posvatny pramen'® podobné jako
v Bath. Proklinanymi jsou Titus Egnatius Tyrannus Publius Cicereius Felix. Datace neni u

Collingwooda uvedena, rovnéz RIB neuvadi konkrétni dataci. Kropp ptedpoklada polovinu

r101

prvniho stoleti*™*. Obecné se podle nalezti keramiky da soudit na prvni az druhé stoleti.

9 COLLINGWOOD - TAYLOR 1928, 204.

97 http://romaninscriptionsofbritain.org/inscriptions/6 [10/04/2015]

% RIB 6.

9 COLLINGWOOD - TAYLOR 1928, 213.
1003rchive.museumoflondon.org.uk/MuseumOfLondon/Templates/microsites/londinium/article.aspx?NRMODE
=Published&NRNODEGUID=%7BB4410BB2-7E92-4C64-8421
49748B1BA1EC%7D&NRORIGINALURL=%2FLondinium%2Fanalysis%2Freligiouslife%2Frites%2F19%2Bbelief.ht
M&NRCACHEHINT=NoModifyGuest[10/04/2016].

101 Kropp 2008, 3.14/2.
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4.3 Telegraph Street (Br274)
Tabulka byla objevena roku 1934 pod Telegraph Street!??. Dnes se nachazi v Britském
muzeu, kam byla zakoupena od starozitnika George Fabian Lawrence. Bohuzel nezname

konkrétni nalezové okolnosti a desticka je v muzeu z dané lokality osamocena’®®
Pokud se jedna o text, ten v originale zni:

Tretia(m) Maria(m) defico et/ illeus vita(m) et me(n)tem/ et memoriam [e]t iocine-/ ra pulmones
interm<x>ix<i>-/ ta fata cogitata memor-/ iam sci no(n) possitt loqui / (quae) sicreta si(n)t
neque SINITA/ MERE possit neque . /[...] CL YDO

. !}_‘l v U-.
’F/\ysff/‘,\’Z/{n

Obrézek 22: Br274 (RIB 7).

V piekladu:

Proklinam Tretii Marii a jeji Zivot a mysl a pamét’ a jatra a plice smichané dohromady, a jeji
slova, mysSlemky a pamét’; aby tedy nebylo schopna mluvit o vécech, které jsou skryty, ani byt

schopna... nebo... .

Collingwood predpoklada, ze tento kus olova byl puvodné soucasti oplasténi,
pravdépodobné néjakého tramu, ktery byl odziznut, sundan, vyrovnan a popsan. Nasledné byl

propichnut sedmi hiebiky z nepopsané strany'%*

. Na proklinané je uvalena kletba v podobé
nemoci. Svou strukturou pfipomina desticky fecké, kdy jsou jednotlivé organy, které maji byt
proklety, rovnéz jednotlivé jmenovany (viz napiiklad DTA 97). V tomto pifipad¢ to pak

pfipomind kletbu, v uziti pti probihajicim procesu soudu.

102RIB 7.
103http://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details.aspx?objectld=136295
O0&partld=1[11/04/2016]
104 CoLLINGWOOD 1935, 225.
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Pokud se jedna o jméno Tretia, ktera je proklinanou osobou na této desticce, tak jsou
dvé moznosti. MiiZe se jedat o feminizovanou podobu jména Tretios, to je uvedeno naptiklad
v CIL V 7803, kteryzto napis pochazi z Pollentie, nebo CIL XIII 10010, kdy se jedna o razitka

hrnéife. Dalsi moznosti je, Ze se jedna o §patné zapsané jméno Tertial®.

4.4 London Bridge (Br277)
Jedna se o ndhodny nalez, ktery byl objeven N. Chapplem, ktery jej donesl nasledn¢ do

Museum of London.

) @bﬁm (R mﬁ‘“
2} N DIC, oﬂ\/#) 2 \/TZAO 02

--.,AaDE STENY, & 73
INMENEM Epe: i = 2OC
DICAZ A NTE > <\Ac(\,z~+

D\/EK}D\ENQ LS 5%3:’ L
\Jt/\i‘\i{ E s
LT LM% ? IV
\]\\;EE}%,N n\/r VM‘J//V4:§" ~
Obrazek 23: Br277 (Frere Hassall — Tomlin 1987, 361-362, figs. 1-2).

a)

Tibi rogo Metu-/nus u(t) m(e) vendic-/as de iste nu-/mene me ven-/dicas ante g(u)o/ d ven(iant)
die(s) no-/vem rogo te/ Metunus ut (t)u/ mi vend[i]cad/ ante g(u)o[d]/ ven(iant) di(es) n[o]ve-

/m
b)

xuparanti/ silvielesatavile/ xsuparatus Silvico-/le Avitus Melus-/so datus/---/ perucitibi/---/

Santinus/---/ Mag[2-3]etus/ apidimis Antoni/ Santus Vasia-/nus Varasius/ datus

Jedna se o oboustrann¢ popsanou desticku. Pismem jsou tentokrate kapitalky. U Kropp
(dfx 3.14/3) nalezneme 1 upravené ¢teni. Okraj je zubaty kviili kovani kladivem. Objevena byla
v roce 1984 v severnim pfibfezi Temze. Zajimava je tim, Ze pismeno S na strang a) a vSechna
pismena na strané b) jsou reverzné zapsana. Zname pouze dva podobné zapsané nalezy, z nichz
jeden byl ztracen (Norfolk) a druhy je TS 4, tedy tzn. Vilbiam curse. Kazdy fadek je psan
zprava doleva, k urceni tohoto faktu pomohlo slovo datus, které je na desticce hned dvakrat.
Jméno Metunus je interpretovano jako vulgarni uziti jména Neptunova, uvedeno je ve vokativu,

po nestandardné formulované zadosti. Obvykle byvé zajmeno ,,tebe* ve formatu ,.,te “, zde vsak

105RIB 7
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vidime ,,tibi“, coz je gramaticky nespravné, jelikoz dativ se nepoji s vokativem, oproti
akuzativu. I nadale pozorujeme zna¢né mnozstvi chyb a vulgarnich prvka, naptiklad vendices
je spravné zapsano vindices. Dal§im vulgarnim projevem je vynechavani V, ve funkci U, jako
to pozorujeme u slova g(u)od. Strana a) je pomérné snadno uchopitelna. Problém nastava u
strany b). Jednim z diivodu nelehkého cteni je fakt, Ze oproti stran€ a), ktera je psana po fadcich,
je strana b) nesouroda. Chvili text ¢teme v fadcich, ndsledné vSak méni tvar a zacina obihat po
obvodu desticky, a to proti sméru hodinovych ruc¢i¢ek. VétSina této strany se zda byt seznamem
jmen. Napiiklad xuparanti je pravdépodobné Spatny zapis jména Exsuperantius. Toto jméno je
pomérné oblibené v obdobi kiestanstvi na tzemi Britanie, kdy jej nalézame v mnohych
textech'%. Podobné jméno nachazime na destiéce TS 4 v podob& Exsupereus!®’. Z uvedené
podoby se neda jasné fici, zda se jednd o nominativ ¢i genitiv. I dal§i jména jsou (mirng)
vulgarizovanal®. Co se ty¢e datace, ta neni jasna, jelikoz desticka byla nalezena mezi
naplaveninami. VVzhledem k typu pisma, které neni pfilis citlivé na datac¢ni prvky, ani zde si se
zadatovanim nemuzeme piili§ pomoci. Snad o néco citlivéj§i jsou jména. Ale ani ty

neposkytnou uspokojujici dataci.

4.5 Union street (Br278)

Lokalita jako takova je na ulici Union Street mezi ¢isly 10 az 181%°. Ta se nachazi
pobliz London Bridge. Zde miizeme pozorovat dvé faze z prvniho a druhého stoleti naseho
letopoc¢tu. Budovy byly hlinéné a difevéné. Tyto budovy byly piekryty vrstvou odpadu
z prvniho stoleti. Pro tuto praci je zasadni jama datovana do ctvrtého stoleti. V ni byla

schovana poskladana desticka'®. Zachranny vyzkum probihal v letech 1988 a 1989.

106 FRERE — HASSALL — TOMLIN 1987, 360-363.

107 Jedn4d se zde o desti¢ku nalezenou v Aquae Sulis zndmou jako Vilbiam curse.
108 FRERE — HASSALL — TOMLIN 1987, 363.

109 FRERE — HASSALL — TOMLIN 1987, 344.

110 FRERE — HASSALL — TOMLIN 1987, 344.
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TQ 325 \ /

The Roman Road (projection) ---- Projected wall line

- Excavated area

Obrazek 24: Vyzkum v Union Street (Heard 1989, 130, fig. 4).

Lokalita byla v dob¢ fimské invaze na Gizemi Britanie nizko polozena a téméf
kompletné zaplavend vodou. Misty ovSem byla suchd mista z pisku a §térku. Nachézela se
tficet metri od fimskeé cesty vedouci k fimskému mostu pies Temzi. Nejstar§Simi pamatkami
byly prave skladky pisku a Stérku. Dataci do prvniho stoleti potvrzuje i mince Agrippy (23-
32). Budova ¢tyti je postdatovana do druhé poloviny 4. stoleti naseho letopoctu. Desticka byla
objevena roku 1988 na dné€ ¢tvercového vykopu v této budove. Ve vyplni, kromé ni, byla

keramika, stavebni materidly a mince Constantia II. datovana 355-365.
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Obrdzek 25: Budova, kde byla desticka objevena (Heard 1989, 127, fig. 2d).

Text je velice kratky:
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Martia Martina sivell!

Desticka je popsana retrogradné. Neni jasné, jestli se jedna o jednu nebo dvé Zeny.
Typem pisma jsou kapitalky'*2. Dnes je umisténa v Museum of London v sekci Everyday

religion*!13,

4.6 Londynsky amfitéatr
V ramci vykopavek lonskynského amfitéatru byly objeveny tii desticky. Vyzkum
probihal od roku 1987 do roku 1996. Nachazi se pod dnesni Guildhall Yard. Amfiteatr byl

vystavén na vychodni stran& pokryvné horniny- brickearth4

zapadniho kopce Londinia. Asi
200m od néj proudi Walbrook. Na jih od n&j pak Temze. Amfiteatr byl orientovan podle
vychodo-zapadni osy. Nejranéjsi faze byla s nejvétsi pravdépodobnosti s dievénou konstrukeci.
To dokladaji prevazné kilové jamky. V leech 1987 a 1988 byla objevena a zkoumana dievéna
struktura, kterd se ukazala byt branou do amfiteétru. Jednotlivé pilite zdi amfiteatru byly

¢tvercovelt®

. Vroce 1992 byly ve vyplni odtokovych kanal nalezeny dvé desticky a jedna
v odpadu nad jiz neuzivanou arénou'’®. Co se tyce pravé odtokového systému, ten vyuziva
ptirodni topografie lokality. Odtokova voda vtéka jako pfitok do ficky Walbrook, kterd souvisi
1 dalSimi misty nalezenych desti¢ek. Po vybudovani amfitéatru byl proud usmérnén do nékolika

kanaliza¢nich kanalt. Ty byly dievéné a n€kolikrat opravovany a ptestavovany, jak vidime na

111 HeaRD 1989, 126-131.

112 FRERE — HASSALL— TOMLIN 1992, 310.

113 http://collections.museumoflondon.org.uk/online/object/536095.html [12/04/2016].

114 Brickearth je specificky druh usazenin, ze kterého se délaly cihly. Jednd se o vétrem navaté sedliny v oblastni
jizni Anglie.

115 BATEMAN 1997, 51-53.

116 HassAL— TOMLIN 2003, 362-364.
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obrazku?’.
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Obrdzek 26: Systém odtoku vodu z londynského amfitedtru (Bateman 1997, 60, fig. 40).

Prvnim nalezem, o kterém se zde zminim, bude Br279®, Tato desti¢ka byla objevena
Vv ramci vyplné kanalu, probihajiciho arénou, datované mezi 1éta 160 a 250 naseho letopo&tul?®,
To nam tedy udava i ramcové datovani desticky jako takové. A. Kropp uvadi u desti¢ky
poznamku ORC- tedy Old Roman Cursive'?°. To oviem podle piekresby, kterou uvadi Tomlin,

neni pravdou. Jedna se o desticku psanou kapitalkamil?!, Text zni:

117 BATEMAN 1997, 59.

118 \/ KROPP 2008 se jednd o desti¢ku s oznacenim 3.14/6. Dal$i desti¢ky z Londynského amfitedtru v této knize
nejsou uvedeny.

119 HassaL — ToMmLIN 2003, 362.

120 KropP 2008, 3.14/6.

121 HassAL— TomLIN 2003, 362.
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[d]eae Dea[na]e dono/ capitularem et fas/[c]liam minus parte/ tertia si quis hoc feci[t]/ [s]ip[u]er

si [p]uella s[i]/ [s]er[vus] s[i liber]/ don[o eum] necp[er]/ me [vi]v[ere] possit.

%DON

NP UNXREANET L4
FAN M.l\%\vgl?f\% =
FERTLA S1adfnor’E ¢

Obrdzek 27: Br279 (Hassal — Tomlin 2003, 362, fig. 3).

Stejné jako napiiklad na desti¢ce TS 55 ¢i WL 62 byla autorovi zcizena pokryvka hlavy:
capitularem. Pianim autora je dokonce zlod&jova smrt. Tato desti¢ka nebyla skladana, jak je to
bézné, nybrz byla zmuchlana a ponicena az vlivem koroze a tlaku. Tabulka je vénovéana bohyni
Deang¢. Jedna se o verzi jména Diana, pouzivanou nejcastéji béhem cisafstvi. Desticka je velmi
dilezita i v tom, ze dokladé pravé kult Diany v ramci provincie Britannie, ktery do doby jejiho
objeveni nebyl na ostrovech znam z takto raného obdobi. Slovo capitulare je vulgarni obdobou
capitulum nebo cappa. V ramci jakéhosi tplatku bohyni jsou ji nabizeny hned dvé tfetiny
zcizené véci. To Tomlin komentuje jako nezvykle vysoky podil. Uvadi piiklad desticky WL 2,
kde je bohu Merkurovi odevzdavana jedna tfetina. Nékterd pismena byla velice Spatné
rozlustitelna. Pfikladem muaze byt hned prvnich par pismen prvniho fadku. Prvni D neni vidét
vibec, druhé E mé vizualn€ jinou podobu neZ to nasledujici. Uprostied desticky je dira po

hiebikul?2.

Druhou desti¢ku (Br 280) datujeme opét podle vypln€ odtokového kanalu. Jednd se o dalsi fazi,
ktera spada mezi 1éta 250 az 364. Jedna se o rovnobéZnik, propichnuty v rozich ¢tyfmi hiebiky.

Popsana je z obou stran:

122 HassaL— ToMLIN 2003, 362-364.
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a)
vin mo / mvbocimivi
b)

svnxiia./ arotai.

Obrdzek 28: Br280 (Hassal — Tomlin 2003, 363, fig. 4).

Desticka je velmi Spatné Ccitelna, psdna kurzivou. Vyznam jednotlivych hlasek neni
interpretovan. Zvyraznénd pismena jsou velmi neurcitd, pfipadné kompletné necitelna (viz

te¢ka na konci prvniho fadku strany b)!%,

K posledni, tedy tteti- Br281, nalezené desticce se bohuzel mnoho fici ned4. Byla objevena ve
zbytkovém materidlu nad opusténou arénou. Text neni bohuZel citelny, jelikoZ oboustranné
popsanad desticka je pfili§ zkorodovana a kiehkd na to, aby byla oteviena. Popsdna je

kapitalkamil?*,

4.7 Shrnuti
Jak miiZeme pozorovat, stézejni oblasti Londinia, co se ty¢e nabozenského Zivota, byla ficka
Walbrook (viz mapa). Kromé proklinacich desti¢ek zde bylo naptiklad objeveno vice jak sto

lidskych lebek v oblasti Moorgate. Tyto byly spojovany s obét'mi boadicejské revolty. Soudi se

123 HassaL — TOMLIN 2003, 363.
124 HassaL— ToOMLIN 2003, 364
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viak, Ze spiSe nez to se jednalo o mistni ritualni praktiky?®. Desticky zde objevené nejsou
nejtypictéjSimi zastupci britskych kleteb. At uz se jedna o jména proklinanych, kterd byvaji
slozena z nomen i cognomen, tak se nejedna pouze o prosby o spravedlnost. Inspirace se zda
byt ¢erpana nejen z fimskych desticek, ale u Br274 se zda byt inspirace fecka, vzhledem ke
struktuie proklinanych ¢asti téla. Dvé z osmi objevenych desticek byly objeveny mimo zdi
antického Londinia, avSak pfi fimské cest¢ smérem na jih. Zajimavé je, ze zadna z desticek

nebyla objevena v laznich ¢i chramu, jak vidime u jinych desti¢ek z Britannie.

Eastern ommestery

5]

=

Mapa 2: Mapa londynskych ndlezi (vlastni).

125 MELROSE 2016, 140.
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5. Malé lokality

V této kapitole predstavim zbytek lokalit Britanie. Oznacuji je jako malé, ale nikoli

rozlohou, ale poctem desticek zde objevenych, které nepiesahuji Cislo tii.

5.1 Caerleon (Br271)
Toto dnesni mésto byvalo legionatrskou pevnosti, z cehoz vychazi i jeji dneSni nazev.
Piivodnim nazvem byla Iscal?®. Poprvé byla pevnost zaloZena v letech 70-80, pravdépodobné

kolem roku 75. Do kamenné podoby byl rekonstruovan na konci prvniho stoletit?’.

Desticka byla objevena roku 1927 v rdmci amfitedtru. Konkrétné v severni Casti arény.

Amfiteatr byl postaven kolem roku 80?8, Text desti¢ky zni:

Dom(i)na Ne/mesis do ti/bi pallium / et galliculas / qui tulit non / redimat nisi) / u[i]ta sanguin

/ sua

&
LN

Al
NN
B W —

Obrdzek 29: Br271
(http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/images/caerleon.jpg).

Vzyvana je tedy bohyné Nemesis. Jedné se o prosbu o potrestani zlod¢je, ktery uzmul
autorovi boty a plast. Opét si autor pieje zlod€jovu smrt presnéji ,,vykoupit je (ukradené
pfedméty) ni€im neZ Zivotem a svou krvi.“ Zajimava je i teorie, kterou prednesl Oxé, Ze by se
mohlo jednat o kletbu dvou soupetl- gladiatorii, z nichz jeden si pfeje sokovu smrt, a aby se
pro véci, které odlozil ped soubojem v $atnég, jiz nikdy nevratil'?®. Myslim vsak, Ze teorie se
zlodéjem, at’ jiz to byl gladiator ¢i ne, je pravdépodobnéjsi. Popsana je kurzivou. Datace neni

nikde uvedena. Jednotka byla umisténa v pevnosti do &tvrtého stoleti'*’. Proto datace miize byt

126 ExwALL 1960, 81.

127 CoLLINGWOOD 1927, 186.

128 http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/caerleon-home.shtml [16/04/2016].
129http://curses.csad.ox.ac.uk/4Dlink2/4DACTION/WebRequestCurseTablet?thisLeafNum=1&searchTerm=&sea
rchType=browse&searchField=CurseNumber&thisListPosition=16&displaylmage=1&displayLatin=1&displayEngl
ish=1&lastListPosition=%3C!--4ADVAR%20records%20in%20selection[curse_metadata]--%3E%20:%20## Error #
48 [15/04/2016]- poznamka k fadku 5-6.

130 http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/caerleon-home.shtml
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pomérné Sirokd. Podle kurzivy se zd4 pravdépodobné datace, kterou uvadi A. Kropp, tedy

maximélné do poloviny 2. stoleti'3,

5.2 Hamble (Br272)

V usti tfeky Hamble v Hampshiru byla objevena jedna desticka. Ukryvala se
v naplaveninach bahna u soutoku se Southampton Water!32, Objevitelem se stal, roku 19821%,
detektorai kovit Norman Owen, ktery ji nasledné odprodal do muzei Hampshire County. Dnes
se nachazi ve Farehamském muzeu, kde je piistupna vefejnosti*®*. Horni a dolni pravy roh
desticky je znac¢né poskozen korozi. Text sestava z devatenacti fadkti psanych novou fimskou

kurzivou. Diky tomu je odborniky datovéna do &tvrtého stoleti naseho letopodtu®3®,

domine Neptune, / t(i)b(i) d(o)no (h)ominem qui / (solidum) involav[it] Mu/coni et argenti[olo]
s / sex. ide(0) dono nomi(n)a / qui decepit, si mascel si / femina, si puuer si puue/lla. ideo dono
tibi, Niske, / et Neptuno vitam, vali/tudinem, sanguem eius / qui conscius fueris eius /
deceptionis. animus / qui hoc involavit et / qui conscius fuerit ut / eum decipias. furem / qui

hoc involavit sanguem / eiius consumas et de/cipias, domin[e] Ne[p]/ tune®.

(>\ w))nzy\ Tuy;é—

A\]OQV’“'V’ 8
‘T’%cmu | Uaie 8 =0
C M) ETap¢ €My
A& hog(“’"'t‘

?é’m mﬁ\/\ju vl )PL%I/

ub}z\f‘oj J\L‘M‘

ﬂ’ pné L)J u
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Obrdzek 30: Br272 (http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/images/hamble.jpg).

131 Kropp 2008, 3.6/1

132 http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/other-home.shtml [16/04/2016]

133 BURNHAM et al. 1997, 455.
13%http://curses.csad.ox.ac.uk/4Dlink2/4DACTION/WebRequestCurseTablet?thisLeafNum=1&searchTerm=&sea
rchType=browse&searchField=CurseNumber&thisListPosition=17&displaylmage=1&displayLatin=1&displayEngl
ish=1&lastListPosition=%3C!--4DVAR%20records%20in%20selection[curse_metadata]--%3E%20:%20## Error #
48[16/04/2016]

135 BURNHAM et al. 1997, 455.

136 BURNHAM et al. 1997, 457.
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Na desticce je vzyvan bith Neptun, coz na destickach nalezenych v fekach neni nikterak
neobvyklé®®’. Autorem je Muconius, kterému byly zcizeny penize. Konkrétné se jedna o
soilidus a $est argentiolii. Zajimavosti v psani je zaatek druhého fadku: t(i)b(i) d(o)no. U N
chybi ¢arka mezi dvéma vertikalnimi. Také to, ze chybi zna¢na ¢ast pismen, mize byt jen

chybou transkripce®,

5.3 Lydney (Br273)

Lokalita se nachazi mezi Gstim feky Wye a Newnham-on-Severn. Tomuto mistu, kde
byly objeveny antické mince, se prezdiva Dwarf’s Chapel®*°. Kolem roku 1817 byla v Lydney
Park objevena proklinaci desticka. Samotny vyzkum vSak probihal az v letech 1928-1929.
V jeho ramci byl odkryt fimsko-keltsky chram. Ten byl zasvécen bohu Nodenovi, ktery je

LYDNEY. GLOUCESTERSHIRI

Obrdzek 32: Votivum v podobé psa ROMAN TEMPLE o PRECINCT =,
(http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/lydney- : :
deity.shtml). Obrdzek 31: Chrdm v Lydney

(http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/qifs/Lydneyiimodif-Irg.gif)

ztotoziovan s Martem. Jako votivum mu byl davan pes, coz mize byt spojeno s lovem nebo i

1é¢itelstvim®0,

Devo / Nodenti Silvianus / anilum perdedit / demediam partem / donavit Nodenti / inter quibus

nomen / Seniciani nollis / petmittas sanita/tem donec perfera(t) / usque templum [No]/dentis

Redivival*t

137 http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/other-home.shtml [16/04/2016]
138 BURNHAM et al. 1997, 455.

139 \WHEELER, R— WHEELER, T. 1932, 1.

140 http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/lydney-deity.shtml[17/04/2016]
141 RIB 306.
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Obrdzek 33: Br273 (http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/images/lydney.jpg).

Desticka je vénovana bohu, jehoz jméno zni Nodens. Tomuto bohovi se vénuje profesor
Tolkien ve své kapitole v publikaci manzelt Wheelerovych. Jméno Nodens neni zndmo pouze
z této desticky, ale i z dal$ich zdroji: CIL VII, 138-140. VSechny tyto napisy, véetné¢ mozaiky
(CIL VII 137), byly objeveny tamtéz. Obcas psano s U namisto O. Pfedpoklada, ze se jedna o
Goidejského boha. Autorem je Silvianus, kterému byl ukraden zlaty prsten. On pak jeho ptlku
ptislibil bohu Nodenovi, ktery je na jiném népisu ztotoznovan s bohem Martem. Proklinanym
je Senicianus. Zajimava je shoda tohoto jména na zlaté, prstenu nalezeném v Silchesteru (obr.
34).

Obrdzek 34: Zlaty prsten ze Silchesteru se jménem enicianus (http://raccoon.com.br/wp-content/uploads/2013/04/Anel-
Romano-Teria-Inspirado-Tolkien.jpg).

Podle Adamse nemize byt nollis petmittas spravné. Naopak to interpretuje, z gramatického
hlediska, jako chybné zapsané non illis permittas, coz doklada prikladem desticky TS 45, kde
na Sestém fadku nachazime obdobnou konstrukci'*?. Popsan je kapitalkami a datace je
vzhledem k nedostatku nalezovych okolnosti samotné desti¢ky nejista. Redidiva, které ¢teme

mimo pivodni text, znamena opakované pouziti oné desticky.

5.4 Brean Down (Br282)
Na této lokalit&, ktera se nachazi v Somersetul*3, byl objeven fimsky chram. Na plazi
pod nim pak roku 1980 byla nalezena proklinaci desticka nepravidelného tvaru. Objevena byla

detektoraiem kovi. S nejvétsi pravdépodobnosti ji ovSem miizeme spojit s mistnim chramem.

142 ApaMms, J. 1998, 235-236.
143 Stejné jako Bath.
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Ten byl kopan v padesatych letech minulého stoleti'**. Podle nalezii minci bylo jeho zaloZeni

datovano do obdobi kolem roku 340 naseho letopoctu. Je fimsko-keltského typu. Zda se, ze

piestal byt uzivan kolem roku 390. V nasledujicim obdobi se lokalita pfeménila v hibitov#®

Mezi nalezy je keramika fimského typu ctvrtého stoleti. Dale pak na sto padesat minci, vcetné

Faustiny mladsi nebo Valense!4®
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Obrdzek 35: Chrdm v Brean Down (http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/gifs/Breanplan-Irg-Irg.gif).
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Obrdzek 36: Br282 (http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/images/breandown.jpg).

(?)[d]omin/a ...

facias /

Desticka je psana novou fimskou kurzivou, diky ¢emuz byva datovana do ctvrtého stoleti.

Velmi piisobila koroze. Opét se jednd o prosbu za spravedlnost. Tentokrat byla ukradena

caricula. Bohuzel zatim netusime, o co konkrétn¢ se jedna. Zvlasté proto, ze neni jasné, zda je

slovo plné ¢i ne. Podle domina je usuzovano, ze desticka byla vénovana bohyni, jejiz jméno

144 http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/breanDown-home.shtml [17/04/2016].
145 http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/breanDown-history.shtml [17/04/2016]
146 ApSIMON 1958, 106—109.
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147

nam ovSem nezustalo zachovano™*'. Nasleduji pomérné bézné formule. Zlod¢j neni znam ani

neni okruh podezielych. Zaplatit maji opét krvi.

5.5 Pagans Hill

Tato lokalita, kterd se nachazi v hrabstvi Somerset pobliz Chew Stoke, ndm odkryla
hned tfi ndlezy desti¢ek. VSechny tii byly objeveny detektorati roku 1983. Na této lokalité byl
objeven opét fimsko-keltsky chram. Vyzkum probihal v letech 1949-1953. Dals$i mensi vyzkum

byl veden roku 1986. V ramci chramu byla v roce 1951 objevena i studna plna fimskych

i NN
e | | I.[ 1l
Marthpm  [iusiding =

N

] : . . I|I|I i
!‘. T e LI['I ||I-_.
| lu'd'w. ’

Obrdzek 37: Pagans Hill
(http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/gifs/Phillplanmodif-Irg.gif)

nalezil48

. Diky naleziim minci mame pfibliznou dataci zaloZeni chramu. Jedna se o pozdni tfeti
stoleti. Podle stylu psani na desticce Br283 a nalezii minci z druhého stoleti naSeho letopoctu

se predpoklada, ze tento chram mél svého ran¢jsiho predchudce.
Br283

Tato desticka mé&ti 95*101mm. Chybi tfi rohy, pouze pravy dolni roh zilistal zachovan.

Povrch je velice ponicen korozi véetné riznych d’olickil. Text je psan kurzivou:

147 FRERE — HASSALL — TOMLIN 1986, 433-435.
148 RAHTZ ET AL. 1958, 104-111.
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[c.17]ri[c.8]/. . [c.14]mitr[1-2]pio[c.5])/in (denari)is iii milibus cuius [de]mediam / partem tibi
ut ita illum [e]xigas a Vassicil/lo [.]Jpecomini filio et uxore sua quoniam / [pe]rtussum quod illi
de hospitiolo m[eo] / [pec]ulaverint nec illis [p]ermittas sanit[a-] / [tem] nec bibere nec
ma[n]d[u]care nec dormi[re] / [nec nat]os sanos habe[a]nt nessi hanc rem / [meam] ad fanum
tuum [at]tulerint. Iteratis / [pre]c[i]bus te rogo ut [ab ip]sis nominibus / [inimicorum] meorum

hoc [pertu]ssum recipi / [. . .] perven[ia]t}4®
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Obrdzek 38: Br283
(http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/images/paganshill-7.jpg).

S

Jedna se o zadost o potrestani zlodé€je, bez vzyvani konkrétniho bozstva. Tentokrat se
jedna o velice zna¢nou sumu, konkrétné tii tisice dendrd, které jsou zde, stejné jako u desticky
z Ratcliffe-on-Soar, zapsany zkratkou rios. Hlavnim podezielym je Vassicillus. Ma trpét,
dokud nedonese, co ukradl, do chrému. Bohu pak pfipadne polovina. Na patém tadku se

kompletné borti syntax'*
Br284

Tato desticka sestava ze tfi fragmenti, které o€ividné patii k sobé.

149 FRERE — HASSALL — TOMLIN 1986, 336-339.
150 http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/tablet-notes/paganshill-7-notes.html[17/04/2016].
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[. . .J/gno. .quem/. .tuadrodit/[. . .J/[.. .J/I[.. JA[. . .J/d[. . .J/[. . .J/octies novem e / sit omni gen /
)borum fatigatu / e exorit.s[. . .J/[. . .]

NN
o QUES
N NDRODIT

Obrdzek 39: Br284 (http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/images/paganshill-
8.jpg).

Sestava z ¢trnacti radkl kapitalek vesnického stylu, z nichz je vétSina necitelna nebo jen
velice malo. Nejlépe Citelny je druhy fragment. Tteti naopak nejhtie. Na desatém tadku
nalézame vypocet magického ¢isla. Na dalSich fadcich pak je kletba. Podle Tomlina zde mozné

je zachycena prvni zminka v Britdnii o tom, Ze nékdo &etl a cituje zde Livia®®.
Br285

Tato desticka je rozdélena na dva fragmenty. Je velice malych rozmért: 15*52mm.

Popséna je kapitalkami. Popsana byla minimalné péti fadky. Zlom vznikl v piekladu desticky.

[. . Jecond.tin.[.. .J/[. . .Jumqu[e] quomin[us .. .J/[. . .] frau[d]e sua ul[la. . .]/[. . .Jus donav[. .
.. Jeus[...]*?

151 http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/tablet-notes/paganshill-8-notes.html[17/04/2016].
152 http://curses.csad.ox.ac.uk/4Dlink2/4DACTION/WebRequestCurseTablet?thisLeafNum=1&styleSheet=%3C!-
-ADVAR%20styleSheet--
%3E%20:%20Undefined&searchTerm=&searchType=browse&searchField=CurseNumber&thisListPosition=268&
displaylmage=1&displayLatin=1&displayEnglish=1&displayAllLeaves=0[17/04/2016].
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Obrdzek 40: Br285 (http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/images/paganshill-9.jpg).

Bohuzel se mnohé nezachovalo. Opét se jedna o obét’ zlo¢inu: frau[d]e sua ul[la]. Bylo zde

pravdépodobné uvedeno i jméno pied donavlit], ale to se bohuzel nedochovalo.

5.6 Chesterton (Br286)

Chesterton, celym nazvem Chesterton-on-Fosse bylo malé fimské mésto. Dnes je
sidlisté¢ schovano pod ornou plidou. Pivodné bylo obklopeno obranym oplocenim, které je
mozno, v podobé pudni deprese, sledovat do dneSni doby. Ve dvacatych a Sedesatych letech
minulého stoleti probihalo nékolik vyzkumi a letecké prospekce. Ty odhalily sit’ budov a
nepravidelnych ulic. Zda se, ze osidleni je mozno datovat od pozdniho druhého do ¢tvrtého
stoleti’®, Destitka zde byla objevena v roce 1922 v ramci vykopavek!®. Bohuzel konkrétni
misto nalezu neni uvedeno. V letech 1921-1923 ale probihal vyzkum budovy, o které se soudi,

ze se jedna o lazn¢- tesserova podlaha, malované stény.
Desticka je pséna jak kapitalkami, tak kurzivou:

Kapitalky:

[...]seithaus/ [...]dalmaticum | ...

Kurziva:

[D(?)]iogen[i]s dalmatic[um(?)]*>°

153 http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/chesterton-home.shtml|[18/04/2016]
154 RIB 243
155 RIB 243.
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Obrazek 41: Br286 (RIB 243).

Jedna se o fragment, ktery byl vytiznut z vétsi desticky. Ta ptivodné obsahovala alespon
osm fadkt v kurzivé. Pieéist se da ovSsem jen jeden fadek: Diogenova tunika- Diogenis
dalmaticum®®®. Pokud jde o text psany kapitdlkami, je zde konec jména podezielého z uzmuti

tuniky®®’.

5.7 Leintwardine

Na lokalité Leintwardine byly objevene dvé dvesticky. Konkrétné tomu bylo v budové
lazni v roce 196418, Leintwardine je antické Bravonium v dne$nim hrabstvi Herefordshire.
Rimské osidleni lezi pod modernim méstem. Piivodné se ziejmé jednalo o vicus k nedaleké

vojenské pevnosti. Pravdépodobné byl zalozen v pozdnim druhém stoleti.

156 FRERE — HASSALL — TOMLIN 1989, 345.
157 RIB 243.
158 \WRIGHT 1969, 241.
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Obrdzek 42: Plan ldzni (http.//curses.csad.ox.ac.uk/sites/gifs/Leintbath-Irg.gif).

Budova lazni byla postavena kolem roku 140 naSeho letopoctu. Kolem roku 160 pak
byla zvétSovana. Ve ¢tvrtém stoleti pak prestava byt v uzivani. Desti¢ky byly objeveny v horni
&asti vyplné odtokového kanalu F12 v mistnosti &islo p&t'®, tedy frigidariu'®®. Datace neni
upfesnéna, 1 pres dalsi ndlezy ve vyplni, ale pravdépodobné se jedna o 4. stoleti, at’ jiz jeste

b&hem uzivani ¢i po tipadku 1azni®eL,

Br287

Jedna se o seznam jmen’®?, jak to zndme u starsich desticek, véetné fecky psanych.

159 http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/leintwardine-home.shtml|[18/04/2016].
160http://curses.csad.ox.ac.uk/4Dlink2/4DACTION/WebRequestCurseTablet?thisLeafNum=1&searchTerm=&sea
rchType=browse&searchField=CurseNumber&thisListPosition=18&displaylmage=1&displayLatin=1&displayEngl
ish=1&lastListPosition=%3C!--4DVAR%20records%20in%20selection[curse_metadata]--%3E%20:%20## Error #
48[18/04/2016].
161 http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/leintwardine-home.shtml|[18/04/2016].
162 \WRIGHT 1969, 241.
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Carinus / Similis / Consortius / Comes Masloriu[s] / Senorix Cunittus / Cunittus Cunedecanes

/ Ceanatis Tiberin[us].

CQ 5 MALR
D m\LoEy\m I RTINS
E\IN s r D E(

Obrdzek 43: Br287 (http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/gifs/Leintbath-
Irg.gif).

Tomlin uvadi, Ze se nejedna o desticku, nybrz o cvi¢ebni lekci psani, ale zdroven ji stale
ponechava mezi kletbami'®®, Ovsem vzhledem k tomu, Ze napis je psan na olovu, aé velice
peclivé, a ze zname mnohé priklady pouhého seznamu jmen mimo Britanii, jsem piesvédcena,
ze se jedna o kletbu. I misto nalezu- ve frigidariu 1azni- tomu, dle mého subjektivniho nazoru,
odpovida. Jména Carinus, Similis, Comes, Senorix a Tiberinus jsou znamy i z jinych zdroju,

zbytek zadnou paralelu nema?64,

Br288
Opét se jedna o seznam jmen sestavajici ze ti fadkda.

Enestinus / Motius / Comitinus

163http://curses.csad.ox.ac.uk/4Dlink2/4DACTION/WebRequestCurseTablet?thisLeafNum=18&searchTerm=&sea
rchType=browse&searchField=CurseNumber&thisListPosition=18&displaylmage=1&displayLatin=1&displayEngl
ish=1&lastListPosition=%3C!--4ADVAR%20records%20in%20selection[curse_metadata]--%3E%20:%20## Error #
48[18/04/2016].
164http://curses.csad.ox.ac.uk/4Dlink2/4DACTION/WebRequestCurseTablet?thisLeafNum=1&searchTerm=&sea
rchType=browse&searchField=CurseNumber&thisListPosition=18&displaylmage=1&displayLatin=1&displayEngl
ish=1&lastListPosition=%3C!--4ADVAR%20records%20in%20selection[curse_metadata]--%3E%20:%20## Error #
48[18/04/2016].
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COMITI v~

Obrdzek 44: Br288 (http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/images/leintwardine-b.jpg).

Oproti pfedchozi, tato je psana s béznymi pismeny E a S!%. Popsana je kapitalkami.

5.8 Marlborough Downs (Br289)

Marlborough Downs je rozséhlé izemi mezi Swindonem a Marlborough. Zde byla mezi
keramikou a mincemi nalezena i jedna osamocend desticka. Byla objevena roku 1998
detektorafem kovl v ornici. Obla tabulka, a¢ kompletni, je velice zkorodovana. Plivodné byla
popsana z obou stran, jak naznacuje vrstva uhli¢itanu olovnatého na povrchu. Zadni strana
bohuzel dnes je kompletné neéitelna. Desticka byla ptivodné sloZena natiikrat. Z toho pouze

dvé tretiny byly zachovany ke cteni.

uacat do (over a) uacat / deo Marti A[.]JVNISEA id [est?][. . .] / 3-4 eculium eum et secur]. . .]
/ tidisse e . . . illum iume . [. . .] / rogat genium tuum dom[ine] / ut quampr[imu]m res[ideant?]

/ nec eant per annos novem n[on eis] / permittas nec sedere [nec . ..] /... MIMBRIC]. . .]*%

»

NNonteT T /“V/’/;/)‘/a\
INIATIL 7
772\7)//7/4;,“/1.&/\'\'/7"\ N
//\7 Z{:\/ %y\/* TV~ 25 AN
\/7’/\‘/\7-\/\0 N7

L) Fy OO G o
AN NGA TR 1,
LANIMS 29D

Obradzek 45: Br289 (http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/images/marlboroughdown.jpg).

165 http://curses.csad.ox.ac.uk/4Dlink2/4DACTION/WebRequestCurseTablet?thisLeafNum=1&styleSheet=%3C!-
-ADVAR%20styleSheet--
%3E%20:%20Undefined&searchTerm=&searchType=browse&searchField=CurseNumber&thisListPosition=19&
displaylmage=1&displayLatin=1&displayEnglish=1&displayAllLeaves=0[18/04/2016].
166 TOMLIN — HAssALL 1999, 378.
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Do podle Tomlina je soucasti nadpisu. Muze to byt ¢ast slovesa dono/donavi. Jako
ptiklady, kdy se jedna o toto sloveso podobné centralizované, uvadi WL 55 a TS 9. Desticka je
dedikovana bohu Martovi. Ten je napiiklad uvadén i v Uley spolu se jménem boha Merkura.
Nasleduje A, dvé az tii Spatné Citelnd pismena bez interpretace, SEA je opét jisté. MlzZe se jednat
o jméno autora desticky nebo o né&jaké prizvisko Martovo. Slovo eculium mutize byt peculium,
tedy majetek, nebo eculeum ¢ili konik. Secur nejspi§ ma znamenat securim, tedy sekera. Rogat
je teti osoba Casto uzivaného slovesa rogo. Psani v er-forme neni obvyklé. Také je vyjimecna
V tom, ze jako prvni desticka vzyva i bohova genia. Per annos novem je rovnéz prvni pouZiti

této magické délky v Britaniit®’

5.9 Wanborough (Br290)

Wanborough je malé méstecko na severovychod od Swindonu ve Wiltshiru. V prvnim
stoleti zde s nejvetsi pravdépodobnosti plsobila armada. Plné se vsak rozrostlo v pozdnim
tretim a ¢tvrtém stoleti. Z leteckych snimkt je patrné mansio a dalsi budovy, jak dievéné, tak
zdéné, nasledné také byly vykopany. Nebyly nalezeny zadné zdklady chrdmu ani svatyné.

Piesné misto nalezu desticky neni znamo*®®,

[. . .]J.epre[..]r.epeto.[.]......euene.. / [. . .]peto iudicio tuo qu [.]d....eculans.. / [. . .Jtum ne lili
permittas bibere nec / [do]rmire nec ambulare neque ullam / [. . .]s gentisue unde ille nascit / [.
..]....eita ulla nec alumen / [. . .]Jpr.uemente loquantur et r. / [. . .]...ugabatur certum sciu.t / [. .
] (uacat) si (uacat) / [. . .].meuerecame[?]ue (uacat) / [. . .].meor (uacat)

TTIL Gy
| ¥vy)
m%r%w%‘

//V)%)\\’}" N pri
2 g& gt

Obrdzek 46: Br290
(http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/imag
es/wanborough.jpg).

167 http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/tablet-notes/marlboroughdown-notes.html [18/04/2016].
168 http://curses.csad.ox.ac.uk/sites/other-home.shtml|[18/04/2016]
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VN W

Desticka je témér ¢tvercova a o velikosti S55Smm jedné strany. Popsana je z jedné strany,
kurzivou. J. Rea ji pfirovnava k desti¢e z Kelvedonu (Br298). Datuje ji podle sklonu textu do
prvniho az druhého stoleti®®. Jméno boha chybi. Na prvnim fadku ziejmé miizeme &ist
deprecor te a hned poté téméf synonymum peto. Timto zacina i druhy fadek. Pravdépodobné

je nasledovano peculans.
Tomlin uvadi pravdépodobny pieklad po nascitur:

.1 beg . . . that you do not permit him to drink nor eat nor sleep nor walk and that you do not

allow any part to remain of him or of the family from which he springs‘"

5.10 Leicester
V Leicesteru byly objeveny dvé proklinaci desti¢ky. Tyto nejsou zatim zaneseny ani

v jednom z mnou uzivanych katalogi (Kropp, Urbanova, Tomlin). Vyzkum lokality probihal

Y 2\ D N Ol L
\ ‘\\\_E- //} \ \)5/\ )l(_ig /"/ -

| T Tesslinied foor fragmens
T H Hyposaust

P Plunge basaipoal 7

W feobher trenches & walk

~— W Swsersurfaces

u_:ngm

Obrdzek 47: Pldn Leicesteru (Burnham 2006, 407, fig. 16).

169 HassaLL et al. 1972, 363-364.
170 http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/tablet-notes/wanborough-notes.html[18/04/2016].
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v roce 2005. Obé¢ desticky se skryvaly v domé s nadvorim’. Desticka Br291 byla objevena
pod Vine street. Pravdépodobné se zde nachazelo mansio. Nalezeny byly zbytky hypokausta ¢i

zbytky zdi, véetné zulovych'’?.

D<a>eo Maglo (do) e<u>um qui frudum / fecit de padoio (do) el<a>eum qui / furtum (fecit)
de padaoium <sa(g)um> / qui sagum Servandi invola/vit / S[il]vester Ri(g)omandus / S[e]nilis
Venustinus / Vorvena/ Calaminus / Felicianus / Ruf<a>edo / Vendicina/ Ingenuinus / luventius
/ Alocus / Cennosus / Germanus / Senedo / Cunovendus / Regalis / Ni<g>ella / S[enic]ianus

(vymazadno) | (do) ant<a>e nonum diem / illum tollat / qui sa<g>um involauit / Servandi.

———
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Obrdzek 48: Br291 (Tomlin 2008, 210-211).

Desticka je popsana kurzivou, diky které Tomlin datuje mezi 1éta 150 a 250 naseho
letopoctu. Je velice dlouha- ma pies 20 cm na vysku. Je v pomérné dobrém stavu jen s mirnou
korozi. Desticka je dedikovana bohu Maglovi. Maglos, keltsky vyraz pro prince, knizete, ziejmé
zde funguje jako bozsky titul ¢i pfimo jako jméno boha, které nemame jinde zaznamenano.
Opét si autor stéZzuje na to, Ze byl okraden, tentokrat o plast. Tomlin se pozastavuje u de padoio.
Predpoklada, ze misto, kde byl plast ukraden je paedagogium, coz zatim nevime, co pesné¢ ma
znamenat.Stejny vyraz vSak zname z graffiti na Palatinu. Zndme jméno autora: Servandus.
Seznam podezielych je pomémé rozsahly: devatenict jmen, z nich tii jsou Zenska. Cést je

fimského a &ast keltského pavodu. Pikladem keltského jména je Senedo nebo Cunovendus®?3,

171 TomLIN 2008, 207.
172 ByrNHAM 2006, 407-410.

173 TomLIN 2008, 207-215.
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Br292

Kompletni transkripce druhé desticky ze stejné lokality zni:

u stopy abhereo ilis res ir | r / qu[..Jrgentios sabiniani fura/uerunt id est similis cupitus

lochita / hos deus siderabit in hoc septiso / nio et peto ut vitam suam per / dant ante dies septem.
Text je rekonstruovéan od druhého do Sestého radku:

qul[i aJrgentios Sabiniani furajverunt, id est Similis Cupitus Lochita, | hos deus siderabit in hoc

septiso|nio et peto ut vitam suam per|dant ante dies septem.

Desticka je opét psana starou kurzivou. Nema pravidelny tvar. Nikdy nebyla sloZena.
Ukradeno bylo tentokrat neupiesnéné mnozstvi stiibrnych minci muzi jménem Sabinianus. U
obou desticek je dana jakasi lhtita, do kdy méa byt vinik potrestan. Zde to je sedm dni. Zajimavé

je, ze buh ma udefit v septisoniu. V podobé septizonium jej mame spojeno se Septimiem

Obrdzek 49: Br292 (Tomlin 2008, 212-213).

Severem. Ziejmé se jedna o monumentalni fasadu se zpodobnénim sedmi planetarnich boZstev.
Tomlin si mysli, Ze desticka byla vytvofena, aby byla vhozena do vody. Nalezena vSak byla

v odpadu po demolici ze étvrtého stoletil’,

5.11 Ayles Ford (Br294)
Lokalita Eccles Villa v Ayles Ford se nachazi v hrabstvi Kent. Desti¢ka byla objevena
Vv rozsahlé fimské ville, konkrétn& v mistnosti 1217° . Vyzkum v dobé ndlezu (1970) probihal

jiz devatou sezonu pod vedenim A. P. Detsicase. Mistnost 121 spad4 do Periody VI, s dataci

174 TomLIN 2008, 215-218.
175 TomLIN 1985, 19.
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180-290'78,

Obrdzek 50: Eccles Villa (Detsicas — Scot, 1971, fig. 1).

Desticka byla srolovana. Méfi 89*71 mm. Byla popsana oboustranné. Vétsina je diky korozi
velice Spatné Citelnd. Hlavni text sestava z osmi radkl psanych bustrofedonem. Je psana novou

177 U strany b) je velice zajimava

kurzivou, coZ posouva jeji dataci minimalné ke konci tfetiho stoleti
orientace pisma. Zatimco prvni fadek je psan tradicné- zprava doleva, druhy fadek je psan zleva

doprava a navic zrcadlové podle horizontalni osy. Takto se to i dale stfida.

P71l U
p;lﬂﬁ /}\Ari}néc)
%

\U@Q,\M }/\L

Obrdzek 51: Br294 (Tomlin 1985, 20-21, figs. 1-2).

Cteni strany a):

sssti

176 DETsicas - ScoT, 1971, fig. 1.
177 TomLIN 1985, 19-20.
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Rekonstruovany text:

s(. ..) s(upra)s(crip)ti
Cteni strany b):

Donatiodiebusquo / peritbuturesque / quefu. [.]Jtnecantesa / netatenecsalute / nesiquaindo. odei
/.csanetateindo / [c.4]san. .an[c.3]p[l-2] / [5-6]sum[. . .?]

Rekonstrukce textu:

donatio diebus quo / perit Butu resque / qu(a)e .. . hec ante sa/netate nec salute / nesi qua(m)

in do[m]o die /... sanetate in do-/[mo dei?] .../ ... 178

U strany a) jsou tfi S preskrtnuta. Podle Tomlina se miize jednat, a¢ jinde v Britanii ndm toto
uziti neni znamo, o symbol Chnoubida. Ten je znam z egyptsko-feckych textd magického
charakteru'’®. Butu snad miiZze byt jméno. Boha, kterému je dedikovano nemame zminéného
jménem. Podle souslovi domo dei se predpoklada, Ze by autorem mohl byt kiestan, coz u

proklinacich desti¢ek je znaéné neobvyklé®,

5.12 Brandon (Br295)
Tato lokalita se nachazi v Suffolku. Desti¢ka byla objevena roku 1979 v naplaveninach
vybagrovanych z feky Little Ouse, ktera tece na jih od fimské lokality Hockwold-cum-

Wilton!®, Mezi nalezy z této lokality nachazime napiiklad stfibrné diadémy a korunu v podobg

/RO o
{L \Wﬁg\)\!\;’?}t&m

) am
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Obrdzek 52: Br295 (Burnham et al. 1994, 294, f/g. 1).

elenky v podobé dvou kiizicich se oblouktl, ktera byva spojovana s kultem Kybelé!®?. Text
desticky zni takto: SERADVASORISDVAS / s(i) ser(v)us si anc(i)1(1)a, si li(bertus si) /

178 FRERE — HASSALL — TOMLIN 1986, 428-431.
179 BURNHAM et al. 1996, 457.

180 TomLIN, 1985, 24-25.

181 BURNHAM et al. 1994, 293.

182 HENIG 2003, 123-124.
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liberta, si m(u)lie[r] / si baro, popia(m) fer(re)a(m) / EAENEC furtum fece/r(it), domino
Neptuno / cor(u)lo pare(n)ta(tu)r.

Psana je novou kurzivou, datovana je tedy do ¢tvrtého stoleti naseho letopocétu. Zcizena byla
zeleznd panev. Vzyvan je bith Neptun- spojeni s vodou, ve které byla desticka objevena. Jméno
autora neni zfejm¢ uvedeno. Celkovée se zda byt zvlastné uskupena- ukradenou véc bychom
¢ekali pied formuli si servus- si libertus. Vinik ma byt obétovan samotnému bohu, to nema

v Britanii paralelu'®,

5.13 Broomhill (Br296)

Cely nazev zni Weeting with Broomhill. Nachazi se pobliz Brandonu. Zde se nachazi
lokalita Hockwold-cum-Wilton. Desti¢ka byla objevena na poc¢atku sedmdesatych let minulého
stoleti detektorafem kovt panem C. Marshallem. Roku 1979 byla ukazana v norfolkském

muzeu. Nalezové okolnosti bohuzel nejsou znamy a desticka jiz neni dohledatelna.
Desticka je oboustranna:
a)

servus si [l]ib[e](r) [qu-]/i [fluravit su[st]uli/t [ne ei] dimitte / [male]fic(i)Jum d(u)m / tu

vindi[c]a[s]
b)

ante dies / nov[e](m) si pa /[g]a[n]us si / mil[e]s [qui] / su[s]tu[1]it

Jg1dfueeWlic?
RZall l/]\:?-y:ﬂ
Tl NAT
?\qu?uy4<U/
A MO

{a)

{

Obrdzek 53: Br296: Burnham et al. 1994, 297, fig. 2).

Desticka je popsana kapitalkami. Autor u prvniho fadku vynechava | a zaménuje B s R. Namisto

bézného slovesa involavit se zde objevuje furavit. Oproti béznym formulim si...si... se zde

183 BURNHAM et al. 1994, 295.
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objevuje ..si paganus si miles... tedy civilista nebo vojak!84. Datace neni uvedena a neni ani

zpusob jak ji urcit.

5.14 Caistor St. Edmunt (Br297)

Staroveéka lokalita Venta lcenorum. Desticka byla objevena vroce 1981 be&hem
prochazky po poli, té€sné pod povrchem na biehu feky Tas. Objevitelem byl Timothy Sapwell.
Spolu s timto nalezem byl objeven dalsi kus olova ve tvaru slzy. Ten byl propichnut hiebikem.
Vzhledem k mistu nalezu, muzeme opét piedpokladat opét vhozeni do feky. Toto podporuje i

dedikace bohu Neptunovi.

a Nase[.../ eve(h)it Vroc[.../sius fascia(m) et armi[lla/ s, cap(t)olare, spectrfum(?),/ cufia(m),
duas ocrias, x vas / a stagnea, si mascel si m(!)e/mina, si puer, si pu(e)lla. Duas / ocri(as) si
vull(u)eris, factae sang(uine) / suo ut (i)llu(m) requerat<at> Neptu(nu)s, / e(t) amictus e(t) cufia
(et) arm(i)llafe.../ denarii sv, cape(t)olare. Tunc sanguin(e) / fasciam tenet fur e / carta s(upra)

s(cripta) ratio(n)e

SRR
P\C r‘/kb[\)ﬁ‘goﬂ"i\ NNE S
(\f\lNﬁhC;fgS%‘ D\‘L_,“—y
:’A\\l\/MLa'\t yq—ﬁ* :T‘\ .

Obrdzek 54: Br 297 (Rankov — Hassall — Tomlin 1982, 409, fig 34).

Desticka byla srolovana. Popséna byla kapitadlkami, kurzivou a vertikalnimi ¢arkami v paru. Je
pouze jednostrannd. Ob¢ pravdépodobna jména nejsou kompletni. Seznam ukradenych véci je
pomémé dlouhy: ¢itd krom jiného napiiklad Cepici, kovové nadoby, patnact denart ¢i

naramky?8%,

5.15 Kelvedon (Br298)

Kelvedon se nachazi v Essexu. Desticka byla objevena roku 1956. Byla srolovana.
Nalez se nachéazel ve vrstvé ze tietiho a &tvrtého stoleti. Konkrétné se jednalo o pec'®. Ta se
nachazela v oblasti C. Tato oblast byla zkouména hned né€kolikrat. Oblast je bohata na nalezy

terry sigillaty prvniho a druhého stoleti. Také zde byly nalezeny sklenéné koralky typu doby

184 BURNHAM et al.1994, 296-297.
185 RANKOV — HASSALL — TOMLIN 1982, 408-409.
186 \WRIGHT 1958, 150.
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zelezné. Ve velké jamé o hloubce dvou a pil metru, zakonzervované hlinénou podlahou
S nalezy tfi antickych minci. Konkrétné se jedna o Konstantinidna. Pfimo uvnitt jdmy pak byla
objevena keramika zdobena barbotinem s barevnou malbou. Mezi dal§imi nélezy jsou lebky
pst a ovei. Z olovénych nalezi pak obal zrcadla a pravé proklinaci destic¢ka, pfimo na dn&'®’

Datace u A. Kropp spadé do prvni poloviny tietiho stoletil®,

Text je psan na celkem péti fadcich. Jedna se o kurzivu.

Quicumque res Vareni in/volaverit si muilrer si mascel / sangu(i)no suo solvat -erit / et pecunie

quam exesu- / Mercurio dona et Virtuti s(acra)

NN PSE PN o0) )
S DN AN

M BIN\H )
ﬁy{v J;CJM’;‘;\WM\F 255
A /?5 NG MNFrVISTVTY

Obradzek 55: Br298 (Wright 1958, 150, fig. 20).

Vzyvan je biih Merkur, stejné jako napiiklad v Uley. Zminéna je i Virtus'®®, Autorem,
tedy opét kradenym, je Varenus. Konkrétni predmét kradeze neni uveden, zde je predstaven

jako res.

5.16 Ratcliffe-on-Soar

Ratcliffe-on-Soar je spojen s lokalitou Red Hill. Uzemné spada pod Nottinghamshire.
V fimském obdobi mliZeme mluvit o dataci podle nalezii keramiky do druhého az ¢Etvrtého
stoleti naSeho letopo¢tu. Mimo jin€ zde byla objevena jedna desti¢ka pfimo v ramci konstrukce
fimské stavby (chramu). Ddale byl objeven pohieb, datovany do prvniho stoleti naSeho

letopo&tu®,

Prvni nalezenou desti¢kou na této lokalité je Br299'°!, Byla objevena v prosinci roku
1960 Rogerem Wilsonem v ornici pobliz Red Hill. V dobé nélezu byla sloZena natiikrat.

Popséana byla z obou stran. Psana je kurzivou. Turner ji datuje na konec druhého stoleti ptipadné

187 RODWELL 1988, 54-55.
188 KropPP 2008, 3.12/1.
189 GAGER 1999, 195-196.
190 payL—HEPBURN 2010, 7.
191 Urbanova jej uvadi pod &islem 292; Kropp pod 3.19/1.
69



Michaela Smiejova, Proklinaci desti¢ky a jejich archeologicky kontext v fimské provincii Britannie

zacatek tretitho. OvSem sklon je doleva, coz piedpoklada starsi datum. Tabulka je dedikovana,
velmi nezvykle pro britské proklinaci desticky, Jupiteru Optimu Maximu. Turner z toho

predpoklada, ze i chram z Red Hill byl zasvécen praveé tomuto bohu. Text je zapsan retrogradné.

a)

donatur deo loui / optimo maximo ut / exigat per mentem per / memoriam per intus / per
intestinum per cor / [p]er medullas per uenas / per[. ]. [....].. as [ / [..]1[.]I..si mascel si / femina

qui<sg>uis
b)

inuolauit * rios Cani / Digni ut in corpore / suo in breui temp[or]e / pariat. donatur / deo ssto

decima pars / eius pecuniae quam / [so]luerit.

Opét se jednd o zadost za spravedlnost za kradez. Tentokrat autorovi, jehoz jméno
pravdépodobné zni Canius Dignus, byly odcizeny denary. Proto se obraci na Jupitera, aby
vinika donutil k napravé, za odménu mu nabizi jednu desetinu. Jmenovité skrz jeho pamét, zily,
srdce, stieva a dalsi. Autor netusi, kdo je vinikem, vidime zde tedy formuli si mascel si femina,

tedy ,,at muz, ¢i zena®. Vyraz mascel vidime napiiklad i na desti¢ce z Kelvedonu (viz vyse)'®2.

192 TURNER 1963, 122-124.
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Obrdzek 56: Br299 (Turner 1963, plate IX).

Desticka Br300 byla objevena o tii roky pozdéji nez predchozi, tedy v roce 1963.
Objevena byla pfimo na lokalité Red Hill. Je ovalného tvaru a popsana kapitalkami. Je pouze
jednostranna. Tomlin uvadi dataci do &tvrtého stoleti naseho letopoétul®®. Stejnou informaci
podava i Urbanoval®. Sestava z péti tadki, u nichz étyfi jsou dobie rozlozené v ramci desticky.
Posledni, paty, je nahustén'®®, zda se, Ze autorovi za¢alo dochazet misto. Vy&et uloupenych
véci, opét se jedna o desticku namitfenou proti zlodéji, je Cetny. Chybi rukavice, nliz, sekera a
pracovni kalhoty. Dvé ¢asti pak nabizi autor, ktery neni zndm, bohu. Jméno boha ovSem

uvedeno neni.

193 BURNHAM et al. 2004, 336.
194 URBANOVA 2014, 406 (&. 293).
195 BURNHAM et al. 2004, 336-337.
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annoto de duas / ocrias ascia(m) scal/pru(m) ma(n)ica(m) si m(ulier) au[t] si/ b(aro) RIANTINE
duas / partis deo AC CEVM

Obrdzek 57: Br300 (Burnham et al. 2004, 337, fig. 2).

Neobvyklé je uziti slovesa annotare, zvlasté pak s predlozkou de, nasledovanou vyctem
ukradych predméti. Ty jsou uvadény v akuzativu, ackoli u kazdé z nich chybi M na konci. To
vzniklo z hovorové latiny, kdy v fe¢i bylo akuzativni M vynechavano. U NN na prvnim fadku

pozorujeme ligaturu®®,

Posledni zde nalezenou desti¢kou je Br301. Objevena byla roku 1990. Popsana byla
Z jedné strany a nasledn¢ jednou preloZena. V tomto pieloZeni se malem zlomila na pllky. Text

vede zprava doleva a jednotliva pismena jsou zrcadlové oto¢enal®’ podél vertikalni osy.

nomine Camulorigi(s) et Titocun(a)e molam quam perdederunt / in fanum dei devovi.
cuicumque n(o)m[e]n involasit / mola(m) illam ut sa(n)guin(em) suum mittat usque diem quo /
moriatur. g[uilcumque invo[l]a[sit] (f)urta moriatur, / et PAVLATORIAM quicumque [illam]
involasit / et ipse <moriato> mo[ri]atur. quicumqu(e) illam / involasit et VERTOGN de

(h)ospitio vel vissacio, / quicumque illam involasit, a de<v>0 mori(a)tur.

“VA‘ZQ ](]Xf{ WPVO MHOMEIU\D ! Q[XQJJ)W%EN ’MOM

TEAOWN [NV = v WD)\ W SVCAL [3OMNAT K|
24 iﬂsv‘vvn, M2 N W)ANAR MR Ajopn,
\ frvoqon ANUREMVIVPRIMY 7 avTa g oan

T 1P \"J‘VP Mot 1./
"(mi)l Vp M) NPV TA O MASTA A T/

Wiy My L LAYV ITTRAGAND
a W{J\?‘u?% ﬁuémﬂvp MANY

Obrdzek 58: Br301 (Burnham et al. 1993 311, fig. 2).

196 BURNHAM et al. 2004, 337.
197 BURNHAM et al. 1993, 311.
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Tato desticka je obzvlasté zajimavou prosbou o spravedlnost. Zde nebyl oloupen
fyzicky autor desticky, nybrz byla zcizena obétina v podobé& muly, kterd byla u¢inéna v chramu.
Z4da tedy ve jménu Camulorigida a Titocuny, coZ jsou dvé typicky keltska osobni jména, o

potrestani vinika'®®

. V samotném textu autor opakovan¢ zaménuje pismena, ziejme se ovSem
nejednd o zamér, ale o chyby. Piikladem muze byt NVMEN, kdy nazev ,,bozstva“ nedava pln¢
smysl a da se tedy piedpokladat, Ze se m¢lo jednat o slovo NOMEN. Nezvykla je i forma slovesa
involasit. Jedna se o involavit. Jelikoz se tato zaména opakuje vic nez jednou, nejedna se ziejmeé

o chybu, nybrz o vyjimku v pouZiti gramatiky nebo uziti archaizovaného vyrazu'®.

5.17 Clothall (Br302)

Ve starsi literatufe uvadéna primarné pod Baldock. Konkrétné je lokalita umisténa na
pfedmésti Clothallu pobliz Baldocku. Na poli Walls Field byly roku 1925 objeveny fimské
artefakty. Jednalo se o nddoby druhého stoleti. Pii nasledném vyzkumu bylo objeveno

pohiebists®,

V ramci pohiebni skupiny 309 byla objevena proklinaci desticka. Spolu s ni do stejné
skupiny patii dalsi tfi nalezy: urna, svétla lesténa keramika s pis€itym povrchem. Jednalo se o
fragmenty, v nichz byly objeveny Ctyfi hiebiky. Dale pak vaza, ktera je fazena jako tmave Seda
keramika. Dekorovana Sesti teCkovanymi panely. A terra sigillata. Tvar byl uréen jako Drag.
182! Ten byva datovan mezi 50 az 100 naseho letopoétu?®?. Na tomto konkrétnim nalezu byl

objeven otisk hrnéite: MACRI.M, coz Westell piifazuje k hrn¢iii obdobi Flavioven?®,
Desticka byla propichnuta zeleznymi hiebiky na pé&ti mistech. A€ je to neobvyklé, ctyti
hiebiky zlstaly zachovany pfimo v desti¢ce, jeden tedy chybi. Tabulka byla prodéravéna jesté

na ¢tyfech dalSich mistech, pro provléknuti olovénych dratkd, z nichz jeden ztstal zachovan.

Text je psan pozpatku, zprava doleva®:

vetus / quomodo sanies / signeficatur / Tacita deficta

198 \/ pfekladu v BURNHAM et al. 1993, 312 se na prvnim fadku objevuje | have dedicated. Ztejmé se jednd o
preklep, jelikoz zadjmeno I v latinském originale neni jakkoli vyjadfeno. Naopak sloveso perdederunt (pozbyt
ukradenim) je ve tfeti osobé pluralu. Obét tedy ucinili Camulorigis s Titocunou.

199 BURNHAM et al. 1993, 313.

200 \WESTELL 1931, 247.

201 \WESTELL 1931, 290.

202 http://potsherd.net/atlas/types/sigillata/gallery [23/04/2016]

203 \WESTELL 1931, 290.

204 CoLLINGWOOD 1931, 248.
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Proklinan4 se jmenuje Tacita?®®.

Pokud jde o dataci desticky, neni nikde uvedena. Mlizeme
vSak ptredpokladat, ze do hrobu byla ulozena brzy po pohibu, aby mrtvi desticku ,,ptedal®
bohtim, ktefi méli pomstu naplnit. Pokud vychazime z datace nalezeného talife, mizeme
navrhnout dataci po tieti Ctvrtiné prvniho stoleti. Pismo jsou sice kapitalky, ale ovlivnéné
fimskou kurzivou za pouziti dvou rovnobéznych linii pro E, uzivané piiblizné¢ do poloviny
druhého stoleti (viz kapitolu 4.1). Predpokladejme tedy dataci do konce prvniho az poloviny

druhé stoleti naSeho letopoctu.

Obrdzek 59: Br302 (RIB 221).

5.18 Thetford (Br303)

Rozséahlé vykopavky vedené od roku 1979 zkoumaly ohrazeni sestavajici ze ti prikopt.
Jsou zde nalezy z doby bronzové- jedna se pohiby v podobé kremace. Z doby zelezné mame
poziistatky ohrazeni a n¢kolik domi o kruhovém plidorysu. V ramci této lokality byl objeven
poklad?®. Do né&j patii i nalez tfiatficeti stfibrnych lZic, z nichz vétsina (31) nesla népis.
Vsechny byly nalezeny v jedné jamé. RozliSujeme dva typy 1Zic podle rukojeti: s rukojeti tvaru

kachny (16) a s rovnou rukojeti se stylizovanymi hlavickami zvitat (17). Podle napisu je délime

Obradzek 60: Stribrnd IZice z Thetfordského pokladu (Grew — Hassall — Tomlin 1981, plate XXVIig).

na dalsi tfi skupiny- S nabozenskymi napisy (20), se jmény ve vokativu nebo genitivu (8) a se

205 \WRIGHT 1952, 103.
206 RANKOV — HASSALL — TOMLIN 1982, 370.
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207 Dyanact téchto

zvolanim vivas (6). Mezi jmény nachazime Ctyfi, které jsou pozdné fimské
1Zic je spojovano s bohem Faunem, ktery byl je vzacné zaznamenan epigraficky. Sest jmen je
keltského ptivodu®®®. Dalsi predméty jsou ze zlata. Artefakty jsou primarné datovany do
¢tvrtého stoleti naseho letopoctu. Mezi nimi mnoho Sperkii- prsteny, naramky a dalsi. Zlaté
pfedméty jsou vyrobeny ze zlata o vysoké ryzosti a nenesou témét zadné zndmky noSeni.

209

Nalezy byly vSechny ulozeny pravdépodobné najednou™. Mezi ndlezy byla objevena i

proklinaci desticka. Miizeme tedy piedpokladat, ze se jednalo o ritudlni uloZeni, podle 1Zic,

spojenou s bohem Faunem.

Pokud jde o desticku samotnou, tak se jedna o pomérné maly kus olova (53*46 mm)

s napisem v kapitalkach:
OVA
SVINIMEP/ SILAVON

MEPTSESV

Obrazek 61: Br303 (Rankov — Hassall — Tomlin 1982, 410, fig. 10).

Oproti jinym destickdm z Britanie, které se tloustkou pohybuji kolem 1 mm, je tato
mnohem tlust$i. Ma 5 mm. U svinimep silavon se jedna o retrogradni zapis Peminius Novalis.
Stejné tak se pravdépodobné jedna o retrogradni zapis u meptsesv. Predpoklada se toto znéni
textu: defixJus est Pem[inius?®. Podle nalezi, se kterymi byla desticka objevena, miizeme

usuzovat na dataci do &tvrtého stoleti naseho letopoétu. To je nézor i A. Kropp?*.

5.19 Old Harrow (Br304)

Na této lokalité¢ stal chram fimsko-keltského typu. Byly objeveny i pozistatky

piedchoziho chramu doby Zelezné. Vyzkum probihal od roku 1962 do roku 19642'2,

Pravdépodobné byl chram zasvécen Martovi. Usuzuje se tak vzhledem k naleziim vojenského

vybaveni a kofiskych postrojii. Krom toho, ale zde byla i typicky Zensk4 votiva®!3

. Mars byva
Vv Britanii Casto ztotoziiovan s Merkurem, jak to vidime naptiklad v Uley. V roce 1970 pak byla

objevena jama- snad se jedna o studnu, ve které byla objevena na pétkrat sloZzena, z obou stran

207 Agrestius, Auspicius a Silviola.
208 GREw — HASSALL— TOMLIN 1981, 389-390.
209 JoHNs 1981, 169-170.
210 RANKOV — HASSALL — TOMLIN 1982, 410.
211 Kropp 2008, 3.21/1.
212 ALLEN 1968, 1.
213 WATTS 2005, 140.
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popsana desticka. Pivodné byla propichnuta hiebikem. Stejn¢ jako v Clothallu je psana

kapitalkami se dvéma rovnobéznymi liniemi pro E.
a)

Dio M(ercurio) dono ti(bi) / negotium Et/<t>ern(a)e et ipsam / nec sit i(n)vidi(a) me(i) /

Timotneo san/gui[n]e suo.
b)
Dono tibi / Mercurius / aliam neg[o/tium NA VIN /....... /NHI....... / MIN[. . .]SANG[. / SVO.

Tato desticka byla pravdépodobné vytvotena pro tspéch v souboji o Zenu- Eternu, proti
Timoteovi. Dedikovana je bohu Merkurovi. V textu je mnoho chyb. Nékde jsou zaménéna

pismena jako u Dio namisto Deo, nebo napiiklad ve jméné Timotheos. Cteni znaéné stézuje

stav zachovani desticky?!4,

A0 BRI
NIVOTIV My
ThRN T g

N N (\1 Qﬁi

Obrdzek 62: Br304 (Wilson — Wright — Hassall 1973, 326-327, figs. 17-18).

5.20 Braughing (Br306)

Desticka v Puckeridge-Braughing byla objevena roku 1972 béhem vyzkumu Dr.
Pottera. AvSak objev neni nikterak stratifikovan, ani neni uréeno v které ¢asti vyzkumu byl
ucinén. Popsana byla z obou stran, ovSem text nedavd smysl. Jednd se o pismena psand

kurzivou, ktera jednotlivé jsou Citelnd, ale text jako celek smysl postrada. Na druhé strané je

214 \WILSON—WRIGHT— HASSALL 1973, 325.
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jen symbol. Ten je i na stran¢ popsané ¢tyifmi fadky. Byla dvakrat propichnuta jesté rozlozena,
nasledné byla pétkrat slozena a jesté tiikrat probodena®®. A. Kropp predpoklada ¢teni:

a)
Rafusa
b)

(symbolem) Denarii?®

~ \ , -,\ N ‘}//fé\/\
] AN w S b\//)\\
r‘ /ZZA 7 N/ /"/ /m ANIASY

I"“. ‘*’/ A ///" G TN
Ny % N

\_A‘t_ 0 ’ &w s

Obrdzek 63: Br306 (Frere — Hassall - Tomlin 1986, 436-437, figs. 5-6).

5.21 Wroxeter (Br307)

24

Lokalita Wroxeter se jevi jako rozsahlé fimské mésto. V ramci vyzkumu byly odhaleny
lazng, macellum ¢i bazilika. Nachézi se dnes v izemnim celku Shropshire na levém biehu feky
Severn. Krom vyse zminéného zde byla vystavéna i fimska pevnost?'’. Antické oznadeni tohoto
civitas bylo Viroconium. Patfilo k nejvyznamnéjsim #imskym méstim?'® Desticka byla

objevenaVv roce 1953. Jedna se pouze o jeji ¢ast. Konkrétné levy dolni roh. Mistem jejiho nalezu

byla budova jizn€ od lazni. Popsana je kurzivou. Ziejmé se jedna o vlastni jméno: Dada.

215 FReRE — HASSALL — TOMLIN 1986, 436-7.
216 Kropp 2008, 3.20/1

217 ELLIs 2000, Xl

218 F1115 2000, 1.
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[...]/ Dadl...J?*

Obrdzek 64: Br307 (RIB 287).

Datace neni uvadéna. Vzhledem k tomu, Ze primarni vyzkum byl veden od roku 1955,

predtim bylo jen par mensich, kontext této desticky neni nikde plné publikovan.

.....

.
L)

Obrdzek 65: Plan Wroxeteru (Ellis 2000, 2, fig. 1.2).

219 \WRIGHT 1955, 146.
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5.22 Bez provenience nebo nepublikované
Jedna desti¢ka objevena ve Silchesteru (Br305). Tomlin ji uvadi v seznamu v Tabellae

Sulis?®, ale stéle jesté nebyla publikovéana.

Dalsi dvé desticky nemaji pfesnou provenienci. Prvni (Br308) z nich byla zakoupena na
aukci v Bristolu v roce 1985. Jako mozné misto pivodu uvadi Tomlin Gloucestershire nebo
Avon. Vychazi ze srovnani s Bath a Uley. Popsana je starou fimskou kurzivou. Datovana je
mezi roky 150 az 275 naseho letopoctu, podle stylu psani. Byla propichnuta ¢tyfmi hiebiky

V rozich, jako pfi vystaveni.

[don]atur deo Merc[urio si] / g[ilis involaverit c.... lam / [.Jicinnum nec non alia minutalia / Tocitami(?)
si baro si mulier si puel[l]la/ si puer siingenuus si servus n[o]n an[t]e / eum laset guam mimbra (?ra)pi
manu di/em mortis concrutiat e[u]lm .qu<qg[u]>[i] se/curam [.]nnoris involavit EA..... / AEAPR nec non

et qu<qu>i res [plictor[ila[s](?) / involaverit??,

Desticka je dedikovdna bohu Merkurovi. Jednda se o prosbu za spravedlnost. Ukradené predméty
mohou byt sekera a nacini k psani. Podle patiny nalez rozhodné nepatfi ani do Uley, ani do Pagans

Hill>*2,

vk J‘ A
/z‘(\\»
Lo m/?,) \/\ }’ }/>J/_§ 1

.,i T/TAY TN ‘”\’//V\r/)w\L Ny rr/;v\ \
S /};/: 5\5%7 M,gw i ¢ 7

N v/ 1Y V" ey ,/1
%{gg’fi\/}/ “y)w /\Liff ]} / .

Obradzek 66: Br308 (http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/images/noprovenance-a.jpg).

A posledni desti¢kou, ktera byla v Britanii objevena, a je publikovéna, je Br309. Byla objevena

nékde v jizni Anglii. Objevena byla za neznamych okolnosti roku 1983, nasledné¢ nabidnuta

220 TomLIN 1988, 61.
221 FRERE — TOMLIN 1991, 293-295.
222 FRERE — TOMLIN 1991, 293-295.
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k prodeji B.A. Seaby Ltd. Je datovana podle stylu pisma, jedna se opét o starou fimskou
kurzivu, stejn€ jako pfedchozi desticka. Desticka je velice ponicena.

.../ amisi oro tuam m[aie-]/statem ut <f> furem istum / si a[nc]il (| )a si [p]uer si[puella] / ext[i]nguas

.. utilli s[c.4] / cias perduci [r]lem ra[ptam(?)]/ ...]Jumet[...]/...

Obrdzek 67: Br309 (http://curses.csad.ox.ac.uk/tablets/img/images/noprovenance-b.jpg).

Veskeré ,,dilezité* informace se nezachovaly. Ani jméno boha, ani autora, ani ukradené

predméty. Ale podle znamé formule si... Si... je jasné, Ze se jedna o prosbu za spravedlnost®%,

223 FRERE — HASSALL— TOMLIN 1988, 488-489.
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6. Zaveér

Z vySe zminénych lokalit jasné vyplyva, ze v provincii Britannia byly desti¢ky
deponovany piedevs§im na dvou typech mist, nejlépe dokonce v kombinaci obou- v chramech
a Vv posvatnych tocich. Déle byly objevovany v amfiteatrech, laznich a domech (spiSe vetejného
charakteru). Samoziejmé jest¢ mize byt znatné mnozstvi desti¢ek neobjeveno, a proto mé

zavery vychazi z destiCek zminovanych v této praci.

Pokud se jedna o chramy v Britannii, jedna se pfevazné 0 typ tzv. fimsko-keltského
chrdmu. Ten je slozen ze dvou koncentrickych prvki, vnitini je uzivan jako cella, vnéjsi jako
ochoz. Mohou byt ¢tvercové, kruhové, obdélné ¢i polygonalni. Nejcastéji jsou rekonstruovany
s vyvysSenou cellou podobnou vézi. Obvykle soucasti temenu ¢i sakralniho okrsku. Tento model
se uplatiiuje jak na pevning, tak v Britannii. Nutno podotknout, Zze britské jsou oproti

pevninskym rozméroveé mensi.

Nalézame je jak v méstské zastavbé, tak na venkov€. Obvykle navazuji na své
predchidce doby Zelezné, jak je tomu naptiklad v Uley ¢i Hayling Island. To ovSem neni
podminkou, piikladem muze byt Springhead v Kentu, kde nebyly objeveny stopy po piedchozi
svatyni. Ne vzdy je cella obklopena ochozem, ten miize byt nahrazen ohrazenim v podobé¢
portiku. Tak je tomu v piipadé Hayling Island®**. Se stavbou chramu &asto souvisi i vhodné
umisténi vzhledem k pfitomnosti vodniho zdroje, jako je tomu u Springhead ¢i Hayling

Island??®, Samoziejmé i Bath, kde byl chrdm spojen s posvatnym horkym pramenem.

S chramy souvisi 1 boZstva, kterd jsou vnich uctivina a kterym jsou desticky
dedikovany. Desticky nalezené v chramu jsou vétSinou piipisovany bohu, kterému je chrdm
zasvécen. V Bath miizeme mluvit o chramu pro bohyni Sulis, ktera je zde spojovana s fimskou
Minervou. Na desti¢kach je zminovana primarné Sulis (naptiklad TS 8 a 10). A¢ se mize zdat,
ze bohyné¢ Minerva s proklinanim p#ili§ nesouvisi, tak ji miZzeme spojit s prosbami o
spravedlnost. Mezi nej¢astéji na desti¢kach vzyvané bohy patii i Merkur a Mars. Zda se, Ze tito
dva bohov¢ byli do zna¢né miry spojovani. Patrné je to na destickach z Uley, kdy se napt. na
desticce WL 3 objevuji oba najednou. U desticky WL 2 se vedle Merkura objevuje Martovo
ptizvisko Silvanus. Chram v Uley byl ziejmé zasvécen Merkurovi. Co do poc¢tu, budeme-li
vychazet z desti¢ek, které byly do dnesnich dnt objeveny a publikovany, bylo v chramech
objeveno na sto padesat proklinacich desti¢ek, pokud nepocitdme Bath, kde desticky byly

objeveny Vv posvatném prameni, zafazuji jej tedy do samostatné kategorie. V tomto znacném

224 \WiLsoN, K. = WILSON, P. 2011, 2-6
225 RoGERS 2008, 1.
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poctu je zahrnuto i Uley, kde desti¢ek bylo evidovano sto ¢tyficet (viz kapitola 2). | bez tohoto
vyznamného chramu, je mnozstvi desti¢ek ve svatynich vétsi nez v jinych mistech uloZeni.
Jednalo by se o deset desti¢ek, véetn¢ Thetfordu, ktery sem zatrazuji, jelikoz poklad, v jehoz
ramci byla desticka objevena, byl zifejmé votivniho charakteru (viz podkapitolu 5.18).
V chrdmech byly desticky uklddany zhruba od druhého stoleti (lokality Pagans Hill a starsi
nalez z Ratliffe-on-Soar). Nejmladsi nalezy pak spadaji do patého stoleti.

Co se tyce vodnich tok samotnych, pozorujeme toto deponovani hlavné v Londyné.
Posvatnym tokem je ficka Walbrook, ale i Temze. V souvislosti s ulozenim ve vodé¢, byva asto
desticka dedikovana bohu Neptunovi. O¢ividné byla pfedpokladana jeho pfitomnost v kazdém
vodnim toku, a Ze je tedy schopen najit (obvykle) pachatele kdekoliv, kudy voda protéka.
Celkem bylo (nejen) ve vodnich tocich objeveno sedm desticek. Tyto nélezy jsou velice Spatné
datovatelné, vyjimku tvofi tfi desticky z Londyna, kdy desti¢ka nebyly objeveny piimo ve
vodnim toku, ale pobliz. Zde nejstarsi datace spada do prvniho stoleti naseho letopoctu., druha

do druhého a tteti do ¢tvrtého stoleti.

Idedlem se muze zdat propojeni vody a chramu, jak je tomu napiiklad v Bath nebo
Brandonu. Tedu v souctu 131 desticek. U Bath je konkrétnéjsi datace naro¢na. V Brandonu

mluvime o ¢tvrtém stoleti.

Dalsi tfi mista nalezu jsou zastoupena po cCtyfech destickach. Dvé desticky z lazni
muzeme datovat do C&tvrtého stoleti. U dvou tabulek zbyvajicich datace chybi. Nalezy
z amfiteatr se pohybuji kolem prvniho a druhého stoleti. V domech byly ukladany zhruba od

poloviny druhého stoleti do stoleti tfetiho.

Zajimavé je, zZe tak Casté ulozeni ve zbytku latinského svéta, jako je hrob, je zastoupeno
pouze jednim piipadem v Clothall. Je datovan podle dalSich nélezii na konec prvniho nebo

pocatek druhého stoleti.

Zda se tedy, ze pokud se jednd o misto deponovani, piichdzi s Rimany do Briténie

ptedevs§im uklddani do vodnich tokl ¢i nadrzi, do hrobu (a¢ se jedna o ojediné€ly nélez) a do

ALY
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se tato tradice dostava az ve ¢tvrtém stoleti. Nutno ovSem pfipomenout, Ze chram Sulis Minervy

a posvatny pramen V Bath spadaji rovnéz o velkého lazenského komplexu.

Ornice

Amfiteatr 1% _ Hrob
1% 0%

Blize neurceno
2%
Lazné
1%

Chram
49%

Voda pobliz chramu
43%

Voda
2%

Graf 2: Procentudini vyjadreni poctu desticek pole mista deponovdni.
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Na Zaver uvadim shrnujici tabulku:

Tabulka 5: Seznam tabulek katalogu (vlastni).

ID Lokalita Datace Oboustranna|Umisténi Biih/bohové

Br001 Uley 4. stol. ano chram Merkur

Br002 Uley 4. stol. ano chram Merkur,
Silvanus

Br003 Uley 4. stol. ne chram Mars, Merkur

Br004 Uley ne chram Merkur

Br005 Uley ne chram

Br006 Uley ne chram

Br007 Uley ne chram

Br008 Uley ne chram

Br009 Uley ne chram

Br010 Uley ne chram

Br011 Uley ne chram

Br012 Uley ne chram

Br013 Uley ne chram

Br014 Uley ne chram

Br015 Uley ne chram

Br016 Uley ne chram

Br017 Uley ne chram
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ID Lokalita Datace Oboustranna|Umisténi Biih/bohové
Br018 Uley ne chram
Br019 Uley ne chram
Br020 Uley ne chram
Br021 Uley ne chram
Br022 Uley ne chram
Br023 Uley ne chram
Br024 Uley ne chram
Br025 Uley ne chram
Br026 Uley 4. stol. ne chram
Br027 Uley ne chram
Br028 Uley ne chram
Br029 Uley ne chram
Br030 Uley ne chram
Br031 Uley ne chram
Br032 Uley ne chram
Br033 Uley ne chram
Br034 Uley 5. stol. ne chram
Br035 Uley ne chram
Br036 Uley ne chram
Br037 Uley 5. stol. ne chram
Br038 Uley 5. stol. ne chram
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ID Lokalita Datace Oboustranna|Umisténi Biih/bohové
Br039 Uley 4. stol. ne chram

Br040 Uley 4. stol. ne chram

Br041 Uley ne chram

Br042 Uley ne chram

Br043 Uley 4. stol. ne chram Merkur
Br044 Uley 4. stol. ne chram

Br045 Uley ne chram

Br046 Uley 5. stol. ne chram

Br047 Uley ne chram

Br048 Uley ne chram

Br049 Uley ne chram

Br050 Uley ne chram

Br051 Uley ne chram

Br052 Uley ne chram

Br053 Uley ne chram

Br054 Uley ne chram

Br055 Uley ne chram Merkur
Br056 Uley 5. stol. ne chram

Br057 Uley ne chram

Br058 Uley ne chram

Br059 Uley ne chram
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ID Lokalita Datace Oboustranna|Umisténi Biih/bohové
Br060 Uley ne chram

Br061 Uley ne chram

Br062 Uley 3. stol. ne chram

Br063 Uley 4. stol. ne chram

Br064 Uley 4. stol. ne chram

Br065 Uley 4. stol. ne chram

Br066 Uley 5. stol. ano chram

Br067 Uley ne chram

Br068 Uley ne chram

Br069 Uley ne chram

Br070 Uley ne chram

Br071 Uley ne chram

Br072 Uley ne chram Merkur
Br073 Uley ne chram

Br074 Uley ne chram

Br075 Uley ne chram

Br076 Uley ano chram Merkur
BrO77 Uley ne chram

Br078 Uley 5. stol. ne chram

Br079 Uley ne chram

Br080 Uley ano chram Merkur

87



Michaela Smiejova, Proklinaci desti¢ky a jejich archeologicky kontext v fimské provincii Britannie

ID Lokalita Datace Oboustranna|Umisténi Biih/bohové
Br081 Uley ne chram

Br082 Uley ne chram

Br083 Uley ne chram

Br084 Uley ne chram

Br085 Uley ne chram

Br086 Uley ne chram

Br087 Uley ne chram

Bri4l Bath ne chram/pramen

Bri42 Bath ne chram/pramen

Bri143 Bath ne chram/pramen

Bril44 Bath ne chram/pramen

Bri145 Bath ne chram/pramen

Br146 Bath ano chram/pramen

Br147 Bath ne chram/pramen

Br148 Bath ne chram/pramen

Br149 Bath ne chram/pramen

Br150 Bath ne chram/pramen

Br271 Caerleon 90-150 ne amfitéatr

Br272 Hamble 4. stol. ne voda Neptun
Br273 Lydney ne chram Nodens
Br274 Londyn ne
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ID Lokalita Datace Oboustranna|Umisténi Biuih/bohové

Br275 Londyn 1.-2. stol. ano dium/voda

Br276 Londyn 138-150 ne voda

Br277 Londyn ano voda Neptun?

Br278 Londyn 4. stol. ne dim

Br279 Londyn 160-250 ne amfitéatr Diana

Br280 Londyn ne Amfitéatr

Br281 Londyn ne amfitéatr

Br282 Brean Down 4. stol. ne chram

Br283 Pagans Hill 2. stol. ne chram

Br284 Pagans Hill 2. stol. ne chram

Br285 Pagans Hill 2. stol. ne chram

Br286 Chesterton 43-410 ne lazné

Br287 Leintwardine 4. stol. ne lazné

Br288 Leintwardine 4. stol. ne lazné

Br289 Marlborough ne ornice Mars
Downs

Br290 Wanborough 1.-2.stol. ne ?

Br291 Leicester 150-250 ne dim Maglos

Br292 Leicester 150-250 ne dim

Br293 Wiltshire ne

Br294 Ayles Fort ano villa
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ID Lokalita Datace Oboustranna|Umisténi Biith/bohové
Br295 Brandon 4. stol. ne voda u chramu Neptun
Br296 Broomhill ano
Br297 Caistor St. ne voda Neptun
Edmunt
Br298 Kelvedon 3. stol. ne dim Merkur, Virtus
Br299 Ratcliffe-on- 2/3 stol. ano chram Jupiter
Soar Optimus
Maximus
Br300 Ratcliffe-on- 4. stol. ne chram
Soar
Br301 Ratcliffe-on- neurceno ne chram
Soar
Br302 Clothall konec 1./| ne hrob
pol. 2. stol
Br303 Thetford 4. stol. ne poklad
Br304 Old Harrow ano chram Merkur
Br305 Silchester ne
Br306 Braughing bez datace ano
Br307 Wroxeter 43-410 ne pobliz lazni
Br308 | Bez provenience 150-275 ne Merkur
Br309 | Bez provenience 150-275 ne
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