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lveta Nykodymova:

Pfichod nové spirituality
Hinduismus a duchovni mistfi v Cechach

Posudek vedouciho bakalafské prace

Studentka se jiz v absolventské praci na vyssi odborné skole Jabok rozhodla véno-
vat nové spiritualité. Jejim dal$im zpracovanim vytvofila bakalarskou praci s religio-
nistickym zamérenim. Prednasky a volitelné kursy z tohoto poskytuji jen zakladni
informace, ale dost malo k metodologii oboru. Vzhledem k teologickému charakteru
$koly by ovéem jesté padalo v Gvahu teologické zpracovani tématu. Prace véak neni

religionisticka (chybi patfiCny odstup) ani teologicka.

Je otazkou, v jakém smyslu mize (podle nazvu prace) spiritualita odnékud ,pfijit*,
je-li duchovnim Zivotem. MdzZe jisté byt proZivana v navaznosti na rdzné domaci i
vzdalené podnéty. Téma vyjadiené nazvem prace neni Stastné zvoleno. Vedouci
prace na to nemél vliv. Je také otazkou, v jakém smyslu chapat ,duchovni mistry*
(rovnéz v nazvuy, v textu devocionainé psané s velkym zacate¢nim M): toto jejich
oznaceni nemusi byt korektni z hinduistického hlediska (je to totéz jako guru?), ani
z hlediska religionistiky, ktery sotva miiZze posoudit jejich ,mistrovstvi“. Dnes uz se
poklada za sporné i mluvit o hinduismu, pluralita indickych naboZenstvi je nesmirné
pestra i v ramci toho, co byva oznacovano souhrnné jako sandtana dharma. Stu-

dentka se vénuje smériim z této tradice, které jsou popularni v zapadnim svété.

Problematické téma prace mohlo byt upfesnéno v Uvodu, od kterého se Ceka
zejména formulace problému (otazky, hypotézy), ktery ov8em neni jasné formulovan
a metod, pod jejimz zahlavim se v kapitole 7. Uvod. Pfichod nové spirituality o meto-
dé nemluvi ani naznakem, popisuje se situace a vyjashuji pojmy.




Prace se opira o solidni literaturu, autorka dobfe zvolila kombinaci primarmi (hin-
duistické) literatury se sekundarnimi odbornymi (religionistickymi a indologickymi)
spisy. Jista potiz je vdak v tom, Ze prakticky neodliSuje, co je vysledkem badatelske
prace, o niz se mizZe ve svém zpracovani tématu opfit a co je pfedmétem zajmu jako
literarni vyraz zkoumanych nabozenskych jevu. Jinymi slovy literaturu sekundarni od

primarni.

Prace ma vSechny zakladni charakteristiky, splnuje tedy minimalni formalni poza-
davky. Pfesahuje rozsahem (vletné rozsahlych pfiloh) pozadavky na bakalarske
prace. Za zavazny nedostatek pokladam chybéjici dokumentovani viastnich tvrzeni.
Neni jasné, co je vlastni Uvaha, co prevzaté informace a interpretace a co vysledek
vlastniho zkoumani. Ridky poznamkovy aparat by naznadoval, Ze jde spise o esejis-
tickou, nez odbornou praci. Neni napr. jasné, odkud autorka Cerpa informace o Joze
v dennim Zivoté na s. 44 — 46.. Chybi jakykoli odkaz na pramen. U titulku je &islo 5
jakoby odkaz na poznamku, ale neni s ni€¢im spojeno. Odkazy 49 na s. 46 odkazuje
na Prilohu 3 obsahujici vypravéni, ale neni uvedeno, ¢i. Toto vypravéni sotva muze
byt pramenem podrobnych, i kdyz &astecné uz neaktuélnich informaci na nékolika

stranach textu.

Prace je graficky Spatné zvladnuta (nezarovnané okraje, chaoticka Uprava titulkd,
nesrozumitelné stfidani typh pisma), proto nepfehledna; neusnadnuje &tenafi orien-
taci. Zavér na s. 51 je samostatnou Uvahou, neni odpovédi na néjakou jasne formu-
lovanou hypotézu (potvrzenim, vyvracenim), neodpovida na zadnou badatelsky rele-
vantni otazku. Autorka se v praci nevénuje, ani v zavéru nevyhodnocuje vyzkum for-
mou dotazniku, 0 némz hovoti Priloha 4, ani Zavér nic z obsahu dotazniki nevyvozu-
ie.

Doporucuji praci pfijmout k obhajobé. Rozsah popsané latky, aktualitu tématu, ale
zaroven Cetné formalni nedostatky a metodologickou neujasnénost navrhuji hodnotit

znamkou na zacatku druhé poloviny spektra A — F, tedy znamkou D uspokojivé.
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