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1.

Aktualnost (novost) tématu

Diplomat si pro Ucely zpracovani své prace zvolil zajimavé a aktualni téma, které je navic
pomeérné ¢asto probirano nejen v odbornych kruzich pojistovnictvi, ale rovnéz v ramci Sirokych
mas. Pravé cinnost pojistovacich zprostfedkovatell je nezbytna pro efektivni fungovani
pojistovaciho trhu jako jednoho z nejvyznamnéjsich segmentd finanéniho trhu. Jak na drovni
Evropské unie, tak na drovni vnitrostatni navic aktudlné dochazi k pomérné vyznamnym
legislativnim zméndm. Volbu tématu tedy oceniuji.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Téma diplomové prace je z hlediska naro¢nosti na teoretické znalosti, vstupni udaje a pouZité
metody na primérné urovni. Jsou nezbytné predevsim znalosti z prava finanéniho, prava
spravniho, prava mezinarodniho, prava unijniho a teorie prava. Vstupnich udajd mél diplomant
k dispozici dostatek. Prace vyZaduje vyuziti metody deskripce, komparace, syntézy a analyzy,
coz odpovida metodam v praci pouzitym.

Formalni a systematické clenéni prace

Prace se kromé standardnich nalezZitosti ¢leni do ¢tyf kapitol, které se ndsledné vnitfné cleni.
Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a tvofi komplexni celek. StéZejni jsou pfitom
kapitoly €. 2 a 3, které se zabyvaji aktudlni a navrZenou Upravou (v¢. Uvah de lege ferenda)
postaveni pojistovacich zprostifedkovatel(l v Ceské republice a na trovni Evropské unie. Kladné
rovnéz hodnotim ¢tvrtou, prakticky pojatou kapitolu.

Vyjadreni k praci

Diplomovou préci povazuji za velmi zdafilou. Z textu prace je patrné, Ze se diplomant pohybuje
v oboru pojistovnictvi v praxi. Oceriuji ¢asté uvadéni vlastnich myslenek diplomanta stejné tak
jako praktickych prikladd. Tim, Ze je prace pojata vyCerpavajicim a vSeobsahlym zplsobem, je
pomérné rozsahla, zadroven vsak v nékterych pasaZzich mozna az pfiliS popisna a lehce
povrchnéjsi. Z hlediska vécné spravnosti nelze diplomantovi nic podstatného vytknout.
Jazykova a stylisticka stranka jsou na velmi vysoké Urovni, drobné nedostatky nicméné
obsaZeny jsou. Stejné tak pokud jde o formalni stranku prace. Konkrétni vytky jsou uvedeny
v pfislusnych pasazich posudku. PredloZzenou praci nicméné hodnotim velmi kladné
a v zavislosti na pribéhu ustni obhajoby a zodpovézeni dotazl navrhuji hodnoceni mezi stupni
vyborné a velmi dobre.
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5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Mam za to, Ze diplomant hlavni cil prace naplnil.

Samostatnost  pfi  zpracovani | Pfedpokladdam, Ze diplomant praci zpracoval

tématu  véetné  zhodnoceni | samostatné. Protokol o vyhodnoceni podobnosti

,Protokolu o vyhodnoceni | zavérecné prace obsahuje 89 dokumentl vykazujicich

podobnosti zdvérecné prace” | nizkou miru shody. Vzhledem k rozsahu protokolu byla

v systému Theses.cz provedena jeho namatkova kontrola stim, Ze shodné
oznaCené pasaZe jsou zpravidla texty zakon(, pfFip.
radné citované zdroje.

Logicka stavba prace K logické stavbé prace nemam podstatnéjsich
pfipominek. Prace pusobi logicky uspofadanym
dojmem.

Prace s literaturou (vyuziti | Diplomant vyuZivd prdmérny poznamkovy aparat (95

cizojazyCné literatury) vcetné | poznamek pod carou). V praci jsou vyuZity pouze Cesky

citaci psané materidly, coZz vSak ve vztahu k tématu neni na
Skodu. Citace v zdsadé odpovidaji citacni normé, urcita
pochybeni vSak nalézt Ize (napf. pozn. pod ¢arou €. 82,
83 atd.).

Hloubka provedené analyzy (ve | Ve vztahu ktématu se diplomat vyporadal s praci

vztahu k tématu) adekvatné. Misty nicméné prace pUsobi pfiliS popisnym
dojmem.

Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je na vysoké urovni. Z hlediska formalnich

tabulky) pochybeni je moZné uvést ponechavani samostatnych
znak( na koncich radku, rdznou Sifi linek oddélujicich
text od poznamek pod ¢arou (napf. str. 11 x str. 12),
podtrzeni textu na str. 9 atd. Prace neobsahuje grafy ani
tabulky, coz vSak neni na Skodu.

Jazykova a stylisticka uroven Po jazykové strance je prace rovnéz na velmi dobré
urovni. Jako urcité nedostatky Ize uvést napft.
,Dlvodem” na str. 1, ,Casti” na str. 8 atd. Stylisticka
stranka je rovnéz na velmi vysoké urovni.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

1) Domnivd se diplomant, 7e je soucasny dohled CNB nad ¢&innosti pojistovacich
zprostfedkovatelll vzhledem k jejich poctu efektivni? Pokud ne, jaké nastroje by mohly
tuto efektivitu zvysit?

2) Je podle diplomanta vhodné mit wvnitrostatni Upravu Ccinnosti pojistovacich

zprostfedkovatelll (dobrovolné) pfisnéjsi, nez vyZzaduje unijni legislativa?

Doporuceni/nedoporuéeni prace k obhajobé | Doporuduji diplomovou préci k obhajobé.

Diplomovou praci hodnotim jako vybornou az
velmi dobrou, a to v zavislosti na pribéhu ustni
obhajoby.

Navrzeny klasifikacni stupen

V Praze dne 13. 6. 2016

prof. JUDr. Marie Karfikova, CSc.
oponent diplomové prace
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