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Aktualnost (novost) tématu

Autor si pro zpracovani své diplomové prace zvolila téma, které Ize oznacit za stale aktualni,
nebot vyvoj pravni Upravy v oblasti zprostfedkovani pojisténi v poslednich desitkach mésicu
probihd jak na drovni Evropské unie, tak na urovni vnitrostatni. Aktualné bézi lhita
k transpozici nové smérnice EU (tzv. IDD), ktera se vyrazné dotkne vnitrostatnich Uprav
¢lenskych statl. Volbu autora tedy v tomto ohledu oceriuji.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Diplomantem zvolené téma vyZaduje pro odpovidajici Uroven zpracovani predevsim teoretické
znalosti z oblasti finan¢niho prava (zejména z oblasti tzv. prava pojistovaciho) a déle z oblasti
teorie prava, mezinarodniho prava, spravniho prava a prava unijniho. Lze konstatovat, Ze
vstupnich udajd mél autor k dispozici dostatek, coZ ostatné koresponduje s vyétem pouzité
literatury. Pokud jde o védecké metody, vyZzaduje zvolené téma zejména tradicni metody
deskripce, komparace, analyzy a syntézy.

Formalni a systematické clenéni prace

Vedle Uvodu, zavéru a dalSich povinnych ¢3sti se prace ¢leni do ¢tyr kapitol, které se nasledné
vnitiné ¢leni. Systematiku prace hodnotim kladné, prace plsobi systematicky a pomérné
vyvazenym dojmem. Z hlediska formalniho ¢lenéni nemam k predloZené praci podstatnéjsich
vytek.

Vyjadreni k praci

Pfedlozend diplomova préce je po obsahové a vécné strance na velmi dobré drovni. Z textu
prace je patrné, Ze si diplomant osvojil potfebné znalosti pro sepsani diplomové prace na
zvolené téma a Ze porozumél zakladnim institutlim a aspektiim zvolené oblasti. Diplomant se
misty snazi vnést vlastni kriticky pohled na jednotlivé problematické otazky, coZz ocenuji. Jako
urcity nedostatek lze oznacit zaleZitosti formalniho charakteru, jako napf. ponechavani
samostatnych znakl na koncich radkd, urcita pochybeni v ramci citaci atd. Jazykova stranka
rovnéz vykazuje drobné nedostatky. Z hlediska vécné stranky je prace na velmi dobré urovni,
urcité nedostatky jsou obsazeny spise vyjimecné. Z hlediska rozsahového prace odpovida spise
praci rigordzni, cemuz vsak ne vidy koresponduje hloubka provedené analyzy a prace plsobi
misty Cisté popisnym dojmem. Praci nicméné obecné po vsech strankach hodnotim kladné.
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Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Lze konstatovat, Ze diplomova prace napliiuje autorem
vytycené cile.

Samostatnost  pfi  zpracovani | Lze predpokladat, Ze priace byla vypracovana

tématu  véetné  zhodnoceni | samostatné autorem. Z vysledka vyhodnoceni

,Protokolu o vyhodnoceni | podobnosti prace vsystému Theses.cz plyne, Ze bylo

podobnosti zavérecné prace” | nalezeno 89 podobnych dokumentld (vidy vsak se

v systému Theses.cz zanedbatelnou mirou podobnosti). Tato podobnost
vyplyva veskrze z oznacovani pramen( prava (na zakladé
namatkové kontroly protokolu).

Logicka stavba prace Z hlediska logické stavby prace nemam k praci
podstatnéjsich vytek.

Prace s literaturou (vyuziti | Autor vyuZil pro zpracovani své prace adekvatni

cizojazyCné literatury) vcetné | spektrum prakticky vyluéné cesky psanych zdroj, coz je

citaci vzhledem k tématu prace pochopitelné. Citace veskrze

odpovidaji cita¢nim normdm. Urcitou vytku mdam
k nékterym citacim internetovych zdroji. Aparat
poznamek pod €arou je na adekvatni drovni.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Hloubku provedené analyzy ve vztahu k tématu povazuji
za dostatecnou. Prace jde po rozsahové strance nad
ramec vétsiny diplomovych praci.

Uprava
tabulky)

(text,

prace grafy,

Prace pUsobi prehlednym dojmem. Jako nedostatek lze
zminit ponechdavani samostatnych znakd na koncich
radka.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka stranka jsou na velmi dobré drovni,
presto se vsak autor bohuZel nevyvaroval urcitého
mnoZstvi preklep.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
1) Které konkrétni aspekty smérnice IDD povaZuje autor na nejdileZitéjsi a pro¢? NapomdUze
podle autora transpozice IDD ke zlep3eni kvality pojistovacich zprosttedkovateld v CR?

2) Jaky je nazor autora na dohledové benchmarky v pojistovnictvi — pokud jde o jejich

zavaznost a efektivitu?

Doporuéeni/nedoporuéeni prace k obhajobé

Doporucuji diplomovou préci k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen

Diplomovou praci hodnotim jako vybornou az
velmi dobrou.

V Praze dne 14. ¢ervna 2016

JUDr. Roman Vybiral, Ph.D.
vedouci diplomové prace
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