Bohuslav Rejzl:
Otazka konfesni identity tzv. bosenskych krstjani a patarénii a hereze Bosenské cirkve
(oponentsky posudek diplomové prace)

S diplomantovymi ivodnimi slovy, Ze téma Bosenské cirkve patfi mezi historiky z byvalé
Jugoslavie k nejdiskutovang;j§im, zatimco u nas je trochu opomijeno, lze jisté souhlasit.
Predkladana prace se skuteéné zabyva tematikou vyznamnou, a piestoZe jde o stifedovék,
zteteln€ aktualni. Autor se pfi jejim zpracovani opiel o pomémeé rozsahlou heuristickou
zékladnu, tvofenou vice neZ 30 publikovanymi pracemi, pfevazné bosenského pivodu. Ty se
ve svém piistupu ke kontroverzni latce v hodnocenich ¢asto navzajem rozchazeji. B. Rejzl se
veelku dokazal s pocetnymi spornymi soudy o bosenskych krstjanech a jejich cirkvi pfi véech
nesnazich vyrovnat a predklada praci, kterd shruje vysledky poctivé analyzy této literatury a

take vlastni uvahy k nesnadnému tématu.

Hlavnim kladem prace je piehlednost, dobré uspofadani vykladi od kritiky posavadni
literatury pfes etymologické rozbory pouZivanych spornych termind a obecny tivod o cirkevni
spraveé po diskuse o povaze dualistické hereze, z niZ byla Bosenska cirkev obvitfiovana. Autor
vénuje naleZitou pozorost okruhim zprav o jejich d&jinach a o jejim uéeni na zakladé
nestejné hodnocenych pramentl, zachycenych v sekundarni literatufe. Pom&me kratce se
zabyva zanikem Bosenske cirkve, nastupem osmanské okupace Bosny a novodobou ideologif
tzv. christoslavismu. Praci dopliiuje n€kolik ilustrativnich p¥iloh vztahujicich se bezprostiedné

k tématu.

Myslim, Ze otazka urcité souvislosti patarénské tradice s ochotou pfijimat pozdéji pod
osmanskou nadvladou islam, ziistava i pfes velké tsili historiki stale oteviena k dalgim
diskusim. Néktera obvinéni z herezi sepsana v Codex Zagrabiensis (a v praci citovana na str.
59-60) se v christologickych tezich (nebyl ukfizovan) a v odmitani svatosti bliZi islamu, v

naprosté vétsing viak nikoliv.

Vedle pozitiv prace, k nimZ pocitam i stimulaci diskuse, nemiizeme piehlédnout fadu
pokleski, byt’ vétSinou drobnych. Ve tfech drobnych bodech ziistaly nedoplnéné hledané
udaje (str. 12, 14 a 25). N&kolikrat autor voli nevhodny vyraz (str. 10: evangelick4 chudoba -
ma byt zfejme evangelijni) nebo jazykovy lapsus (43: ma byt mater nostra). Mylng je uveden
letopocet poraZky Srbli Osmany: ma byt 1389 (str. 64). Zavaznéjii jsou oviem nedostatky v
bibliografii a v resumé. V bibliografii u n¢kolika titulii chybi tidaj o misté a roce vydani nebo

je uveden nepfesné (napf. u studie E.Gombara). Anglické resumé (str. 68-70) jazykove viibec



nevyhovuje. Skoda, Ze se autor neobratil na nékterého anglistu, aby mu text opravil. Ve

stavajici podob¢ je plny chyb, misty aZ nesrozumitelny.

Jak jsem jiz naznacil vySe, praci celkové hodnotim kladng. Pokud by méla poslouZit za
zéklad k publikaci, musel by na ni diplomant oviem je$té zapracovat. Nevyhovujici je
anglické resumé. Préaci doporuduji k obhajobg, sim navhuji po celkovém zvazeni klasifikaci

velmi dobfe.
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