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1. OvoD

Tato prace se zabyva vyznamem chrdmu ve staroegyptském
nédboZenstvi. Chradm byl ve starovékém Egypté nedilnou
souCdsti nadboZenského Zivota, nebot byl mistem, kde se, jak
Egyptané vérili, setkavaly tfi dimenze, boZskd, lidskd a
zdsvétni. Zaroven zpritomnoval mytické misto, totiz
prapahorek, ktery se na pocatku svéta jako prvni vynofil
z pravodstva a na némZ zah&jil Stvoritel své dilo.®

Tato prace se nejprve snazi nastinit wvyvoj chrému,
nebot Jje dalezité nahlédnout nejd¥ive na problematiku
z historického Ghlu pohledu, tedy sledovat vyvoj chréamu od
velmi primitivnich staveb aZ po obrovské chrémové okrsky
s polnostmi, pocCetnym personalem, hospodafskymi budovami a
majestatnim ochrannym zdivem. Text sleduje jednotlivé etapy
historie starovékého Egypta a u kazdé se snazi
charakterizovat chrédmy wvzniklé té které dobé. Jednotliva
obdobi egyptskych déjin tu Jsou vylicCena velmi strulnég,
nebot nejsou predmétem této prace. Poté Dbylo nutné
vyjmenovat jednotlivé druhy chraml, které se ve starovékém
Egypté vyskytovaly.

Po historickém rozhledu ndsleduje symbolika chréamu.
Tato stéZejni kapitola «celé ©prace se snazi ©popsat
jednotlivé ¢é&sti chramu a vykreslit co pro Egyptany
symbolizovaly. Nebot kazZdd ¢&é&st chrdmu, ktery Jje cCasto
pfipodobiiovdn ke kosmu, méla svij symbolicky vyznam a
zpritomhovala tak Jjeden z mytq, kterych najdeme ve
starovékém Egypté mnoho. Napriklad nejvyznamnéjsi casti
chramu byla vnit¥ni svatyné, kterda symbolizovala pahorek
stvofeni, na kterém zapodal Stvofitel svou &innost.’ Poté
bylo nutné osvétlit chrdmovou symboliku jako celek. Jde

zejména o logicky systém obrazovych scenérii, které se

8 Srov. Assmann, J.: Egypt, theologie a zboZnost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 55
7 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 66-67



misto od mista 1iSily. Jednd se naptfiklad o to, Ze nékteré
reliéfy jsou zobrazovany pouze na jizZni a nékteré pouze na
severni strané chréamu, pfi vychodo-zédpadnim smé&fovani osy
chramu. Chrém byl takto symbolicky rozdélen na dvé egyptské
zem&, které daly vznik sjednocenému Egyptu.®

S kazdym chramem byli vZdy neodmyslitelné spjati knézi,
ktefri v ném vykondvali kultovni ritudly. Text ptriblizZuje
jejich organizovanost, druhy knéZich a zminiuje 1 Zeny,
které tuto funkci vykondvaly. Né&sleduje samotny kult
v chrdmu. Jsou zminovany jak denni ritualy, tak slavnosti a
svatky, které se v chradmu slavili, obvykle za ucCasti
egyptského lidu, kdyZ byla posvétné‘socha boZstva vynesena

pfed chram mezi obrovské zastupt 1idi.

8 Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994, 66-67



2 .VIVOJ CHRAMU

PoCatky stavby chrdmu ve starém Egypté& Jje zahalen
tajemstvim, tak jako i Jjiné aspekty egyptské civilizace a
je velmi sloZité odli3it to, které znovu odkryté struktury
mély charakter prvnich chrdmid. K dispozici méme pouze
archeologické vykopéavky, které nadm na vS3echny naSe otézky
bohuzZzel neodpovi, a védci je uchopuji kaZdy svou vlastni

teorii.

2.1.PREDDYNASTICKA DOBA (4500-3150 p#.n.1l)

Udajn& nejstar3i ruiny naboZenské struktury v Africe se
nachazi v Nabta Playa®, v jiZnim Egypt& 100km zapadé od Abu
Simbelu. Jednd se o ruiny staré zhruba 6000-6500 let a byly
objeveny mezindrodnim archeologickym tymem vedenym Prof.
Fredem Wendorfem (Texas-USA). Jednalo se o stojici kameny.
Nékolik Jjich bylo postavenych do fady, ty mély nejspis
vyznam Vv dobé letniho slunovratu, ostatni kameny byly
v 1été a na podzim c&aste¢né pod vodou jezera, které zde
v dévnych dobach existovalo, coZ symbolizovalo nadchdzejici
obdobi destl. Zistavad vSak pouhou otdzkou zda néboZenstvi,
které tu bylo uctivdno pFfedchdzelo wuctivani kamennych
fetisd a bohl, jak je tomu v Preddynastické dobé&, ¢i zda se
jednalo o ojedinélou formu nédboZenstvi. To uZ nadm zUstane
zahaleno tajemstvim, faktem ale zGstédvd, Ze s ménicim se
klimatem se mnohé obyvatelstvo, hlavné nomadské kmeny
stéhuji do 0doli Nilu a tak vznikaji stdle nova kultovni

mista.?3

2 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 17-18
3 Srov. tamté



Nejnovéjs3i objevy hovo¥i o péti chramech, nejstarsi
datovan kolem 3100 pf.n.l., které byly nalezeny pod ruinami
rozsdhlého chrdmu ze Stfredni fise v Tel Ibrahim Awad ve
vychodnim cipu Nilské delty. Holand3ti archeologové vedeni
Willem M. Haarlemem z Nizozemské spolecnosti  pro
archeologicky vyzkum v Egypté tvrdi, Ze zemni plén
nejstar3iho chramu se nepodobd Zadnému, ktery byl doposud v
Egypté objeven, JjelikoZ nejsou zndmé Zz4adné objevy, kde by
byl jeden chrém postaven na jiném. Na$lo se zde okolo 1000
kusi ritudlnich objektd Jjako slonovinovd socha, kusy
keramického paviana, které byly objeveny v tfetim
nejstardim chrému té oblasti. Vé&dci doposud ale nezjistili,

jaké boZstvo zde bylo uctivéno.?

2.2 ARCHAICKA DOBA (3100-2740 p#¥.n.1l.)

Do Archaické doby patfi chrém v Nechenu ¢i
Hierakonpoli, dnes Kém el-Ahmar. Soudobé vykopavky nam
odhaluji, Ze poc¢inaje rokem 3500 p¥.Kr. byla Hierakonpolis
nejspis nejvyznamnéjsSim osidlenim v Nilském uddoli a narodni
svatyni pro cely Horni Egypt. Archeologické pruzkumy
trvajici od 80. let minulého stoleti n&m odhaluji rany
chramovy komplex se dvorem témé¥ 32 metrd dlouhym, kde stéal
sloup, ktery nesl symbol boZstva, jenZ zde bylo uctivano.
Jednalo se o ptaciho boha, ktery byl v pozdéj3i dobé
ztotoziiovdn s Horem. Na tomto misté byla nalezena také
Narmerova ,paleta“ nebo deska, zobrazujici sokoliho boha,
ktery zde byl uctivan.® Renée Friedman v3ak poznamenava, zZe
se snad mohlo jednat o prvni ,politicky™ dokument

v egyptskych déjinach zobrazujici krdle Narmera

* Srov. Hellier, Ch.: Unique Egyptian Temple Complex, 2000
www.archaeology.org/0003/newsbriefs/egypt.html
3 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 17-18



(3100pr.Kr.) jako sokola podrobujici si neptatelské vléadce.
Krom dvora 3je rozpoznatelnd svatyné&, kterd méla t¥i
mistnosti, dale tu existovaly dilny pro sluZebnictvo <¢&i
délniky a bylo nalezeno i mnoZstvi ritudlnich predmétf.?®
Nyni se pfesuneme do Nilské Delty, kde se nachazelo
centrum kultu Severniho Egypta zvané Butd, dnes pod nézvem
Tell el-Fara’'in. Mé&lo symbolizovat protipdél Hierakonpole na
jihu zemé&. Némecky archeologicky institut v roce 1983
odkryl ruiny nejstar3iho osidleni v sedmi metrech pod
zemskym povrchem. Z vyzkumu je patrné, Ze Butd Dbylo
v Archaické dobé (cca 3150-2700 pf.Kr.) osidleno po dobu
pétiset let. Keramika zde nalezena byla hepochybné
ovlivnéna stylem vyzdoby, Jjaky v té dobé pouZival jih
Egypta, to nejspid utvrzuje teorii, Ze Dolni Egypt byl
ovladnut Hornim. David O’Connor davad néboZenské struktury
z této doby do souvislosti s ,pevnostmi bohl“ popisovanych
v nejstarSich egyptskych napisech. Toto misto mé&lo funkci
jakéhosi shromaZdi$té DbohG-shemsuher zvanych ,doprovod
HorGv“, konaly se zde vyznamné kultovni a ritudlni
slavnosti a snad i kaZdoro¢ni shromazZdovani dani, coz ¢&ini
tyto ndboZenské struktury nejen naboZensky, ale i mocensky
dilezZité. V dobé Archaické byl sokoli budh uctivadn po celém
uzemi Egypta, snad proto, Ze byl spojovan s tehdejsSim
vladdcem, pravé on byl povaZovan za jakési vtéleni Hora.’
Dalsi nédboZenské struktury byly nalezeny také v Abydu.
Jsou datovany do prvnich dvou dynastii Archaické doby. Tyto
struktury 3jiZz byly propracované, mély otevfené dvory a
svatyné& pravdépodobné obsahovaly posvatny pahorek, ktery

m&l symbolizovat akt stvofreni.®

? Srov. Friedman, R.: Narmer's temple, 2002
hitp://www.archaeology.org/interactive/hierakonpolis/field/week1.htmi

7 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 18-19
¥ Srov. tamtéz, 18-19



2.3.STARA RISE ( 2740-2180 p#.n.l.)

Ve Staré ¥risi wvznikaly chrdmy ©pfi pyramidovych
komplexech, dale pak slune¢ni chradmy a chrdmy lokalnich
boZstev. P¥i pyramidadch pak vznikaly uGdolni chrémy u bfehu
Nilu a =z&dusni, kde se provaddély posvatné obrady za
zesnulého krédle. Zadu3ni chramy byly nejprve staveny se
severojizni orientaci, ale od 4.dynastie byly vSechny
chramy staveny s vychodo-zdpadni orientaci od vchodu. Za
vliaddy krale Chufua ve 3. tisicileti pf.n.l. se ustélila
struktura z&duSniho chrdmu na tyto oblasti: vstupni hala,
rozsadhly dvlir se sloupy, uzaviend oblast zahrnujici
skladovaci mistnosti, mistnosti se sochami krédle a nakonec
to nejdulezitéjsi, vnit¥ni svatyné. Slunec¢ni chramy byly
postaveny panovniky 5. dynastie v oblasti Memfidské
nekropole a byly taktéZ zaclenény do pyramidového komplexu.
Slune&ni proto, Ze dana oblast byla doménou boha slunce
Rea. 0d chramid pyramidového komplexu se prilis nelisily,
obsahovaly opét udolni chram spojeny s hlavni strukturou
pristupovou cestou, obydli pro slouzZici, misto pyramidy tu
byl ale obelisk a samozrejmé vychodo-zapadni orientace
chrédmu. Lok&lni chrédmy se od ostatnich své doby odlisuji
pouze tro3ku odlisnou architekturou, jelikoZ nepodléhaly

kralovskému standardu.®

® Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 20-21

10



2.4 .STREDNI RISE (2008-1759 p#.n.l.)

NaboZenské struktury, které vznikaly pak ve Stfedni
¥isi byly povét3inou bud zniéeny, nebo byly vestaveny do
slozitéjsich chréamovych struktur vzniklych mnohem
pozdéji.!® O jejich existenci jsme informovani pouze =ze
zlomkl reliéfni vyzdoby. Stavény byly jak kradlovské zadusni
chrédmy, tak i ty boZské. Jednim z nejstarsich chramu z této
doby, ktery se nam zachoval neponiéen je za&dusSni chrém s

hrobkou Nebhepetre Mentuhotepa (2061-2010 pt.n.l.)
nachédzejici se v Deir el-Bahri v Thébach.!' Tato
monumentdlni terasovitd stavba se stala vzorem pro nékolik
pozdéjsich zAdusSnich chraml, Jjako Jje HatSepsutin chréam.
Vyznamné stavby provedl také Senusret I.(1971-1926
pr.n.l.). Byl prvnim panovnikem St¥edni f¥iSe, ktery zahdjil
rozsdhlou stavebni ¢&innost od Delty aZ po Elefantinu. V
Thébdch byla za Jjeho vlady postavena tzv.“Bild Kaple"“,
jejiZz vnit¥ni dekorace svédci o expanzi v uZiti hieroglyfu
a je zarivym reprezentantem rozvoje uméni ve Stredni Fisi.
Vyznamny byl také jeho 2z&dusni chradm v LiStu obsahujici
vnéjsi a vnit¥ni &EAast, kterd se tahne terasovité dold, kde
byl chrédm propojen s chradmem udolnim. Rozvrstveni chrému je
velmi podobné u vy3e zminéného z&duSniho chrédmu Nebhepetre
Mentuhotepa nachazejiciho se v Deir el-Bahri v Thébéach.
12
V této dobé se zacind stavét jako Cast chramu sloupové
sin (chram Senusreta III. V Ezbet Rusdi ve vychodni ¢&asti
Nilské delty). T¥i prvky chramu: dvuar, sloupovd sin a
svatyné se staly od této doby zdkladnimi rysy vS3ech

chrama.?

1 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 20-21

11 VI&kova, Chramova architektura stiedni Fise, Prazské egyptologické studie 4, 2006, 2-3,
http://pes.ff.cuni.cz/pdf/pes4_vickova.pdf

12 Srov. tamtéz, 4-5

1% Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 22-23
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Egyptské oblasti, kde se stavélo v této dobé nejvice
byly Jjmenovité Fajjuimskd o&za, oblast kolem starovékych
Théb, memfidsky region, delta Nilu a Nubie. Ve Fajjumské
odze se nachdzelo velmi mnoho chrémovych komplext panovnika
Stfedni fise. Za vlady Amenemheta III. byla postavena
podivuhodnéd dvojitd svatyné v Biahmu vzdalend od Fajjtmu
asi 7km rozkladdajici se pobliZ ochranné hrdze na Dbrehu
jezera Birkit KA&ruin. Dochovaly se nédm pouze pozustatky
kolosdlnich soch panovnika, které Dbyly umistény na
podstavcich v misté, které bylo kaZdorocné zalévano vodou,
tak se panovnik kazdoroé&né symbolicky ~vynoroval“
z pravodstva chaosu a splynul s bohem, stvoritelem svéta

Atumem. *

V Héliopoli nechal Senusret I. postavit novou
svatyni zasvécenou Reharachtejovi. V Nuibii byly nalezeny
v pevnosti Mirgisse poztstatky chrédmové stavby z doby 12.
dynastie. Stavba byla ze suSenych «cihel, coZ bylo ve
St¥edni risi obvyklé, pouze centralni kaple byla obloZena
piskovcem a obklopena péti komorami.

Ze staveb Stfedni fiSe se toho p¥ilis mnoho
nedochovalo, protoZe pozdéji dochidzelo k vyraznym presunim
stavebniho materidlu z davodu Jjeho nedostatku, proto byly
star3i stavby rozebirdny a Jejich soulédsti premistovéany do

jinych lokalit, napf. Tanidy.?®

2.5.NOVA RISE (1539-1070 pZ.n.l.)

Dalo by se frici, Ze vyvoj chramu ve starovékém Egypté
dospé&l k vrcholu pravé v obdobi Nové fiSe, pocinaje vladou

Amenhotepa III. =z 18.dynastie. Byly stavény fascinujici

1% Srov. VIkova, P.: Chrdmova architektura stiedni Fise, PraZské egyptologické studie 4, 6-7,
http://pes.ff.cuni.cz/pdf/pes4_vickova.pdf
1% Srov. tamtéz 6-7
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chramy jako v Dér el-Bahri, Karnaku nebo Luxoru.!'® Jednalo
se o nakladné, velkolepé stavby postavené vyhradné
z kamene, které se sklddaly ze vstupnich pylont, pak
nasledoval otevfeny dvlr, sloupovd sin a nakonec samotna
svatyné. V tomto =z&kladnim standardu se stavély i zadu3ni
chrdmy zemfelych panovnikd té doby. Nejvice chramit béhem
obdobi své vlady vybudoval mocny panovnik 19.dynastie
Ramesse II. Jednalo se napf¥iklad o rozsdhly chrédm Amona
v Karnaku, ktery do té doby nemé&l v Egypt& obdoby.?’
Posledni velkolepé chramy tohoto obdobi, jako byl z&dusni
chrdm v Medinet Habu, chrdm boha Ptaha v Memfisu, Thovtiv
chram v Hermopoli a Usiruav v Abydu, byly postaveny Ramessém
ITII. a zaznamendny v Harrisové Papyru.

Osa chraml této doby nasledovala cestu slunce po
obloze, to znamend, Ze chramy byly stavény vychodo-zapadnim
smé&rem. Z obrovské sloupové siné se prostor do wvnitfku
chrdmu zuZoval az k vnit¥ni svatyni, kterd stédla na jakémsi
pahorku a v niz byl umistén naos, schridna odkud vychazela
posvatnd socha boha ven. Existovala tu je3té svatyné, ve
které sidlila posvétnd barka boZstva uZivand p¥i svatcich.
Architektura byla charakteristickd také kolosalnimi sochami
panovnika.'® Jan Assman o této dob& hovofi jako o
tzv.,theokratickém feudalismu™, ktery je dle né&j =zfetelny
z charakteru tehdejsi egyptské krajiny s cetnymi chramovymi
pevnostmi. Proto si tehdy mohli Egyptané svou zemi

ptedstavovat jako jeden velky chram.®’

1 Srov. Dieter, A.: Temples of the Last Pharaons, New York (u.a), 1999, 25

1 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 24-25

18 Srov. Dieter, A.: Temples of the Last Pharaons, New York (u.2), 1999, 26

1% Srov. Assmann, J: Egypt, Theologie a zboznost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 42-43
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2.6.TRETI PRECHODNA DOBA (1070-730 p#¥.n.1l.)

Béhem treti prechodné doby se zemé& mocensky rozdélila
na jizni a severni &&st. Na jihu v1adli thébsti velekné&Zi a
na severu Libyjsk&d dynastie, kterd wucinila Jjako svou
rezidenci mésto Tanis. Tato pfechodna doba byla
charakteristicka ridkou stavebni cinnosti zejména v okoli
Tanidy, jako byl Amontv chram vybudovany Susennesem I. Styl
staveb se Uzce ¥idi stylem Nové fiSe. V té dobé& dochazi
k expanzi egyptskych stavebnich prvkd do St¥edomofi,

obzvlasté do Fénicie, na Kypr a do Palestiné.?°

2.7.POZDNI DOBA (715-332 p#.n.l.)

Né&sleduje dobiti Egypta KusSitskou dynastii (716-664
pf.n.l.) pochdzejici =z Nubie, kterd zapocala novou vlnu
budovani staveb predev3im v oblasti Théb, v daleko mensi
mife se pak stavélo v méstech Tanis, Memfis a na Filé. Tato
dynastie se zabyvala pfredev3im opravami star$ich pamétek,
pokud stavéla nové chramy, tak pfedevéim za krédle Taharka,
ktery nechal postavit chrdmy v Kawé&, Sanamu a Sudénu. VZdy
se jednalo o kopie prototypu Nové fisSe, zdobeni chrémi bylo
vzato ze vzoru Staré fise. 7 toho miZeme vycitit obdiv a
respekt k dfivéjsim faradénlim. Nicméné tato doba pfinesla i
funk&ni zmény napfiklad kiosek byl stavén uprostfed na
dvofe pred chradmem, nebo sousedici s prilehlym chrémovym
pric¢elim ¢i s jeho vnéjsi zdi. Souviselo to také s faktem,
Ze chréamové vstupy byly mistem ke shromdZdéni davd laiku,
které nebyly vpuStény dovnit¥. Néktefri védci, jako napt.

Bernard Bothmer, se domnivaji, Ze touto dynastii kondi

20 Srov. Dieter, A.: Temples of the Last Pharaons, New York (u.a), 1999, 29-30
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posledni velkd éra egyptského uméni a stavebnictvi co se
ty&e kvality staveb.?

Nédsleduje nadvlada dynastie ze Sais (664-525 p¥.n.l.),
jejiZz hlavni sidlo bylo v Delté. Stavebni C&innost se tudii
soustfedila prevaziné do této oblasti. Byly postaveny chréamy
bohyné Nut a chram Atuma prévé v Sais, dale chrédmy Ptaha a
Apida v Memfidé. Chramy v Delté reflektuji wvzrlstajici
vyznam zdpadnich o0&z, které byly pfistupné z novych cest ze
severu. Je velmi sloZité odhadnout charakteristicky
stavebni styl této dynastie. V této dobé se pouze zvysSuje
podlaha symbolizujici prapahorek, sloupy v hypostylu byly
velmi bohaté zdobeny. Doché&zi také ke zméndm v socharstvi.
Sochy jsou tesdny ze Zuly nebo kfemene, tmava barva v nich
evokovala monumentdlnost. V této dobé dochdzi také k zménam
v nédbozZenstvi, které jakozZto stétni dogma bylo do této doby
vztahem mezi panovnikem a bohy, ale nyni se
pretransformovalo do 1lidové viry. Chramy byly v té dobé
uzivany k léceni nebo jako sidla vésStcl. Vzrostla obliba
také v kultu posvatnych zvirat a jejich mumifikaci, obrazky
boZstev vstoupily do soukromé domény domovii.??

Nasleduje obdobi 28. az 30. dynastie(525-343 pf.n.l.).
Panovnici této doby Zili v obavdch z neustdvajicich
perskych Gtoku. Budovali se mohutnéjsi hradby okolo chramy,
to mélo také manifestovat v3emohoucnost boZstva. Zdivo bylo
stdlejs3i a pevnéjsi neZ puvodni. Stavebni ¢innost se
soustfedila hlavné v severovychodnim cipu Delty. Uméni té
doby je charakteristické vystupujicim az
trojdimenziondlnim reliéfem. Objevuje se v Sebennytu a
Bubastidé. Také u kiosku se =zacala stavét strfecha =ze
dfevénych trama.??

Poté ptfichazi obdobi perské nadvlddy a makedonska

dynastie (343-304 pfr.n.l) Persky krdl Dareios I. postavil

2 Srov. Dieter, A.: Temples of the Last Pharaons, New York (u.a), 1999, 43-44
2 Srov. tamtéz, 62-63
3 Srov. Dieter, A.: Temples of the Last Pharaons, New York (u.a), 1999, 94-95
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chram v Hibidé v odze Kharga, jimZ napodoboval egyptsky
styl.?® Také Alexandr Veliky postavil chram bohyn& Esety

v Alexandrii takté? ve faraénském stylu.?®

2.8.PTOLEMAISKA DOBA (332-30 p#¥.n.l.)

Po Alexandru Velikém nastupuje na truan dynastie
Ptolemaiovcli, kte¥i postavili wvelké mnoZstvi chramd po
celém Egypté. Jednd se o komplexy, z nichZ se ndm zachovalo
nejvice. V této dobé& Dbylo v Egypté vybudovdno okolo
padesdti stfedné velkych i rozsdhlych chramovych komplexl a
kromé chramu Dboha Usira v Tabosiridé a chramu Antova
v Tanidé€ se veSkerd stavebni aktivita sousttedila v Hornim
Egypté. V tomto obdobi se zacdinajl stavét chramy ve stylu
fecko-fimském, coz je z¥etelné na ruindch Esetina chrému
v Behbeit el-Hagar v Delté, ale diky vzdoru knéZstva
Ptolemaiovci opét zacali stavét podle tradiéniho
faradénského stylu. Tradiéni staroegyptské naboZenstvi se
stavi vyrazné proti feckému vlivu a uzavird se do sebe,
proto pravy kli& k nému vlastni jiZ pouze kné&Z%skad elita.?®

Chrédmy tohoto obdobi jsou charakteristické mohutnymi
zdmi uvnit¥ chrému, které zdlraznuji vnit¥ni uzavfenost, a
na druhou stranu také vzneSenymi kolonddami spadajicimi do
vnéjsich struktur chrdmu. Uvnit¥ se nachédzela svatyné
s posvatnou barkou, kterd byla =ze t¥i stran obklopena
kaplemi. Vnit¥ek chrdmu byl zahalen temnotou.?’ B&hem Nové
¥iSe se obvykle dvir nachdzel pred samotnou stavbou, ale

v ptolemaiské dobé dochazi ke zméné. Dvir obklopuje chram

** Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 28-29

% Srov. Dieter, A.: Temples of the Last Pharaons, New York (u.a), 1999, 94-95

%Srov. Dieter, A.: T emples of the Last Pharaons, New York (u.a), 1999, 143; srov. také Wilkinson, R.:
The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 26-27

27 Srov. Dieter, A.: Te emples of the Last Pharaons, New York (u.a), 1999, 145-146
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ze v8ech stran.?®

Uvnitf¥ chému se nachédzeji chodby, které
oddéluji jednotlivé Casti chradmu podle soust¥edé&ného
principu, Jjako tomu je v chrdmu boha Hora v Edfd. Do3lo
k tomu hlavné proto, Ze néboZenstvi této doby ovladal
strach pf¥ed profanaci.?® Op&t se v architektufe objevuji

obelisky a kolosalni sochy.?°

2.9.DOBA RIMSKA (30 p#.n.1.-313 n.1l)

Nasleduje doba, kdy Zfimskd mocnost ovladla Egypt.
Rimské prijeti egyptskych principd bylo velmi Usp&sné a
zanedlouho byli jejich vladci zpodobovéni jako faradéni. '
Nékteré chrdmy byly zrenovovany, Jjako Esetin na ostrové
Filé, byla postavena i fada novych jako byl chradm v Esnég,
jehoZ vzorem byl Ptolemaisky chram v Dendefe. Tyto chréamy
byly zdobeny, aby vyvolavaly dojem, Ze jsou o mnohd staleti
star3i. I pres tuto veSkerou snahu dochazelo k protlacovéani
fecko-fimskych kultld boZstev a postupnému upadku kultd v
egyptskych chramech, coz vedlo aZ k jejich koneénému zaniku
po pfijeti k¥estanstvi Rimskou ¥isi.?*

Stavebni ¢&innost Dbyla soustfedéna hlavné v okoli
Alexandrie, kde vyrostlo mnoho chrdmd v fimském stylu
s prvky faradénskych chrami. Byl to naptiklad chrédm bohyné
Esety v Luxoru. Pak vznikaly stavby na Elefantiné a Filé,
kde si nechal postavit chrdm sdm Aurelius Augustus. Zadné
rozsdhlejsi chrémové celky, které by stdly =za blizsi

pozornost viak v této dob& nevznikaly.>

%8 Srov. Dieter, A.: Temples of the Last Pharaons, New York (u.a), 1999, 147-148

¥ Srov. Assmann, J.: Egypt, theologie a zboznost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 48-49
*® Srov. Dieter, A.: Temples of the Last Pharaons, New York (u.a), 1999, 150-151

*! Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 26-27

%2 Srov. tamté, 28-29

3 Srov. Dieter, A.: Temples of the Last Pharaons, New York (u.a), 1999, 226

17



3. TYPY CHRAMU

3.1. DUM MILIONU ROKU

Tento nézev nesl chrdm velmi rozSifeny v obdobi Nové
riSe. Jednalo se o misto, kde splyval za&dusni kult
zemrfelého panovnika s kultem nékterého z bohi, byl jim
pfedevSim Usir nebo Amon. Cely nazev je odvozen od
symbolické scény, kdy bohové krdli predavaji vécnou vladu.
Stavby podobného typu se nachdzely ptredevSim na =zapadnim

bfehu Nilu v Thébach (Ramesseum, chram v Dér el-Bahri).

3.2 DUM ZROZENI (koptsky nézev ,mamisi™)

Jednd se o nevelky chram, na jehoZ sténadch byva
zndzornéno zrozeni mladého boha. Tento chram byl obvykle
souc¢dsti vét3iho kultovniho komplexu, kde byli uctivani
jeho rodice. Kult mladého Dboha byl c¢asto spojovan
s uctivanim mladého panovnika a s obnovou krdlovstvi jeho

nadstupem na trun.
3.3 KIOSEK

Jde o maly otevfeny typ chrému, v jehoZ stinu mohla
spoCinout barka nesouci sochu ¢&i portrét boZstva béhem
procesni cesty. Jeden z nejslavnéjsSich je TraianGv kiosek u

Esetina chramu na Filé. 3

3% Srov. Verner, M.: llustrovand encyklopedie Starého Egypta, Praha 1997, 234-235
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3.4 SVATYNE MERET

Svatyné tohoto typu Jsou ndm bohuZel zndmy pouze
z pisemnych prameni, nikoli z archeologickych objeva. Tyto
stavby maji pochazet =z 4.-6.dynastie. Nejspis zde byl
uctivadn panovnik ztotoZnény s Reem a snad i bohyné Hathor.

Udajné& staly pobliZ pyramidovych komplexi. >’

3.5 SKALNI CHRAM

Jiz dle nézvu se jednd o strukturu zcela nebo z &asti
vytesdnou ve skale. Lze se s nim setkat ve skalnich
masivech Hornich Egypta, v NUGbii a na Sinaji (chram bohyné

Hathor z 12.dynastie dne3ni Serdbit el-Chadimu).

3.6. SLUNECNI CHRAM

Chrémy tohoto druhu vznikaly kolem 5.dynastie p¥fedev3im
u pyramidovych komplexti. Nejvyznamnéjs$i centrum slunecniho
kultu byla v té dobé Heliopolis. Pisemné prameny se zminuji
o Sesti chrédmech tohoto typu, ale objeveny byly pouze dva,
a to v oblasti Abusiru. Typickym rysem chrému byl obelisk
na JjehoZ upati lezZel olt&f. Sluneéni chram postavil pak
mnohem pozdéji i monoteisticky panovnik 18.dynastie

Achnaton v oblasti dnesni Amarny.

3.7. UDOLNI CHRAM (dolni)

Udolni chram tvo¥il Jjakysi monumentalni vchod do
krdlovského pyramidového komplexu, ve skutecnosti S5lo vSak

o Jjakési ptristavisté, kde konc¢il umély vodni kanél

35 Srov. Verner, M.: Ilustrovand encyklopedie Starého Egypta, Praha 1997, 234-235
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spojujici pyramidovy komplex se samotnym Nilem. Byla =zde
tedy ptfristavni rampa, kaple se sochami krdle, skladistni
mistnosti apod. Pred chrémem se odehravaly nékteré ritudly

spojené s kralovskym pohtbem.>®

3.8. ZADUSNI CHRAM (horni, pyramidovy)

Tato stavba byla po smrti panovnika mistem jeho
posmrtného kultu, umisténa obvykle v blizkosti kralova
hrobu. POvodné =zahrnovala otevieny dvir, kapli se sochami
zemfelého a obétni mistnost s nepravymi dvefmi, pozdéji i
sklady. Pocatky tohoto chrdmu Gdajné sahaji aZ do Archaické
doby (cca 3150-2700 pf.Kr.). Béhem Stfedni fiSe kultovni
funkce z&dusSnich chréml slébla, v Nové risi pak tyto chramy
nebyly stavény u hrobek, ale na mistech obvykle velmi
vzdalenych. Casto se pak stdvalo, Ze zde splynul kult
zemfelého krale s kultem nékterého z mistnich boZstev a pak
se z né&j stal vy3e jmenovany ,Dim miliond roka“?’

Je otézkou, Jjestli 1lze rozdélovat boZské a 2zadusni
chramy. Egyptané sice uzivali pro boZské chramy ndzev ,domy
boh“ a pro za&du3ni ,domy miliont let™, ale Zadny 2z chraml
nemél vyhranénou funkci ani symboliku, dalo by se fici, Ze
byly vSechny chrdmy svym systémem totozZné, jelikoZ krdl se

po smrti stal dle viry Egyptanu bohem. 3

% Srov. Verner, M.: Ilustrovand encyklopedie Starého Egypta, Praha, 1997, 234-235
%7 Srov. tamtéZ, 236-237
% Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 24-25
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4. SYMBOLIKA CHRAMU

Snad nikde jinde na svété& nenajdeme v celé historii
lidstva takové néboZenské stavby, které by tak perfektné
fungovaly jako modely celého svéta a kosmu, tak jako je
tomu ve starém Egypté.39 Egyptské chramy byl od prvni
dynastie po dobu Ptolemaiskou nazyvany hwt-ntr (hewet necer),
neboli , pfibytek boha“. Pro chréam byl uZivan také vyraz
pr, coZ je velmi obecné oznaceni, které mlZe oznacovat jak
dom&cnost prostého obyvatele Egypta, tak sidlo boha, proto
se prikladnime spise k prvnimu pojmu, ve kterém se zraci i
kultické pozadi chramu jako takového.*°

J.Assmann se zminuje o Egypté jako o chramu celého
svéta (mundi totius templum), nebot mezi Egyptany panovala
pfedstava tzkého souZiti 1lidi a boht.*' JiZ davno pfed
sjednocenim Egypta byla tato posvatnd mista chédpdna jako
urcity prostfednik mezi svétem 1lidi a sférou bohu.
Spojovala davnou minulost se vzdAlenou budoucnosti,
dokazala v sobé& sjednotit realitu s myty v jedno. Byla to
mista, kde v1adl zcela jiny &as ne? venku.?? Texty Pozdni
doby ukazuji, Ze chrédmy v Egypté hrdly velmi daleZitou
roli.®® Jednalo se v podstaté o obrovské madinérie, jejichz
hlavni kol tkvél v dodrZovani ritudlt kaZdorolné se
opakujicich, coZ souviselo s cyklickych chapanim c&asu a
neustalou obnovou faddu na zemi. Ritudly tedy slouZily nejen

bohim, ale i 1lidu.?® V Egypté se nachéazelo obrovské

* Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 81

“0 Srov. Spenser, P.: The Egyptian Temple, Redwood Burn, Trowbridge, 1984, 17-18

! Srov. Assmann, J.: Egypt, theologie a zboznost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 29-30
“2 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 81

 Srov. Assmann, J.: Egypt, theologie a zboznost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 29-30
* Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 81
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mnozstvi chrédm, tedy 1 boZstev, odtud predstava Egypta
jako jediného chramu uprost¥ed profanniho svéta.*®

Chrdmy mély kromé& kultovniho i hospodéfsky vyznam,
vzdyt podle egyptskych predstav bohové sidlili na zemi a
obyvali své chramy jako hospodéf¥i, vlastnici pudy, ktera
k chrdmim patfila, nebot vétSinu zemé& vlastnily pravé
chramy. Neplatily dané a krdl Jje zahrnoval dary, nicméné
také disponoval jejich majetkem. Stat a cirkev ve
starovékém Egypté byla totéZ. Svédci o tom také role kréale
jako nejvyssSiho knéze a slaveni korunovace krale
v chramech, béhem niZ krdl pfedstupoval pfed bohy zemé.

Chréamové okrsky, zahrnujici pfribytek boha vypadaly jako
opevnéni sklédajici se z hradeb a véZi. Pylony a hradby tak
vévodily ploché krajiné a v okoli chrédmid se tvofily sidelni
aglomerace, jakdsi mésta v dned3nim vyznamu, jako tomu bylo
ve stredovéku v okoli hradd. Pro Egyptany bylo poctou smét

bydlet p¥imo u pfibytku boZstva.*S

* Srov. Assmann, J.: Egypt, theologie a zboznost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 29-30
%8 Srov. Assmann, J.: Egypt, theologie a zboznost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 29-30
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4.1. SYMBOLICKY VYZNAM JEDNOTLIVYCH CASTI CHRAMU

4.1.1 OBVODNI ZDIVO CHRAMU

Mohutné majestatné se do dé&li tycici zdivo chrédmu nejen
vytyCovalo posvatné UGzemi chrému, ale mé&lo cely chrémovy
okrsek chrénit 1 béhem valky. Bylo vétSinou postaveno ze
suSenych hlinénych cihel, obcas =zpevnéné drfevem, nebo
rdkosim. Na vrcholku tohoto masivniho opevnéni se pak
nachdzelo cimbufi, které bylo misty vybavené i st¥ilnami.?®’

Na venkovnim zdivu chradmu bylo obvykle =zobrazovano
privéaZzeni zajatcl bohu nebo hon na divokou =zvér. Tyto
reliéfni scény mély za uUkol zastrasSit zlé sily. Proto jsou
také postavy bohl a krédle vyryvdny mnohem vétSi, neZ uvnitr
chrdmu. Tato velikost Jje dana nejen velikosti obvodniho
zdiva, ale zobrazeni postav boZstev a krdle v abnormdlnich
velikostech mélo vzbudit ddiv u obyvatelstva a cizincu.
Chramovy vchod byl vhodnou oblast pro propagaci osob
ndboZenského i ndrodniho vyznamu. Zobrazeni na zdech mélo
vyzdvihnout krale, ktef?i dany chram vybudovali.®®

Symbolicky mély zdi predstavovat prvotni praocedn Nun.
O tom svéd¢i misty wvyduty a vypoukly reliéf symbolizujici

vlny praoceanu, ze kterého vse povstalo. *®

“7 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 56-57; srov. také
Assmann, J.: Egypt, theologie a zboZnost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 42-43

“® Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994, 40-41

 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 56-57; srov. také Shafer,
B.: Temples of Ancient Egypt, London, 1998, 5-6
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4.1.2. PYLONY

Neni dodnes zcela Jjasné kdy pfesné pylony vznikly.
Jisté ale je, Ze Dbéhem Stredni fise se staly typickou
souCasti chrémového okrsku. Stavély se predev3im z kamene,
za Ptolemaiovch pak z cihel.

Velikost a masivnost téchto staveb mé&la dileZitou
symbolickou roli zahd&nét zlo a chaos okolniho svéta.
Stejnou mySlenku obsahuji také reliéfy na pylonech, které
obvykle zobrazovaly krale pordZejici nepfétele. Symbolicky
miZeme chrdpat také tvar této stavby. Pripomind totiz
hieroglyf =znamenajici obzor neboli ,achet™. Jednd se o
misto, kdy se slunce nofi do néceho neznadmého a posvatného,
coz byl podle Egyptant chrédm, ktery mé&l symbolizovat
skrytou drdhu slunce poté, co se vnofilo do achetu, nebo
také achet samy.’® Dtkazem, Ze Egyptané takto chram opravdu
chédpali , Jjak zmifluje Jan Assmann, je obsaZen Vv textu,
ktery mél predndSet knéz pri otevirdni dvefril svatyné béhem
ranniho ritudlu. Knéz v ném prosil boha, aby pfiSel v miru
a spojil se svym domem, svym velkym obzorem (achetem) na
zemi. Stejné tak ranni pisen z Edfd mluvi o Hathofe jako o
té, kterd se sndsi z nebe, aby vstoupila do achetu svého ka
na zemi. Assmann tak mluvi o chrdmu Jjako o achetu
(horizont) na zemi, ktery je obrazem nebeského achetu.>!

Hieroglyfické& znacka pro ,horizont“ zobrazuje dva kopce
uprostfed kterych 1leZi slunec¢ni kotou&, Jje to misto, do
kterého se slunce objevuje, nebo Vv ném mizi. Horizont
v sobé nese mySlenku jak vychodu, tak i zdpadu slunce a byl
st¥eZen od pradadvna Akerem, dvojitym lvem, boZstvem, které
strédzilo oba konce dne. Toto dvojité DboZstvo bylo

zpodobovano nejcastéji lev s hlavou na obou koncich.

%0 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 60-61
5! Srov. Assmann, J.: Egypt, theologie a zboznost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 52-53 a 58-59
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V Nové ¥isi byl Horemachet bohem vychdzejiciho a
zapadajiciho slunce a je ruzné zpodobovan jako dité&, sokol,
nebo spise jako 1lvi sfinga. Velkd sfinga v Gize se zda byt
presné Jjako Hor na horizontu. LeZi mezi dvéma pahorky
gigantického achetu, kterymi jsou pyramidy Chufua a
Rachefa. Reliéfni scéna na slavné kamenné desce se sfingou
je Tutmose IV. zobrazen jako davad obétiny dvou sfingam-
dvojc¢atum, které representovali dva aspekty jednoho boha-
Hora na horizonté. Hieroglyf md& zobrazovat kromé& slunecniho
kotouce také oheinl a teplo.

Podle nédpis® v chrému v EdfG byly obé véZe pylonu ve
skuteCnosti pfirovnavany k bohynim Eset a Nebhet, které
maji probouzet slune&niho boha sviticiho na horizontu.
Socha boha byla nékdy ukazovana lidem ze stfechy mezi dvéma
pylony. Termin pro toto zjeveni chauej se shodoval s aktem,
kdy slunce vychazi nad horizont. 32

V chramu se do jisté miry st¥etavd svét Zivota, smrti i
svét bohll. Pristup do vSech t¥i c¢éasti byl vSak omezen
podobné jako byl omezen p¥istup do chrédmu samého. Prosty
lid snad smél pouze na dvir chrému, ale i to je predmétem
sporu mezi egyptology. K boZstvu dovnitf se mohli pfibliZit
pouze ti ”Vyvoleni“ z Tad knéZstva, jejichZ socidlni status
byl cCasto spojovén se stfeZenym tajemstvim. Dvefe chramu
stfezili tzv.“strazZci bran“, ktefi jsou cCasto vyobrazeni
tmavé, s berlou v ruce a s dlouhymi vlasy. Podle egyptskych
predstav byly i po smrti bariéry, kterymi musel zemfely
projit. Byly to nejprve jednoduché dvefe 3w, Jjako Jjsou
dvefe oblohy, dvefe nebe, pravé dvefe horizontu a pak
velké dvefe, skrze néz se veSlo p¥imo do podsvéti. Texty
rakvi obsahuji nespoCet proseb za to, aby zemfely mohl
vejit a odejit jako blaZeny zem¥ely, neboli ,ach“.®® Tito

sachu™ se ve svém kosmickém aspektu zjevuji na nocni obloze

52 Wilkinson, R.: Reading Egyptian Art, London, 1992, 134-135
% Leprohon, R. J.:Gatekeepers of This and Other World in JSSEA 24, Toronto, 1994, 79-82
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v podobé cirkumpolarnich hvézd, které se vécné podileji na
nebeském cyklu. BlaZenym zemfelym se c&lovék stéval aZ po
prichodu horizontem.

Sédm horizont byl chédpédn jako oblast, jeZ mé& brany,
cesty a rozpind se do svétovych stran, podobné tomu bylo i
u nebe a podsvéti. Achet je mistem mezi nebem a zemi, ale
je umistovan pfedevSim na nebe samotné. Pravé z néj po své
noCni pouti vychdzi slunce z podsvéti na nebesa. V Textech
pyramid je achet spojovan predevsim s vychodnim obzorem, se
zdpadnim v ramci symetrie a duality aZ pozdéji. Slouzil
tedy jako vstup a vychod z podsvéti, byl chépan jako misto
Usvitu a zrozeni. Nebyl pouhou branou, ale spiSe krajinou
ve které existuje brana, tedy oblasti, kde se slunce
nachdzi tésné p¥ed vychodem a tésné po zapadu. Je to doba,
kdy slunce jesté neni vidél na obloze, nebo jiZ zapadlo,

ale jeho zafe zaplfiuje cely horizont.>*

4.1.3. OTEVRENE DVORY CHRAMU

Dvar za pylony byl obvykle obklopen sloupovou
kolonddou. Pouze tento dvir byl pfistupny vefejnosti, ale
jen béhem chrémovych slavnosti. Lid se zde mél mozZnost
setkat s oblasti posvatna, kterou chram predstavoval.®

O0d Nové fiSe byly vnit¥ni zdi chramu zdobeny scénami
zobrazujicimi zniceni nepratel. ACkoli tyto scény zobrazuji
skuteCné nepratele, motiv je symbolicky, reprezentuji totiz
chaos a nerdd, které ohroZovaly egyptskou spolecnost a
stabilitu kosmu jako takového. Zobrazeni destrukce téchto
nepfatel v sobé& obsahuje také vojenské vychloubdni v této

oblasti, proto porézka chaosu a ustanoveni fa&du a harmonie

3% Srov. Janak J.: Ibis na obzoru in Prazské egyptologické studie 2, 59-60, http://pes.ff.cuni.cz/pdf/PES2-
2003-janak.pdf
%% Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 62-63
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na zdech mél garantovat bezpelnost a klid uvnitf pZfibytku
boha. >

Védci jako Dieter Arnold a Helmut Brunner studovali
vyzdobu mnoha chrdmli a ©pfisli na to, Ze umisténi
jednotlivych reliéfnich scén mélo c¢asto co do <¢inéni
s funkci jednotlivych mistnosti a oblasti chrému. V této
C4dsti chrdamu se na zdech objevuje hieroglyf rechejet
symbolizujici obyvatelstvo Egypta, které je zde zobrazeno
s roztazZenyma rukama vzndSici prosby k mistidm se znakem
krdle. Tyto znacky pro lid snad mély znacit mista, kde se
1id shromaZdoval.®’ Lid do té&chto mist p¥ichizel s prosbami
nebo Zalobami k sochdm bohlt a krdlda, které byly této
oblasti vztylovany.

Sochy byly pro Egyptany velice vyznamné, jelikoZ po
smrti krdle se mohly stdt potenciondlnimi hostiteli jako
duSe, kterd v nich mohla podle viry sidlit. Sochy na
vnéjsim dvore v3ak nebyly pouze kralovské, jednalo se i o
dvorany, ktefi si svou pfitomnosti chtéli zajistit podil na
magickych ritudlech v blizkosti boht. Pro 1id, ktery sem

mé&l pfistup to byli prostfednici mezi svétem 1lidi a bohii. >®

4.1.4. SLOUPOVA SIN (HYPOSTYL)

Sloupovad sin nasledovala po otevieném dvoru a kromé
samotné procesni cesty, kterd tvofila hlavni osu chréamu
kon¢ici v nejvniti¥néjsi svatyni, byla celd vyplnéna sloupy.
Sloupovad sin neslouZila k tomu, jak by se zdalo, aby
znemoZnila prihled prostého lidu dovnitf¥, ale mé&la cisté
symbolicky vyznam, nebot slouplt potfebnych k udrZeni
st¥echy chramu by bylo zapot¥febi témé¥ o polovinu méné&, néz

kolik jich Egyptané stavéli. Podle mytologie bylo totiZ

%6 Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994, 67-68
57 Srov. tamtéz, 67-68
%% Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 62-63
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nebeské kralovstvi oddéleno od zemé pravé kosmickymi
sloupy. Sloupy také symbolizovaly vegetaci, kterd vyrasgila
z moc¢alud okolo pahorku stvofeni, coZ Dbyla symbolicky
vnit¥fni svatyné. Pravé diky tomu maji na sobé =zobrazeny
papyry ¢i Jjiné rostlinné motivy. Kromé& papyrové housStiny
byla p¥i dolnim okraji d¥ikd sloupl vyryvdna vlnovka
zndzornujici vodu coZ mélo zdlraznit prfedstavu, Ze sloupy
jako rostliny vyrf@staji z nilské baZiny.>®

V dolni Casti sloupa pak  jesté najdeme kromé
rostlinnych motivd zobrazené také postavy nesouci obétiny,
vétSinou produkty baZiny a poli, smérem k boZimu pribytku
ve vnitfni céasti chramu. U téchto nosic¢t, si maZeme
pov3imnout, Ze byly vymalovadni zelené nebo modfe, coZ jsou
barvy plodnosti.60 Jednd se o procesi nilskych Dbohug,
personifikace plodnosti zeme, sméfujici do vnitfku
chréamu.® Najdeme tu také zobrazeni krale, predkladajici
obétiny a pecujici o potfeby boZstva. Kraluv oblicej Jje
jako oblic¢eje nilskych bohl zobrazovdn smérem dovnit?

62

chrédmu, pohled uctivaného boZstva chrému zase ven. Strop

je pak zdoben hvézdami nebo astronomickymi zobrazenimi.®
Mnoho chréml, stojicich na posvatnych mistech v okoli
Nilu byly kazdy rok =zatopeny stoupajici <fekou. To
zptitomniovalo okamZik stvo¥eni na pocatku svéta“, nebot
podlaha chradmu se postupné zvedala, strop se sniZoval a
v misté vnit¥ini svatyné byl vytvofen jakysi pahorek, ktery
symbolizoval prapahorek stvoreni, ze kterého podle egyptské

viry v3e pochéazi.®

% Srov. Verner, M.: Ilustrovand encyklopedie Starého Egypta, Praha 1997, 227, srov. také Wilkinson, R.:
The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 62-63

% Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994, 68

8! Srov. Assmann, J.: Egypt, theologie a zboznost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 50-51

82 Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994, 67-68

8 Srov. Assmann, J.: Egypt, theologie a zboZnost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 50-51

% Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994, 66

65 Srov. Assmann, J.: Egypt, theologie a zboznost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 50-51
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V Egyptské architektufe miZeme rozlisit vice jak 30
odlisnych druhlt sloupl a vét3ina z nich byla pouze

z jediného kusu kamenného bloku.®®

4.1.5 VEDLEJSI MISTNOSTI A SKLADY

Po sloupové sini nésleduje mnoho dvefi, které vedou do
vnit¥fnich a zaroven nejposvatnéjsich struktur chrému. Mély
povrch zdoben napisy a Casto jim byla davana i jména, jako
tém v Karnaku. Symbolizuji nové prahy a zaroven bariéry,
proto otevienim vSech dveri byly piekradovany vsechny
hranice a oteviralo se samo nebe. Fale3né dvere pak mély
byt p¥imo cestou do boZského svéta. P¥ichdzelo skrze né ka
zem¥elého panovnika aby se nasytilo se obétinami.

Termin ka byvd v hieroglyfickém pismu zapisovan znakem
pfedstavujicim dvé vzprimené paZe, nejspis se jednd o paze
davajici potravu Zivym a obétiny zemfelym. Pravdépodobné se
tento pojem vztahuje na ka panovnika.® Jednd se o jakéhosi
nositele a zabezpelovatele Zivota. Ka je sila, kterd se
rodi spolu s Clovékem a po smrti se od néj oddéluje, je
pfedadvdana z boha na boha, z boha na ¢&lovéka a =z otce na
syna. Ka Jje to 3jakasi Zivotni sila pojici kaZdého se
Stvoritelem. Je Vv ném obsaZen také aspekt plozeni a
zabezpedeni Zivota na zemi i v zasvéti.®®

Na dosah od vnit¥ni svatyné se nachdzely mistnosti a
sklady, kde bylo uchovavano kultické nafadi, jako kadidlo,
obleceni pro sochu boZstva atd.

DidleZitou mistnosti byla také kaple s posvatnou béarkou,
kterd se nachazelo pobliZ samotné svatyné&.®® Posvatna

barka, neboli Anw, hrédla dileZitou roli v egyptském

8 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 65-66

87 Srov. Janak, J.: Pojmy Ba a Ka ve staroegyptském ndbozenstvi in Religio VIIL., 1/2000, 18-19

% Srov. tamtéz, 20-21

% Srov. Zuhdi, O.: Seti ‘s temple at Abydos in KMT Modern Journal of Ancient Egypt, vol. 8, 2/1997, 44-
45
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ndbozZenstvi odnepaméti. Slunec¢ni blh mé&l podle egyptskych
prfedstav cestovat nebem ve dne a podsvétim v noci pravé
takovouto posvatnou barkou. Od dynastickych dob byl model
barky uchovavan v chrdmu a v dobé svatkl vyndSen ven na
ramenou knézi. V ném byla, ve svatyiice béarky, umistovéna
kultovni socha boZstva chramu. Barka byla vyndSena béhem
svatkll jako byl Opet a svatek Udoli, které se slavily
v Thébach.’® B&hem né&kterych svatkd byla barka prenesena na
palubu normalni 1lodi, béhem jinych byla pfi procesich
nesena po souSi. AZ od Nové FfisSe byla umistovana ve

specidlni mistnosti pt¥imo p¥ed svatostankem.’?

4.1.6. OBETNI MIsTNoOST

Obétni sin byla mistnosti leZici pfimo pfred vnit¥ni
svatyni. Byly zde umistovany ob&tiny.’? Obé&tiny pro
Egyptany symbolizovaly dle mytu ,oko Horovo™ a zaroven uzce
souvisely s ,maat", neboli radem.

Bth Hor representoval pozitivni a konstruktivni sily
vesmiru a jeho oko hrdlo hlavni roli v mytu, v némZ proti
sobé& bojoval pré&vé Hor a Sutech, buh ztélesnujici =zlo
chaos. Pri boji se Sutech zmocnil Horova oka, znic¢il ho a
odhodil. BUh moudrosti a magie Thovt nasSel oko a zase ho
vylé&il. Oko bylo nazvano wedjat a stalo se symbolem
znovuustaveni Ffadu. Hor mél pak podle mytu prinést své
uzdravené oko svému mrtvému otci, ktery ho pozfel jako
obétinu, coZ znamenalo, Ze byl povoldn k Zivotu. Odtud se
oko Horovo stalo garantem Zivota a Jjeho regenerace.
Obétiny, které Jjsou nazvany ,0Oko Horovo“ se pak mély

podilet na udrzZovani Zivota. Tento aspekt mizZe vysvétlovat

7 Srov. Redford, D. B.(ed.): 4 Guide to Egyptian Religion, Oxford University Press, New York, 2002,
329-331

"' Srov. Verner, M.: Ilustrovand encyklopedie Starého Egypta, Praha 1997, 353-354

" Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 65-66
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obétiny jako boZskou substanci, coZ vede k predpokladu, Ze
podle viry dochédzelo transsubstanciaci hmotnych obétin.

Obétiny také uzce souvisely s konceptem maat, protoZe
pomdhaly bohlm nastolit Ffa&d a také ho wudrZovat. Bohyné
Maat, dcera Stvoritele reprezentuje r&d na kosmické drovni,
faddné vychdzeni a zapadani Slunce, Mésice a hvézd, pak i
dodrzovani prava a pravidel ve spoleCnosti. Obétiny mély
tedy upevnit frad svéta proti zlych silédm chaosu.
Pfedkladani obétin bohlm mélo podpofit boZstva v upeviovani
¥add a boji proti chaosu. Obétiny jako takové se skladaly
ze dvou ¢&asti. Prvni byla sloZena z ,dobrych a <cistych
véci"“, které udrzZzovaly boZstvo pfi Zivoté a druhd méla
representovat nic¢ivé sily napfriklad =zvifata =zasvécena
Sutechovi, jako byl hroch, krokodyl nebo gazela, které
ohrozZovaly tad kosmu. Obétiny se predkladaly také mrtvym,
které mély ozivit zpét k Zivotu.

V obétni sini se nachézely také oltéfe. Oltafe mohly
mit mnoho podob, ale vétsSinou se jednalo o &tvercové obétni
bloky, zdobené po strandch pfedevsim postavou krale, ktery

se ukléani pf¥ed bozZstvem.’”

4.1.7. VNITRNI SVATYNE

Vnit¥ni svatyné byla nejposvatnéjsim mistem chrému a
obydlim pro boZstvo. Byla urcena k uchovani kultovni podoby
boZstva, nejCastéji sochy. Svatyné byla obvykle situovana
v zadni C&asti samotné stavby a na konci nejdilezitéjsi
procesni cesty vedouci od otevieného dvoru pfes sloupovou
sin aZz do wvnitfku chrédmu. Schré&na (naos), kterou svatyné

obsahovala, byla urcena k umisténi sochy boZstva. Socha

7 Srov. Redford, D. B.(ed.): 4 Guide to Egyptian Religion, Oxford University Press, New York, 2002,
79-80; srov. také Shafer, B.: Temples of Ancient Egypt, London, 1998, 24-25
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byla bud ze zlata, nebo ze st¥ibra zdobena drahokamy.’
V egyptském pojeti to nebyl jen obrazem té&la, ale té&lem
boha samotného, davd tedy bohu hmotnou podobu. Socha se
nevyrabi, ale ,rodi se“. Sochatr je tedy ,ten, ktery
ozivuje“. BUOh pak sestupuje do svého obrazu na Zemi
v podob& ba.’”> Jan Assmann V této souvislosti mluvi o
~pPfebyvani bohll ve svych obrazech“. Buh se pak v podobé
svych zobrazeni miZe ucCastnit kultu, préavé v kultu se totiz
uskutedfiuje boZi pfebyvani v chramu.’® Navitivit svatyni
bylo umoZnéno pouze krali nebo nejvySsSimu knézi. Stény
byvaly zdobeny scénami obé&tovéni a denniho ritudlu.”’
Svatyné Jjako takovd méla podle egyptskych predstav

8 Mytd o stvofeni své&ta

symbolizovat pahorek stvofeni.’
bylo hned nékolik. Nejznadméjsi  pochazi z Heliopole,
Hermopole a Memfidy.

Kosmogonie Heliopole popisuje dobu, kdy jesté
neexistovala oblocha, zemé&, lidstvo ani bohové. Na pocéatku
tedy nebylo nic. Pravodstvo Nun chédpali Egyptané negativné
i pozitivné&. Negativné proto, Ze Jje Dbez hranic, jJe
nekone¢né a chaotické. Pozitivni proto, zZe v sobé& maji
jakousi silu, pnuti k byti, které vedlo k vynofeni fréadu
z pravodstva v podobé boha Atuma sediciho na prapahorku’?,
ktery byl plvodnim prvkem, ze kterého v3e povstalo. Atum
v sobé& zahrnoval jak absolutni byti tak absolutni nebyti a
byl iniciadtorem vzniku svéta.®® Stvoreni bylo vlastné& aktem

zrozeni, coz se v mysli Egyptand spojovalo s kazZdoroénimi

7 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 70-71; srov. také Verner,
M.: llustrovand encyklopedie Starého Egypta, Praha 1997, 418-419 a 308-309

7 Vyraz ba byl chapan jako projev boZstva nebo jeho moci, jde viak také projev plného byti, nikoli jedné
ze sloZek. Ba byl &asto zobrazovén jako ptdk benu, neboli ,,fénix“- Srov. Janak, J.: Pojmy Ba a Ka ve
staroegyptském ndboZenstvi in Religio VIII. 1/2000, 15-16

™ Srov. Assmann, J.: Egypt, theologie a zboZnost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 60-65

™ Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 70-71; srov. také Verner,
M.: Ilustrovand encyklopedie Starého Egypta, Praha 1997, 418-419

78 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 66-67

™ Srov. Redford, D. B.(ed.): 4 Guide to Egyptian Religion, Oxford University Press, New York, 2002,
247-248

8 Srov. Reymond, E.A.E.: The Mytical Origin of the Egyptian Temple, New York, 1969, 59-60
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blahodarnymi zaplavami Nilu.®® Bdh Atum m&l nejdfive
stvorit Zemi a teprve pozdé€ji pak Zivé bytosti, 2z nichz
prvni samozfejmé& bohy.® Prvni stvoreni bohové byli
dvoj&ata Su a Tefnut, jeZ Atum stvofil ze svych slin a
semene. Tefnut byla Zensky princip a Su pak muZsky.
Z jejich wvztahu vze3el Geb a Nut, personifikace zemé& a
oblohy. Z tohoto paru vze3Sel Sutech, symbolizujici chaos a
Usir, spojovany s radem. Je3té tu byly jejich sestry Eset a
Nebhet. Eset, kterd se stala manZelkou Usira, a Nebhet,
manZelka Sutecha. Vy3e uvedeni bohové byli nazyvéni Devitka
z Heliopole. Su a Tefnut pak zmizeli v praocednu a Atum
poslal své oko aby je vyhledalo, pf¥i Stastném shledani blh
plakal radosti a z jeho slz vzniklo lidstvo. Tato doktrina
méla pro Egyptany velky vyznam, jelikoZz byla tzce spojena
se sluneé¢nim bohem, ktery kazZdy den JjakoZto vychdzejici
slunce obnovoval a opakoval stvofeni svym vynorfenim nad
obzor.?®

Dalsim vyznamnym mytem o stvofreni pochdazi z Hermopole.
Stvofeni zacCalo stejné jako v mytu predeSlém. Existovalo
tedy na pocCatku jen pravodstvo Nun, ze kterého se vynoril
pahorek. Ale oproti ostatnim mytim bylo bohl stvoritell na
pocatku osm. Spole¢né byli nazyvdni Ogdoad. Jde o
numindézni, mystické slozky boZské tvorivé sily, které
spoleCné stvorili svét a fé&d v ném. Jind verze mytu mluvi o
lotusu, ktery se vynofil =z Nun. Lotus Vv sobé& nesl
slune¢niho boha Re ve formé ditéte, z jehoZz slz vzniklo
lidské pokoleni.®

Z Memfisu pochéazi posledni z nejvyznamnéjsSich
egyptskych mytd o stvofeni. Zde vystupuje buh Ptah jako

otec i matka boha Atuma. Je také srdcem a jazykem Devitky z

8! Srov. Redford, D. B.(ed.): 4 Guide to Egyptian Religion, Oxford University Press, New York, 2002,
247-248

82 Srov. Reymond, E.A.E.: The Mytical Origin of the Egyptian Temple, New York, 1969, 57-58

8 Srov. Redford, D. B.(ed.): 4 Guide to Egyptian Religion, Oxford University Press, New York, 2002,
247-248

8 Srov. Reymond, E.A.E.: The Mytical Origin of the Egyptian Temple, New York, 1969, 70-71,
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Heliopole, nebot se objevuje predstava, Ze Ptah stvoril
svét slovem pochazejicim ze srdce skrze 3jazyk. Ptah pak
plsobil svou tvofivou moci skrze jiné bohy. VSechny véci
svéta byly jeho dilem, napfiklad mésta, svatyné boZstev 1
obétiny. Byl také tvlrcem socidlniho, spolelenského i

politického Fadu.®

85 Srov. Redford, D. B.(ed.): 4 Guide to Egyptian Religion, Oxford University Press, New York, 2002,
249-250
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4.2. CELKOVA SYMBOLIKA CHRAMU

Kazdy chram byl konstruovan jako sé&m kosmos, tedy
mikrokosmos a zrcadlo svéta.® Strop byl jako obloha tohoto
svéta, byl Casto zdoben hvézdami a létajicimi ptéky, které
representovali boZstva. Podlaha méla pfedstavovat velkou
baZzinu, ze které povstal prvotni svét. Nizsi éasti
chramovych zdi byly zdobeny reliéfy ve tvaru papyru a
jinych rostlin a velké sloupy sloupové siné&, symbolizujici
rostliny vyrtstajici =z baZiny, na sobé& mély zobrazeny
palmy, lotus, nebo papyrové stonky také. Cely efekt byl
jesdté zndsoben, kdyZ se vnéjs3i dvory a sloupovd sin ocitaly
pod vodou pt¥i kaZdoroénich zéplavéch Nilu.®

Obvodni zdivo, které obklopovalo chramovy komplex, zase
zobrazovalo vlny pravodstva. Jak uZ jsme zminili, vnitfni
svatyné symbolizovala prvotni prapahorek zemé, ktery
vystoupil z pravodstva na pocdtku svéta. 88Bylo tomu tak i
ve skutecnosti, jelikoZ podlaha se smérem do vnitfku chrému
zvedala a tma houstla. Panovala zde obava, Ze by se snad do
této nejposvatnéjsi &asti chramu mohlo dostat néco zlého a
nedistého.%® Prapahorek, tedy svatyn& chramu, ktery e
symbolicky stfedem kosmu se zde stavad styénym bodem t¥i

% Nebe a zasvéti

kosmickych oblasti: nebe, zemé i zasveéti.
mély symbolizovat také svatyné na stfeSe a krypty pod zemi,
které se vyskytovaly pfredeviim u chramd =z Pozdni doby.
Mnoho chrédmi bylo postaveno, teoreticky, podle denni cesty
slunce. Toto sefazeni chramovych struktur je vidét v pozici
pylonl, p¥fipominajicich horizont, slunce tedy Jakoby

vplouvalo mezi véZe pylonu, pak prochadzelo do wvnitfku

% Srov. Eliade, M.:Mytus o vééném navratu, Praha 1993, 16-17

¥ Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994, 66-67; srov. také Wilkinson,
R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 76-77; srov. také Assmann, J.: Egypt,
theologie a zbozZnost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 50-51

88 Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994, 36-37

% Srov. Assmann, J.: Egypt, theologie a zboznost rané civilizace, Oikumené, Praha, 2002, 46-47

% Srov. Eliade, M.: Mytus o vé¢ném ndvratu, Praha 1993, 16-17
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chramu podél vychodo-zapadni osy, proto <¢&asto najdeme
slune¢ni kotouce namalované t&hnouci se podél architréava
chramu a zaroven podél procesni cesty dovnitk.

Reliéfy chramu jsou charakteristické severojiZni
polaritou. Napfiklad na sténadch a sloupech stojicich od
procesni cesty na sever najdeme zobrazeni t¥tiny a
v Castech chramu smérfujicich na jih zase papyrus. Tyto
rostliny symbolizuji obé zemé Egypta. Stejné tomu bylo i u
zobrazovédni zvifat. Sokol byl zvifetem Dolniho Egypta
(severu) a volavka nebo sup pak Horniho Egypta.®’ Podobné&
je kradl zobrazovén jak nosi c¢ervenou korunu Dolniho Egypta
na severnich sténadch a bilou korunu Horniho Egypta na
jiZnich sténach, nebo Castech vchodi, pokud vede osa chramu
vychodo-zdpadnim smérem. Na sténdch chrédmu byli také
zobrazovani zvi¥ata sup a kobra. Jednalo se o symboly jiZni
bohyné& Nebhet a severni bohyné WadzZet. Tyto bohyné& chram
jednak rozdéluji, ale jsou také casto zobrazovany po obou
stranidch trinu nebo sochy krdle, coZ naznacuje v tomto
pripadé spojujici roli krale.

Reliéfy v chramu zdirazinuji krdle a jeho dlleZitou
roli, kterd se tykala uUplné vsSeho v tomto svété. Detaily
chramovych zobrazeni ukazuji programovou blizkost
s postavou faradéna. Na vstupnim pylonu a vnéjsim zdivu je
krdl obvykle zobrazovadn jako postava nadlidskych rozméri,
jako zastupce bohu. Krdl zde poradZi neptatele a zaroven tak
kontroluje sily chaosu, které by mohly ohrozit boZské
obydli. Vevnitf¥ chrdmu je krdl naopak zobrazovan daleko
mens$i, jako jeden z 1lidi, ktery se pecClivé stard o potfeby
bohli, prokazuje jim Gctu a pfijimd jejich pozZehndni a sliby

2 Kraltv oblidej mi?¥i smérem dovnit¥ chrému po

podpory.”°
hlavni vychodo-zapadni ose a pohled boha zase ven z chrému.

V horni ¢é&sti chradmu na stropé je krdl zobrazen jak uctiva

*! Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994, 66-67
%2 Srov. tamtéZ, 66-67
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dlouhé procesi bohil, to pfresné =zdaraziiuje kralovu pozici
v kosmickém schématu jako udrZovatele R&adu.®?

DlleZitym aspektem chrémové vyzdoby byly také barvy,
které Egyptané pouZivali velmi <&asto. Barvy byly obvykle
smésice minerdld a 3je pozoruhodné, Ze Jjsou po tolika
tisicich letech stéle cC&stecné znatelné. Umélci méli
k dispozici pouze Sest barev. Byly to cZervena, modra,
zluta, zelend, bilad a &ernd. Cervend barva se =ziskavala
oxidacl Zeleza a pouzivala se na zobrazeni lidskych tél.
Byla spojovadna s ohném a krvi, symbolizovala Zivot a
regeneraci, ale také nebezpecCné sily sidlici za hranicemi
zemé&, nebo nehostinnou poust. Také Sutech, blh neradu mél
mit Cervené vlasy a oCi. Je také barvou zlosti, destrukce a
smrti. Modrd barva byla pouzivana na oblohu, na pravodstvo
a Nil. Symbolizuje plodnost, Zivot a =znovuzrozeni. Také
volavka nebo fénix, ktery Jje symbolem pravodstva a
kazdoro&nich povodni byl malovan modfe. Tato barva byla

* 7lutd je barvou slunce, je

také spojena s bohem Amon-Re.’
symbolem vécnosti a nesmrtelnosti. BoZstva byla
zobrazovdna se zlatou kGZi jakoZto vé&ni a nesmrtelni.
Zelend Je pak symbol riGstu a Zivota samého, barva
vzk¥iseni. Proto byla kiZe boha podsvéti Usira barvena
zelené a také amulet zvany ,oko Horovo“ byl zobrazovan
obvykle zeleny. Tento amulet symbolizuje aspekt zhojeni,
které se s nim poutd. Tato barva byla také spojovana
s bohyni Hathor. Bild je barva cCistoty a symbol knéZstvi.
Byly takto zobrazovany posvatnd zvirata, jako je Apis, byk.
Byla to barva jiZniho Egypta, odtud tedy bild krélovska
koruna. Cernd je barvou noci a smrti a symbolizovala
podsvéti.Blih podsvéti Usir je obcas =zobrazovan s cCernou
pleti nebot se pro zobrazeni bohl uZivala také &ernd nebo

zelena. Byla to barva Zivota a vzkfiSeni. Sochy boZstev

% Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994, 68-69; srov. také Wilkinson,
R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 88-89
#Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994, 105-106
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byly ¢&asto vyryvany do cCerného nebo zeleného kamene,
stfidédni téchto barev Jje zaloZeno na Jjejich symbolické
ekvivalenci. » od nejranéjsich dob cerné barva
symbolizovala dUrodnou zemi nilského wdoli a Egypt samy,
ktery se nazyval ,kemet“ nebo také ,Eernd zem&“. Cervenou
barvou jsou pak oznalovany nepratelské zemé.®®

Barvy byly \% Egypté spise symbolické nez
naturalistické, nejednd se tedy o objektivni realitu.
Napriklad 1lidé z jihu byli c<&erni, Syfani a beduini zase
Zluti. Krdl byl =zobrazovan cCervené a cerné, cernd barva

zobrazuje mrtvého krale.®’

% Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994, 108-109; srov. také Redford,
D. B.(ed.): 4 Guide to Egyptian Religion, Oxford University Press, New York, 2002, 57-58

% Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994, 110-111; srov. také Redford,
D. B.(ed.): 4 Guide to Egyptian Religion, Oxford University Press, New York, 2002, 60-61

%7 Srov. Wilkinson, R.: Symbol and Magic in Egyptian Art, London, 1994,
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5.KNEZSTVO A CHRAMOVY PERSONAL

5.1. ZISKANI KNEZSKEHO TITULU

KnéZsky Zivot byl zd&d se Fici velmi lukrativni. Jednak
pfinédSel mnoho vyhod, a Jjednak se Jjednalo o prestizni
zaméstndni. Knéz totiZ svym vykonem ritudlni sluzby bohim
jistym zpasobem sehrdl krédlovskou sluzZbu prostfednika mezi
lidmi a bohy.?® Kn&Zi byli nejdasté&ji pfimo z kralovské
rodiny. Kult byl v chrédmu provaddén ve jménu krdle a kazdy
knéz musel byt Jmenovadn od krdle, brzy se od toho vSak
ustoupilo a kral pravo Jjmenovat kné&Zské hodnostare
postupoval vezirovi nebo veleknéZim.

KnéZskd sluzZba byla vétSinou dédi¢nym ufadem, ale
nebylo to striktni pravidlo, pouze tradice.®® Existuji
doklady o tom, Ze nékteré knézZské 1Urady byly v drZeni
jednoho rodu sedmndct generaci, cozZ nés privadi k existenci
knéZskych dynastii. KnéZstvo tak v pozdéjSich dobach
tvofilo pomé&rné uzavienou skupinu, do niZ mohli jen sem tam
proniknout pfisluSnici neknéZskych rodin. Panovnik Jjako

 si ale vzdy ponechdval pravo

nejvy3si a Jjediny knéz,?
dosadit kohokoli do jakéhokoli ufadu. Do knéZského uaradu
takto zasahoval pouze, kdyZ potfeboval povySenim odménit
knéze &1 uYfednika za prokadzanou sluZbu, nebo aby zamezil
prilisdnému rozpinani moci kné&Zstva.!'??

Pokud nebyl vhodny nastupce, vybral sbor knéZi mladika

z neknézZzské rodiny. Byli to hlavné synové muzua, ktefi

% Srov. Redford, D. B.(ed.): The Oxford Essentials Guide to Egyptian Mytology, New York 2003, 315

% Srov. Hérodotos: Déjiny, 2. vydani, Odeon, Praha, 1972, kap. 37, 113

1% Srov. Shafer, B.: Temples of Ancient Egypt, London 1998, 9

1% Srov, Sauneron, S.: The priests of ancient Egypt, Cornell University Press, 1. vydéni, London 2000, 47

39



v chramu zastédvali c&estné funkce jako laici. 0Od Stredni

~ 7

iSe existuji zminky o kupovani knéZskych ufadu.

5.2. RITUALNI CISTOTA

Zakladni podminky ritudlni ¢istoty musel dodrZovat
kazdy, kdo mél pfistup do chdmu a pohyboval se
v bezprostfedni blizkosti boZstev. To dokazuje 1 obecné
oznac¢eni nejbéiZnéjsi skupiny egyptskych knézZzich wbw
(vabu), neboli "“&isti“. Nejprve bylo nutné odstranit vlasy
a ve3keré ochlupeni na téle. Holili si télo kaZdy trfeti

? DhleZitd role také patii

den, aby se zbavili ne&istoty.!®
obf¥izce, kterd byla zdkladem k zachovani cCistoty, za cisare
Hadriana byla nepochybné vyZadovana a béhem Stfedni rise a
Staré risSe byla podminkou prislusSnosti ke kné&zZskému ufadu.
O0d feckych a fimskych autort se dozvidame, Ze knézZi
museli dodrzZovat pfisnou dietu, nesméli pit alkohol, jist
nékteré druhy masa, ryby, cesnek, sul atd. Zakazy se pak
1isily podle oblasti a chrdmd a podle charakteru boZstva,

> Daldi podminkou byla sexualni

které zde bylo uctivano.®®
abstinence v dobé&, kdy knéz vykondval sluZbu a vstupoval do
svatyné. Mohli se Zenit, ale sex byl zakdzén nékolik dni
pred vstupem do chramu.!%

Knézi méli i specificky odév, napfiklad vlna byla
povazZovdna za necCistou. Nosili starobylé prosté 1nénd
roucha. Urc¢ité detaily knéZského odévu poukazovaly na
specifickou funkci svého nositele. Knéz pfedCitatel nosil
pres odév Serpu a veleknéZi v Mennoferu nosili specidlni

105

limec s postranni sponou. Pouze za&dus3ni kné&zi smw (semu)

192 Srov. Hérodotos: Déjiny, 2. vydani, Odeon, Praha, 1972, kap. 37, 113

1% Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 90-91

1% Srov. tamté

19 Srov. Sauneron, S.: The priests of ancienit Egypt, Cornell University Press, 1. vydani, London 2000,
str. 40-42
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se oblékali do pantef¥i kfiZe.!® Kn&Zi mohli na nohou nosit
sandale, kdeZto obycejni lidé chodili vét3inou bosi.

NeZ vstoupili do chamu museli knéZ?i projit ritudlni
oCistou. Pred ranni sluZbou se nofili «celi do vody
posvatného jezirka, které p¥iléhalo k chrému. Pokud nebylo
jezirko, postac¢ila vana nebo kamenny bazének. Hérodotos
uvadi, Ze koupani probihalo dvakrat za den i dvakrat =za
noc.'®” voda symbolizovala praplivodni Zivel =ze kterého

povstalo stvofeni. Pravé z vody Cerpd slunce energii, kteréd

D«

ho omlazuje. Na nékterych vyobrazenich Jje pfi scén

~ o

o¢istovani voda vytékajici 2z vazy nahrazena hieroglyfy

{64

oznac¢ujici <Zivot anch. Pri rannim omyvdni Jje tak knéz

zaplavovdn novym Zivotem, zaji3tujicim bezchybnou sluZbu

8

pro nadchazejici den.'®® Pfed vstupem kn&Zi do chramu

probihal jesté jeden ritudl a to wvymyvani uUst trochou

natronu rozted&ného ve vodé.!'®

19 Srov. Shafer, B.: Temples of Ancient Egypt, London 1998, 13-14

197 Hérodotos: Déjiny, 2.vydani, Odeon, Praha, 1972, kap. 37, 113

19 Srov. Sauneron, S.: The priests of ancienit Egypt, Cornell University Press, 1. vydani, London, 2000,
36

19 Srov. Gahlin, L.:Egypt-Gods, Myths, and Religion, London, 2001, 214-215
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5.3. ZASVECENI

V prfedpisech o kné€Zich sice nenajdeme zminku o jejich
teologickych znalostech, ritudly Dbyly v3ak natolik
striktni, Ze wvyZadovali Jjisté& wurlitou dobu ulifiovstvi.
Znalost kosmologie, mytologie a Jjednotlivych ddkonu p#i
ritudlech bylo jisté povinnou soulédsti knéZského Zivota.
Novy knéz se u€il predev3im praxi aZ poté, co vstoupil do
sluzby. Dochoval se ndm papyrus, ktery Dbyl néco jako
»vstupni test“ s otédzkami teologického rézu, ale datovan je
do Pozdni doby, ze star3ich dob néroky na kandidaty na
knéZskou sluZbu nejsou znamy. Spolecny rys pro vsechny
obdobi je ona fyzickd C&istota, ke které byla vyZadovédna i
psychickd &istota, ¢&istd mysl. Iniciac¢ni obfady obsahovaly
slavnostni sliby ¢&i pfisahy, které méli zajistit soudrZnost
a Cistotu knéZistva a posluSnost ritudlnich predpist a

© Jan Assmann pfedpoklada, Ze soulasti

etickych principt.!!
knézZskych pfrisah pf¥i iniciaci bylo také 42 prohlasSeni,
které méme Jjinak doloZené v textech, urcenych zemfelym,
v kapitole 125. Knihy mrtvych. Jde o tzv. “negativni
zpovéd™, kterou mé€l zemrely pronaSet pri posmrtném soudu.
Obsahuje negativni ¢&iny, kterych se zemfely za svého zZivota
nedopustil. Domniva se, ZzZe puvodné byla tato prohléseni
prondsSena pravé knézem pri iniciaci a do pfedstavy
posmrtného soudu byla v&len&na a? pozdé&ji.'?

Text z Ptolemaiovské doby dokazuje, Ze ceremonidl

uvedeni do knéZského Uradu obsahoval urcéity ritudl

zasvéceni pro ty, ktefi vstupovali do svatyné. Po ocisténi

"% Srov.: Shafer, B. E(ed.):Temples of Ancient Egypt, London, 1998, 10

" Srov.:Assmann, J.: Death and Initiation in the Funerary Religion in Ancient Egypt, in Simpson, W.
K.(ed.): Religion and Philosophy in ancient Egypt, YES 3, 1989, 151; srov. také Shafer, B.E.(ed.):
Temples of Ancient Egypt, London, 1998, 10
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nasledovalo pomazani rukou.!'? Z&kladni kroky k vysvéceni
knéze bylo tedy oc&isténi, uvedeni do chramu a spatfeni
boZstva, dale néasledovaly rady a zasvéceni do magickych
formuli a symbolismu chrdmu. Toto tajemstvi mohli zndt jen

kn&zi . 113

5.4. VRSTVY KNEZI

Je pozoruhodné, zZe v tak nabozensky rozvinuté
civilizaci, jakou byl Egypt se aZ do Nové rise
nevyskytovala samostatnd tfida knéZstva. Roli knéZich
zastdvali uOfrednici statni sprévy, tedy laici, ktefi
slouzili v chrémech vZdy nékolik mésici v roce a poté se

navraceli ke svym v$ednim povinnostem.!**

~ 2z

Jiz od Staré ¥iSe byli knéZi v krélovskych z&duSnich
chrdmech organizovadni do neustdle se obménujicich ,smén"
zvanych f£yly, ale zUstdvd nejasné, jak to bylo v boZskych
kultickych chrdmech. Tato praxe se udrZela pres Novou risSi
az do pozdéjdich dob. Tedy i do doby, kdy se =zacalo
rozmahat profesiondlni knéZstvi byly obménujici se skupinky
knéZstva aktualni.

Jiz od nejstarsich dob se mnozstvi personalu
zaméstnaného chramy rGznil dle mista a dileZitosti daného
kultu. Od raného obdobi chrami je doloZena existence vice
druht knéZi. Komplexni systém stdle se obménujicich skupin
kn&Zi bezpochyby nutné potfeboval Jjakéhosi knéZského
spravce, stejné tak slouzici k jeho ruce. Asi od
22 .dynastie asistovali pfileZitostni sluZebnici boZi tém na
plny Gvazek. V mnoha chrdmech Dbyli zaméstnani tzv.

~

shodinovi kné&zi“, kteri slouzZili ve sménich po dobu jednoho

12 5rov. Sauneron, S.: The priests of ancient Egypt, London, 2000, 48
3 Srov. tamté? , 49
114 Srov.: Shafer, B. E(ed.): Temples of Ancient Egypt, London, 1998, 9-10
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mésice ze c¢&tyr, byli rozdéleni do ¢&ty# skupin, které se
skladali =ze stejného podtu knéZich vykonadvajicich stejné
funkce.'® Té&ch stalych bylo podstatnd mén&, ale m&li
zodpovédnost za provoz a funkci chrému, také Casto bydleli
u ¢i vné chramového okrsku, na rozdil od téch na cCéastedény
Gvazek. Nicméné oba druhy knéZstva byly vyplaceny z vynosu
chamovych polnosti a kaZdodennich obétin urcenych nejdtive
boZstvu. e

KnéZstvo mlZeme dé&lit na knéze kultu boZstev a
krdlovského kultu, ktefi vykonadvali kaZdodenni ritudly pro
boZstva a ritudly o svatcich spojenych s kolob&hem roku &i
s vladou panovnika, oproti ni pak byla skupina z&du8nich
knéZzi, kte¥i vykonadvali ritudly spojené s pohfbem a obrady
zaopatfujici zemfelé. Ale Ccasto se stavalo, Ze knéz
v chrdmu vykondval i z&dusni kult na sochach =zesnulych,
které byly v tomto chradmu umistény.

Dalsi zplUsob déleni knéZi kultu boZstev do fyl byl
zaveden v prUbéhu Ptolemaiovské doby. Jde o systém péti fyl
s deseti podskupinami. KazZd& potom vykondvala sluZbu zhruba
jeden mésic. Tento systém Jje poprvé doloZen v zadusnim

7 Jednotlivé fyly mé&ly svého vadce

kultu ve Staré risi.!
nazyvaného shd (sehedZ), ktery zodpovidal za kaZdodenni
sluzbu v chrdmu a za vedeni uctl. V téchto funkcich mél
nékdy specidlni tituly, jako napf.: jmj-r3 st hwt-ngr (jemej ra
set hut necer) ,dohliZitel nad jednotlivymi oddélenimi
chrdmu“, nebo z§ hwt-ntr (ze$ hut necer), neboli ,chrémovy
zapisovatel“.® Na konci kaZdého mésice byla vypracovana
predavaci zprdva o hospodareni a majetku. KnéZi, kteri

zrovna nevykondvali chrdmovou sluZbu, zastdvali funkce ve

5 Srov. Sauneron, S.: The priests of ancient Egypt, London, 2000, 69

116 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 90-91

"7 Srov.: Shafer, B. E(ed.): Temples of Ancient Egypt, London, 1998, str. 11

'8 Srov. Brovarski, E.:“ Templepersonal® in Lexikon der Egyptologie VI., Wiesbaden, 1986, 388
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statni administrativé nebo vykondvali knéZskou sluZbu ve
vice kultovnich komplexech.!'?

Setkdme se také s rozdélenim knéZstva na vysS3i hmw-ntr ,
sluZzebniky bozi, kteri wvykonavali kult pfed sochou boha,
méli pristup do svatyné a mé€li 1 jiné ulohy sluZebné a
ritudlni. A niz3i knézZi jsou wbw (vabu), neboli ,&isti",
coz byli spi3e asistenti vy335i skupiny knéZstva. Knézi vab
vykondvali mnoho <¢&innosti spojenych s chramovou sluzbou,
jako neseni posvatné barky, nalévani vody k ocCisté béhem
ritudltt v chrému. Dale dohliZeli na femeslniky, umélce a
pisafe pfi zhotovovani posvatnych pifedmét.!?® Jedna se ale
spiSe o uméle vytvorené déleni i oznaCeni téchto skupin.
Napriklad néktefri specializovani knézi se nedaji
jednoznaéné =zaYadit mezi vys3S$i ¢&i niZ3i knéZstvo, nebot
mohli pat¥#¥it k obéma t¥idadm. Také ndzev niz3i tfidy wb
(vab) maZe byt zavadéjici, nebot se zruba od Nové fiSe byl
obecnym oznacenim pro jakéhokoli knéze, stejné jako sloveso

vab, které obecné znamenéd ,obétovat™ ¢&¢i ,vykonavat kné&Zskou

sluzbu"“.

Y9 8rov. Sauneron, S.: The priests of ancient Egypt, London, 2000, 69
120 Srov. Brovarski, E.: ,,Templepersonal“ in Lexikon der Egyptologie VI., Wiesbaden, 1986, 387-391
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5.5. DRUHY KNEZI

5.5.1. KNEZI KULTU BOZSTEV

hm-ngr (,sluzebnik boZi")

Slovo hm-ntr (hem necer) znamen& ,sluZebnik bozi“, ale
byvad ptrekladdano také Jjako ,prorok™. Tento titul byl
pouZzivan v prtbéhu celych déjin starovékého Egypta a poprvé
se objevuje na konci 1. dynastie. Jednd se o vy35i druh
knéze. Byl hlavnim obfadnikem a jako jediny mé€l pfistup do
svatyné k boZstwvu, o které se staral a pfedkladdal mu
obétiny. Takovym knézem mohl byt =zpoCdtku pouze ufednik
vy838i administrativy, nebot mél také za ukol spravovat cely
kultovni komplex, jeho statky a pracovni sily. Také v ramci
tohoto titulu existovala hierarchie, vy$8s8i &1 niZsi
»SluZebnici bozZi“. ,SluZebnikll boZich™ mohlo byt v ramci
jednoho chrémového komplexu vice a fungovali podobnym
zplisobem jako napriklad dnesni biskupové. Pozdé€ji spadala
sprava kultovniho okrsku pouze pod pravomoc nejvysSiho
knéze daného chramu.'?

Pravym nejvy33im knézem kaZdého kultu v Egypté byl
oficidlné panovnik. Kradl ale nemohl vykondvat kaZdodenni
rity v kaZdém chradmu v zemi, proto jmenoval na tuto pozici
své zastupce, ktefi jednali jeho jménem. Ve Staré risi to
byli hlavné ¢lenové kralovské rodiny oplyvajici nejen
22

naboZenskou, ale také politickou moci.!? Nejvyssi knéz

chrédmu mél titul hm-ntr tpj (hem necer tepej), ¢ili ,prvni

121 Srov.: Redford, D. B.(ed.): The Oxford Essentials Guide to Egyptian Mytology, New York 2003, 316-
317
122 Srov. Gahlin, L.:Egypt-Gods, Myths, and Religion, London, 2001, 114
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sluZebnik boziw 123

nebo ,Prvni prorok", a pak nosil jesté
titul spojeny s tim konkrétnim kultem. V Thébach dokonce
existovaly funkce Druhého, Tretiho i Ctvrtého proroka.!??

Veleknéz Reova chradmu v Heliopoli byl nazyvan ,nejvétsi

[

z véstca“ atd. Byl to titul, ktery mé€l co do ¢inén
s konkrétni prirozenosti daného boha. Nejvys5sSi knéz chréamu
Amona v Thébach se nechal nazyvat ,Otvira& brany do nebe“,
tim byl myS8len ,prvni boZi sluZebnik Amonav“.'?* Pouze jemu
bylo dovoleno pfedstoupit pfed sochu boZstva ve vnitini
svatyni. On provadél nejposvatnéijsi ritudly a pfrece je na
reliéfech v téchto pozicich zobrazovan krél, jelikoz
krdlova virtudlni pfritomnost byla pfi obfadech velmi
dGlezita, hlavné tim, Ze ztélesnioval Maat, neboli ,tad"™ na

zemi, ktery byl pro Egyptany tim nejdilezit&jsim .'?°

Wb (kxnéz ,,vab"“)

Knézi typu vab patf¥i do nizs$i t¥idy knéZstva v chramu.
Slovo vab znamena ,Cisty“. Tito knéZi asistovali béhem
obfadld ,sluZebnikim bozim“. Knézi této kategorie ocividné
pro$li iniciaci do knéZského ufadu, ale je3té& nepokrocili
tak daleko, aby se stali knéZimi typu hem. Tito kné&zZi se
tedy stévali knézi hem pozdéji v postupu své kariéry.
Nesmé&li tudiZ jedté vstoupit do nejvnitfnéjsi svatyné a
stanout tva¥i v tvdfr so3e boha v ni uschované. Mohli ale
manipulovat s posvatnymi objekty a kultickymi nastroji,
proto od nich byla vyZadovana také prisnd pravidla c¢istoty
a oholeni hlavy. V chrdmech Nové ¥iSe pravé oni nesli na

zaddech sochu boZstva p¥i procesich.!?

123 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 92

12 Srov. Brovarski, E.: ,,Templepersonal“ in Lexikon der Agyptologie VI., Wiesbaden, 1986, 387-391
125 Srov. tamtéz; srov. také Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 92
126 Srov. Gahlin, L.:Egypt-Gods, Myths, and Religion, London, 2001, 114

127 Srov.: Redford, D. B.(ed.): The Oxford Essentials Guide to Egyptian Mytology, New York 2003, 316;
srov. také Shafer, B. E(ed.):Temples of Ancient Egypt, London, 1998, 11-12
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hrj-hb (,knéz preddéitatel™)

DalSim druhem knéze byl hr-hb, coZ preklddame jako
~knéz predcitatel™. Poprvé se objevuje jiZ ve Staré risi
v kultu boha Rea v Heliopoli. Tito knéZi nejspis patfili
mezi vy33i kné&Zstvo. Ulohou pred&itatele bylo &teni
ritudlnich formuli z obradni knihy pri ritudlech.
Vykonavali svou funkci jak v kultu boZstev, tak v zadusSnim
kultu. Byvaji zobrazeni se svitkem papyru v ruce a ve
specifickém odévu, suknici se Serpou pres rameno. Knézi
tohoto typu byli v Egypté chapani jako mudrci a byla jim
prisuzovana jasnozrivad schopnost. Znali ritudlni a kouzelné
formule, proto byli povazZovédni za magy a lékafe. Prvni
knézi tohoto typu pochdzeli jen z kralovské rodiny, ale od
Stfedni fiSe se o tuto funkci mohl uchdzet jakykoli statni
Ufednik, ktery umé€l cCist a psét.

Rukopisy posvatnych textl, zatikadla, pfedpisy
k ritudlam a Jjiné néboZenské spisy Dbyly uloZeny
v chramovych archivech tzv. ,Domy Knih“ (per medzat), kde
byly uchovavany do pfristi generace knézi. K vétS$im chramim
pattily také tzv. ,Domy Zivota“ (per anch). V nichZ kné&zi
spolupracovali s laiky a ©pisa¥i, ktefi sepisovali a
opisovali texty ndboZenské, magické i odborné texty
z jinych oborl, jako =zemépisné, matematické, astronomické
apod.!®®Tyto instituce byly zasvéceny uchovani a 3ifeni
informaci a dovednosti nejen pro specializované knézi, ale

i pro jiné osoby z ¥ad inteligence, nap#. pro lékare.!?®

128 Srov.: Redford, D. B.(ed.): The Oxford Essentials Guide to Egyptian Mytology, New York 2003, 319;
stov. také Strouhal, E.: Zivot starych Egyptanti, Londyn 1994, str. 235-241; Sauneron, S.: The priests of
ancient Egypt, London, 2000, str. 132-136

12 O 1¢katstvi vice Strouhal, E.: Zivot starych Egypfani, Londyn 1994, str. 243-251
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hntj-§ (,chentej e§)

V kralovskych komplexech najdeme jesté skupinu
sluzebnikll nazyvanou hntj-§, preklddanou Jjako ,najemnici
pady“ nebo ,statkd¥i“. Byvaji <&asto pokladdani =za laickou
¢ast chrdmovych sluZebnikll a U¥fednikli, ale v papyrech
pochadzejicich z AbuUsiru nalezneme zminky o tom, Ze i ve
Staré fiéi zastédvali podobné funkce jako wbw &i hmw-ntr,

neméli v3ak pfistup do svatyné.'*

5.5.2. ZADUSNI KNEZI

Tito knéZi byli spojovadni se zA&dud3nimi chrdmy a
hrobkami. V hrobkdch slouzili z&dus3ni kult a v ceremonii
,Otevirdni u4st™ a Jjinych pohfebnich ritech =zastupovali

nejstar3iho syna ve sluZbdch jeho zesnulému otci.®®

sm (,knéz sem")

V pohtebnich i v za&dusnich ritudlech byl ustfedni vztah
syna a zesnulého otce, ktery byl zaloZen na mytu o Horovi a
Usirovi. Buh Hor mél jako syn za Ukol vykonadvat =zAadusni
kult pro svého zesnulého otce Usira. Z&sadni Ulohu mél tedy
nejstarsi syn. V této roli byl dédic trinu nazyvadn knézem
sSm (sem). V nejstarsich dobach provadél pohfebni ritualy
pro svého otce jeho dédic, tedy nejstar3i syn. Ale jiZ od
1. dynastie bylo u vyznamnéjsSich osob doloZeno provadéni

zaddudnich ritudld profesiondlnimi kné&Zimi. P¥i =z&dusnich

130 Srov.: Shafer, B. E.(ed): Temples ofAncient Egypt, London, 1998, 12
B! Srov. tamté
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ritech tak knéZi semu vystupovali v roli nejstarsiho syna
zesnulého.!*?

0d 3.dynastie se knéZi semu odlisSovali odévem. Byli
oblec¢eni do pantefi klZe, nosili 1 nédhrdelnik, na kterém
byl vyobrazen Sakal s lidskyma rukama, a od hlavy jim visel
détsky copanek jako =znameni mladosti, které Jje mélo
identifikovat s bohem Horem, jako vykonavatelem =zadu3niho
kultu zesnulého panovnika. V prubé&hu Nové trise v3ak prestal
byt oblek z pante?¥i ktGZe jejich vysadou a nosili jej i jini

kn&zi 3

shn-3h (,sechen ach")

Tento titul, ktery se objevuje jiZ na pocatku Staré
Fise v soukromych hrobkdch, se di prelozit jako ,ten, ktery
hled4, resp. objimd , tajemstvi“ nebo ,ten, jenZi peduje o
blaZené zesnulé"“, nebot slovo ach Jje také oznacenim pro
splaZené zesnulé“. Titul poukazuje na fakt, zZe knéz byl
v Uzkém kontaktu se zasvétim, pravdépodobné se staral o
blaZenou existenci zesnulych. Vlastné presné nevime, jak se
tito knézZi 1i3ili od za&duSnich knézi semu.

PfindSeli jidlo do hrobek, provaddéli zadusni ritudly a
starali se o to, aby mé&l zesnuly v3eho dostatek a byla
zajisténa Jjeho posmrtnd existence. Tito kné&Zi byvali
pritomni i p¥fi korunovac¢nim ritudlu, JjelikoZ byl spojen
s pohfbem predchoziho panovnika. Asi od 2. &i 3. dynastie
se objevuje nékolik variaci tohoto titulu napf. shn-hm
(sechen hem) nebo Mm-shn 3h (hem sechen ach), funkce

takovych kn&i vBak pravdépodobné zlstala stejna.'®

132 Srov.: Shafer, B. E.(ed): Temples ofdncient Egypt, London, 1998, 12
133 Srov. Redford, D. B.(ed.): The Oxford Essentials Guide to Egyptian Mytology, New York 2003, 317
1% Srov. tamtéZ
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hmk3 (,sluZebnik ka"“)

Od Stfredni frisSe se pro knéZi, ktefi se starali o sochy
zesnulych v hrobkach, pouZivalo oznaceni hmk3 (hem ka). Byl
to z¥ejmé novy ndzev knézZi, kteri méli stejnou funkci jako
jiz vySe zminéni knézZi shn-3h. Od Nové tiSe se potom
objevuje oznaCeni hnk (henek). Od Pozdni doby se potom
zddusSnimu knézi obecné fikd wh-mw (vach mu), coz
v prekladu znamena ,ten, ktery prolévad vodu". Toto oznaceni

se poprvé objevuje jiZ na konci Nové rige.'®

V zadusnim kultu se objevuji i jiné tituly knéZich, ale
nevyskytuji se Casto a nezndme jejich presné funkce. Je to
nap¥. titul jmj-hhnt, neboli ,ten, ktery je ve pFfedu"“.
NejspiS§ jde o nadfizeného knéze, ktery vedl zadusni kult

v chramu a provaddél zadudni ritualy.®®

5.5.3. KNEZKY

Ve Staré tisi bylo Zenské knéZstvi dosti rozSifeno. V
pribéhu Stredni rise se od této tradice postupné upustilo a
Zeny knéZskou sluZbu vétSinou nevykovavaly, k jejich
navratu do knéZskych funkci doslo aZ v 3. prechodné dobe.

Ve Staré risi mély nékteré Zeny z vy33ich vrstev titul
»Sluzebnice bozi“ hmt-ntr hemet necer). VéE&t$ina =z nich
slouZila nej&asté&ji v kultu bohyi Hathor a Neit.!®’ N&které
krdlovny a princezny byly vS8ak také kné&Zkami muZskych

boZstev, nap¥. Thovta. V kultu bohyné Hathor, kde knéZky

133 Srov, Redford, D. B.(ed.): The Oxford Essentials Guide to Egyptian Mytology, New York 2003, 316-
317

1% Srov. tamtéz, 316-317

7 Srov.: Navratilova, H.: Chrdmovy persondl v dobé Nové Fise in Praské egyptologické studie 4, 2006,
6, http://pes.ff.cuni.cz/pdf/pes4_navratilova.pdf
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vykonavaly sluZzbu aZz od Stfedni %iSe, nejspisSe zastavaly
stejné funkce jako muzsti knézZi hmw-ngr. Ve Staré ¥i$i neni
doloZeno oznac¢eni pro Zeny w'ht (vabet), ale pFfesto néam
nékteré texty, jako papyrus z AbuUsiru dokazuji, Ze v kultu
bohyné Hathor knéZky provadély stejné Ukony jako knézZi vabu
a jako oni dostévali stejny plat, ale jejich ptresnéd role
v chramu neni Uplné jasna.

Od konce Staré riSe byly knéZky nejcastéji spojovany
s chramovou hudbou. Jejich atributem byl hudebni néstroj
tzv. sistrum, ktery tvoril =zdkladni prvek pro chrémovou
hudbu. Tyto knézky byly zobrazovany jak tanci, zpivaji a

® Hudebnice vytvafely tzv. boZsky hnr

hraji na sistrum.!®
(chener), ptekladdany jako ,Lhudebni skupina“. I knéZky
bohyné& Hathor zastdvaly pfi ritudlech a oslavach svatkl
funkci téchto hudebnic. O0d Stredni fiSe do konce Nové fise
byla chrdmovd hudba vyhradné Zenskou zaleZitosti. Pro
chramové hudebnice se pouZivalo oznaCeni bhsjt (hesit), od
Nové fiSe se jim pak rikalo $mSt (Smajt).

Ve Stfedni ?i3i se v nédpisech na soSkach objevil titul
,boZskad manZelka“™ (hmt-ntr), hlavné v kultech Amona, Ptaha a
Mina. Béhem 18. dynastie tuto hodnost nosily vyhradné

° predpoklddalo se, Ze manZelka od

kralovny a princezny.®’
kridle prejimad &ast jeho boZské moci. Zena panovnika se
podilela na statnich i kultovnich funkcich svého manzela.
JiZz od Staré ¥i%e vykondvaly manZelky a dcery panovniki
jako knézky zadusni kult pro své zesnulé manZely nebo otce.
Prvni krélovnou, kterid méla titul ,boZskd manZelka Amonova"
byla Ahmose-Nefertari, manZelka faraona Ahmose, prvni
kralovna 18. dynastie. Za Nové fiS%e méli i1 dal3i tituly,

jako nap#.“ruka bozi“.1?°

138 Srov. Wilkinson, T.: The complete temples of Ancient Egypt, 94-95

19 Srov.: Navratilovéa, H.: Chrdmovy persondl v dobé Nové Fise in Prazské egyptologické studie 4, 2006,
6, http://pes.ff.cuni.cz/pdf/pes4_navratilova.pdf

140 Srov. tamté, 6
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5.6. OSTATNI CHRAMOVY PERSONAL

Chrédm, Jjak wuz bylo £fecleno, plnil wUlohu jakéhosi
mikrokosmu uprostfed egyptské zemé&, plsobili zde nejen
samotni knézi, ale pak také velké mnoZstvi pracovnich i
administrativnich sil, které plnili od nejpodfadné&jsSich po
vysoce kvalifikované préace, nezbytné pro fungovani onoho
mikrokosmu-chrdmového okrsku. Jednalo se o zemédélce,
obdélavajic chramové pozemky, pastevce, rybafe, lovce,
véelate, tesafe a stavitele pro opravy ¢&i roz3ifovani
budov, peka¥e, sladky, trezniky, tkalce, dale pak o velké
mnozZstvi ufednikd, hlavné pisaftd. Tato pestréd paleta se
vyskytovala predev3im ve vét3ich chrémovych komplexech, Slo
ddle o umélce, sochare, kovotepce, a Jjiné druhy

Femeslnik.'?!

Pak tu jes3té byli muzikanti (khener), zpévéaci
a tanefnici, kteri pomdhali knéZstvu slouZit chrémové
ritudly. VétsSina téchto =zaméstnanci pracovalo za urcity
podil =ze své produkce ¢i dlovkd, nebo za podil z

chramovych obétin. Pocet knéZstva rostl p¥imo Umérné
s poltem obyvatel v dané kultovni oblasti. Naptfiklad za
Ramesse III. Tfi nejvét3i chrémové komplexy zaméstnavaly
tém&¥ 100 tisic muzl, o Zendch nemluvé. Nejvétsi Amonlv
chrdm v Karnaku mél tedy okolo 81 tisic, Relv v Heliopoli

pak 13 tisic a Ptahiuv v Memfisu asi 3 tisice zamé&stnanci. 14?

*! Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 92-93; srov.také
Navriétilova, H.: Chrdmovy persondl v dobé Nové Fise in PraZské egyptologické studie 4, 2006, 4,
http://pes.ff.cuni.cz/pdf/pes4_navratilova.pdf

2 Srov. Wilkinson, R.: The Complete Temples of Ancient Egypt, London, 2000, 92-93
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6 .KULT V CHRAMU

6.1. PRINASENI OBETIN

PrindSeni obétin bylo ve starovékém Egypté velmi
dilezité, protoZe bylo prostfedkem k udrZovani °radu svéta,
ktery mé&l udrZovat pod kontrolou negativni sily, které by
f4d mohly naruSit. Byl to také duleZity prostredek
komunikace mezi svétem na zemi, svétem boh® i podsvétim.

Obétiny byvaji =ztotoZiovdny s maat, coZ znamend TAad,
spravedlnost a harmonii, ale také s ,okem Horovym",
vyznamnym egyptskym symbolem.

Bih Hor jako pozitivni sila je podle mytu pfi boji se
svym strycem Sutechem, negativnim bohem, pfipraven o oko,
které je =zniCeno a zahozeno. BlGh Thovt ale oko nalezne,
uzdravi a vrati zpét Horovi. Toto oko se nazyvalo vedzZat
(dokonalé), nebot se stalo symbolem obnoveni naruSeného
radu. Dalsi mytus vypravi o oZiveni =zavrazZdéného boha
Usira, oZivi ho jeho syn Hor, ktery mu obé&tuje pravé své
oko. Proto ztotoZnéni obétin pravé s vedZat bylo zarukou
ivota a znovuzrozeni.!®?

Dalsim aspektem je ztotoZnéni obétin s maat, jelikoZ se
vérilo, Ze obéti pfedloZené bohim posiluji a ochranuji rad-
maat. Obétiny se skladaly z dobrych a ¢&istych véci, diky
kterym, Jjak Egyptané vérili, bth mohl prezit. Pomdhaly
zni¢it sily chaosu a kosmu navratit Ffad. Také mohli
ozivovat mrtvé.*

NejcastéjsSim vyrazem pro obétiny je slovo hetep (hip),
které se hieroglyficky zndzornuje jako bochnik chleba nebo

obétni stdl. Bylo nejcastéji uZivano v prosbé htp dj njswt

3 Srov.: Redford, D. B.(ed.): The Oxford Essentials Guide to Egyptian Mytology, New York 2003, 279-
280; srov. také Shafer, B. E.(ed): Temples ofAncient Egypt, London, 1998. str. 23-25

14 Srov.: Redford, D. B.(ed.): The Oxford Essentials Guide to Egyptian Mytology, New York 2003, 279-
280
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(hetep di nisut), neboli ,obét, kterou dava kral“. Formule
oznacuje panovnika, ktery jedinny dokdZe komunikovat
s boZskym svétem za svét 1lidi. Predkl&dédni obétin se
oznacovalo slovem henek (hnk) a bylo zobrazovano 3jako
zdviZené ruce drZici obétni misku.

Obétiny pfindSené boZstvu musely byt o&istény a
posvéceny. OCisténé obétiny byly nazyvany wdhw. Toto slovo
znamenalo ,vylévat“. Pro olisténé obétiny, zbavené od zla a
nedistoty, se pouZivalo také slovo abu (%bw), které
znamenalo ,ne-Cistotu", jeZ musi byt odstranéna, aby mohl
byt dar predloZen bohu. Dalsi sloveso s vyznamem obétovat
je cherep (hrp). Obétiny pochdzely ze statkli, které ndleZely
chrdmu. Statkafi c&asti své uUrody platily chrédmu naturdlni
dané- hrpwt, které slouzily v chrédmu jako obétiny, zasvécené
a posvécené danému boZstvu. Cely tento proces Jje nazyvan
slovem cherep, které Jje zndzornovano Jjako ruka drzici
bohosluZebnou hilku. Stejny hieroglyf byvad pouzivan také

pro sloveso derep (drp) obétovat. 145

15 Srov, Redford, D. B.(ed.): The Oxford Essentials Guide to Egyptian Mytology, New York 2003, 282-
283
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6.2. CHRAMOVE OBRADY

Obrady, které se odehrdvaji wuvnit¥ chrdmu miZeme
rozdélit na kaZdodenni a svatky. Oba typy Jjsou cyklické,
opakovaly se denné nebo Jjednou za rok. Toto opakovéani
obfadua bylo velmi d@leZité pro udrZeni blahobytu celé zemég,
nebot symbolizuji obnovu Zivota, plodnosti a znovuzrozeni.
Svatky a slavnosti miZeme rozdélit na t¥i typy. Do prvni
skupiny patfily svatky, které byly topograficky omezené na
jediny chrédm a jeho nejbliZzsi okoli. Jde napf. o ,Svatek
opojeni" z Dendery nebo ”Korﬁnovace posvatného sokola™ a
»Svatek vitézstvi“ z Edfd. DalSim typem je napf. ,Svatek
dobrého znovuspojeni", kdy slavilo najednou nékolik chréama.
A poslednim typem je skupina kazZdorocnich svatkd naptfiklad
“Otevirdni roku™, kdy oslavy tohoto svatku probihaly ve
v3ech chrémech v zemi, jen pribéh ritudlll se mohl misto od

mista m&nit.*®

6.2.1 DENNI CHRAMOVY RITUAL

Kazdy den probihali v chrdmu tfi hlavni DbohosluZby,
které se odehravaly pfi vychodu slunce, v poledne a pfIi
zdpadu slunce. Hlavni roli v nich hré&la socha hlavniho boha
chrdmu uloZend ve vnit¥ni svatyni.

Tento denni chrémovy ritudl je popsén v papyrech 22.
dynastie pochédzejicich z Karnaku a scény z tohoto ritualu
jsou detailné vyobrazeny na sténdch chramd Nové fisSe a
Ptolemaiovské doby, Jjmenovité v chrdmu v Abydu, Edfad a
Dendefe. Ritudl je ale mnohem star3i, jeho vznik saha az do

doby Staré rise.

16 Srov. Coppens, F.: Svdtky a procesi v ptolemaiovskych chramech in PraZské egyptologické studie 4,
2006, 4, http://pes.ff.cuni.cz/pdf/pes4_coppens.pdf
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Tato ceremonie byla nejvyznamnéjs3i ritudlni aktivitou
kazdého chré&mu. Zahrnovala v sob& sluned¢ni i zadusni
(Usirovské)ritudly a byla symbolem znovuzrozeni boha i
svéta. Tento ritudl v sobé ztélesfioval véd&ny vztah boha a
panovnika, kterého v tomto pfipadé zastupoval kné&z daného
kultu. Jeho kaZdodenni provadéni bylo dilezité pro dobro
Egypta a zarudovalo pokra&ovani blahobytu po celé zemi.!'?’

Ranni ritudl byl nejdileZitéjsSim ritudlem celého dne.
Probihal pf¥esné podle ranniho ritudlu panovnika. Zahrnoval
ranni toaletu, oblékédni a snidani, oc&¢istovadni a okufovani
sochy, kterd ptredstavovala hlavni chrémové boZstvo. Jesté
vSak predtim, neZ knéZi vstoupili do chrému, museli provézt
ritudlni océistu v chrémovém jezirku. Koupel je méla
znovuzrodit, vyzdvihnout ze smrtelného svéta a poslat do

e posvatna.!*®

<
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V postrannich sakristiich se odehravaly viechny
pripravné préace jako posledni oc¢isSténi a zasvécenil obétin
boZstvu. Nejvyssi knéz, ktery Jjediny mohl vstoupit do
svatyné&, odpecetil dvefre tésné p¥ed Gsvitem. Ve chvili, kdy
vyS8lo slunce odstranil hlinénou pecet, vstoupil do samotné

° Zde odlomil dalsi pecet

svatynd a zapalil novou svici.'
dvetri vedouci pfimo k naosu. Pred vstupem pronesl formuli,
kterd zddraznila, Ze jednd jménem panovnika, poté vstoupil,
poklekl pfed boZstvo a recitoval text ritudlu. V té chvili
byla boZstvu  ptedloZena soska bohyné Maat, které
symbolizovala sprdvny fad a jeho stdlé zachovani. Poté byla
kaple ritudlné ocCisténa vodou a kadidlem a socha vynesena
z naosu do svatyné. Naos byl casto stavén na kopci pisku,

coZ mélo symbolizovat prvotni prapahorek, ktery byl na

poCatku stvofen jako prvni, ale také nésledné znovuzrozeni

7 Srov. Coppens, F.: Svdtky a procesi v ptolemaiovskych chramech in Prazské egyptologické studie 4,
2006, 4, http://pes.ff.cuni.cz/pdf/pes4_coppens.pdf

8 Sauneron, S.: The priests of ancient Egypt, London, 2000, 77

149 Srov. tamtéz, 78
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bozstva.'®® Dale nadsleduje predkladani ob&tin pro zaopatfeni
boZstva pro nadchézejici den. Pfred boZstvo bylo predkladano
velké mnoZstvi pokrm, Jjako bylo maso, koladky, pivo,
mléko, med, ovoce a zelenina. Obétiny byly posvécovany a
o&istovany kadidlem.'*

BoZstvo ale redlné obétiny nekonzumovalo, proto po
provedeni vS8ech rannich rituédld pfipadlo nakonec 3jidlo

~ s

z obétin knéZstvu. KnéZi si jej rozdélili podle svych
hodnosti. Kolobé&h obé&tin od bozZstva ke knéZim se nazyval
wdb ht, neboli ,ndvrat obétin“ a byl pro knézZi Jjednim ze
zpusobt néhrady platu.'®?

Nédsledovalo omyti sochy vodou a oc¢iSténi kadidlem. Poté
byla oble¢ena do nového roucha, které mohlo byt pouze
z 1lnéného platna, dominovala na ném bil4, zelena, Cervena a
modréd barva. V praxi se vSak roucho ménilo pouze o
svdtcich. Nakonec byla socha pomazédna vonnym olejem medzZet
(mdt). Po dokonCeni ritudlu byla socha boha vrécena do
naosu, kde byla v bezpe€i a posvatnd moc byla znovu
utvrzena pro cely nésledujici den.'®® Poté kné&z opé&t zaviel
a zabezpecil dvojité dvefe naosu a okoli naposledy vykoufril
kadidlem proti nepfatelskym sildm a zametl své stopy.
Nakonec zapecCetil i dvefe svatyné a tim byl nejdilezZitéjsi
ritual z celého dne ukoné&en.®

Dalsi kaZdodenni ritudly uZ probihaly pouze pfed
svatyni. Poledni ritudl napfiklad mé&l pomoci boZstvu v
momenté&, kdy slunce dosahovalo vrcholu své dradhy a zacinalo
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sestupovat. Jednalo se o okufovani kadidlem, oc¢istovani

10 Srov. Sauneron, S.: The priests of ancient Egypt, London, 2000, 79, srov. také Morenz, S.:Egyptian
religion, New York 1996, 91

1 rov. Wilkinson, R.: The complete temples of Ancient Egypt, London, 2000, 88-89

152 Srov. Sauneron, S.: The priests of ancient Egypt, London, 2000, 81-84, srov. také Redford, D. B.(ed.):
The Oxford Essentials Guide to Egyptian Mytology, New York 2003, 65-66

133 Srov. Sauneron, S.: The priests of ancient Egypt, London, 2000, 87

14 Srov. Redford, D. B.(ed.): The Oxford Essentials Guide to Egyptian Mytology, New York 2003, str.
84, srov. také Shafer, B. E.(ed): Temples ofdncient Egypt, London, 1998, 22

135 Srov. Sauneron, S.: The priests of ancient Egypt, London, 2000, 88
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vodou a ulitby. Vecerni ritudl byl podstaté opakovanim
ritudlu ranniho, ale odehrdval se v postrannich kaplich
chramu.

Ritudlni  formule prondSené knéZimi davaly kazdé
uddlosti v obfadu mytologicky vyznam. Diky mytu mohlo
boZzstvo prebyvat ve svém kultovnim obrazu tady na zemi,

bylo na zemi zp#itomfovano.!®®

6.2.2. CHRAMOVE SVATKY A SLAVNOSTI

Kromé& kaZdodennich ritudlda, které méli udrZovat fad
maat existovalo i velké mnozZstvi svatkd, které vznikaly na
zdkladé astronomickych, zemédélskych, mytologickych nebo
politickych fenoménl. Svatky hbw nw pt byly slaveny podle
mésidnich fé&zi astronomického kalendad¥e a svatky hbw tp trw
podle zemédélského kalenddfe, naptiklad =zaplavy, nebo
sklizenl. Egyptsky rok totiZ tvofily tfi obdobi, =zaplavy
akhet od cervence do listopadu, obdobi réstu peret od
listopadu do bfezna a nakonec obdobi sklizné Semu od brezna
do Cervence. Navic pak bylo k roku pfidéno 5 epagomendlnich
dni, aby vysledny pocet ¢inil 365 dnG. Nékteré svatky byly
slaveny na celém uUzemi a nékteré pouze v urcité oblasti,
vétdina vdak pouze v jednotlivych chramech.'®’

Nejdualezité&jsi svatky byly slaveny jednou do roka,
nékteré z nich mohly trvat aZz nékolik dni, a jiné, velmi
dileZité aZ nékolik tydnt. Nékteré svatky byly slaveny ve
vétsim mnoZstvi chrémd, jako svatky boha Usira, ale kaZdy
chrdm dany svatek slavil individudlné v zavislosti na

mistnich pomérech a astronomickych pozorovani. Existovaly

16 Srov. Morenz, S.: Egyptian religion, New York, 1996, 88

157 Srov. Shafer, B. E.(ed): Temples of Ancient Egypt, London, 1998, 25-27; srov. také Sauneron, S.: The
priests of ancient Egypt, London, 2000, 92 a také srov. Wilkinson, R.: The complete temples of Ancient
Egypt, London, 2000, 94-95
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svatky, které slavili pouze dva chramy a Jjejich sochy
bo%stev se navzajem navidtévovali.?!®®

Svatky byly jednou z hlavnich forem manifestace boZstva
obyCejnému lidu. Samotné slovo svatek cha, ‘% je odvozeno
od slova =zjevit se chauej AY. Zjeveni se boZstva ptfed

z z

véricimi bylo Jjisté povaZovano za klicovy prvek celé

slavnosti.?®®?

Béhem oslav mohla vefejnost vstoupit na
venkovni prostranstvi chrdmu. A hlavné procesi umozZnilo
setkdni prostych 1lidi s boZstvy. Pfi prileZitosti rlGznych
svdtkd byly sochy boZstev vyndSeny v posvatnych béarkach
z vefejnosti nepristupné svatyné ven, bud pouze okolo
chréamu, nebo do okolnich chramovych okrsku, kde
navitévovali jina boZstva.'®®

BozZstva vétsinou cestovala v lodich, at JjiZz po vodé
v lodich skute&nych nebo alespon v badrkdch, nesenych na
ramenech knézZi. Velikost téchto modeld lodi se velmi lisila
v zavislosti na postaveni boZstva, na velikosti chrému a na
vzdélenosti, jeZ méla urazit. PrestoZe na vyobrazenich jsou
to vét3inou knéZi, kdo nese barku a mezi nizZsSimi kné&Zskymi
tituly se objevuje 1 oznaceni ,nosi&  barky", je
pravdépodobné, Ze pfi noSeni barek vét3ich rozmérud se
stfidali i oby&ejni 1idé.'® P¥ed barkou v &ele pruvodu
krdcel nejvy338i knéz s kadidlem, kterym zahanél zlé sily,
které by snad mohly boZstvo ohroZovat. Za barkou potom
krdceli knézi a knézky zpivajici chvalozpévy a kolem nich
pak zastup véricich.

Na cestéach lemovanych sfingami, jimiZz procesi
prochézela, byly v uréitych rozestupech vybudovény mensi
oltafe-z Casti oteviené budovy, v nichZ mohli knéZi barku
odlozit ke kratkému odpocinku a i zde pobihaly obétni a

o¢istovaci ritudly. P¥i dalekych cestach barku pfelozZili na

18 Srov. Wilkinson, R.: The complete temples of Ancient Egypt, London, 2000, 94-95

1% Srov. Morenz, S.: Egyptian religion, New York, 1996, 89

1% Srov. Sauneron, S.: The priests of ancient Egypt, London, 2000, 92; srov. také Morenz, S.: Egyptian
religion, New York, 1996, str.§8-90

1! Srov. Sauneron, S.: The priests of ancient Egypt, London, 2000, str. 93
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skute€nou lod, kterd =zastavovala v pristavech odekavana

davy 1idi.'®?

Nékteré vyznamné svatky

Rok zacal s svatkem Nového roku wep-renpet, ten
souvisel se znovuzrozenim a omlazenim.

Poté nésledoval duleZity svatek Opet, ktery se slavil
pfedev3im v obdobi Nové ¥ise a jeho ritudly byly spojeny
s faradénem a bohem Amon-Re, jeho otcem. Béhem svatku Opet
faraén prijizdél do chramu v Luxoru, aby od Amona =ziskal
silu k vladnuti, jakoZto Zijici sokoli blh Hor. Tento
svatek trval 27 dni a byl tak vyznamny, Ze upeviioval stétni
naboZenstvi. Svatek vychdzi z viry, Ze Amon, Vv té dobé
stédtni boZstvo, odkdzal svou moc svému 2Zijicimu synovi,
krali. Tato slavnost pat¥ila k oficidlni krdlovské
ideologii stétu.

Za zminku stoji i svatek boha Sokara. Tento svatek
v sobé& zahrnuje dileZitost boha onoho svéta Usira a jeho
spojeni s archaickymi silami Memfidy, hlavné se Sokarem.

~ s

Béhem Nové friSe vzrostl vyznam boha Sokara, ktery se stal
hlavnim bohem jiZniho Egypta, uUzemi sahajici aZ k Memfidé.
Kult tohoto boha byl povaZovan za nejstarsi kult v Egypté,
ale neni uUplné jisté, zda existoval uZ pfred sjednocenim
obou zemi na pocatku 1l.dynastie v dobé€ zaloZeni Memfidy
jako hlavniho mésta, nebo aZ pozdé&ji. V Pozdni dobé se
stavil tento svatek S8Sest dni. Vrcholi v nich agénie a
smutek. To souvisi s bohem Usirem, ktery mé&l v téchto dnech
podle viry Egyptan zemfit.

Dadle svatek boha Mina, ktery byl slaven podle lundrniho

kalendad¥e. Jde o velmi stary svatek, o némZz se zminuji

12 Srov. Wilkinson, R.: The complete temples of Ancient Egypt, London, 2000, 54-55
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zdroje pochazejici z Nové ¥iSe. V tomto ritudlu vystupuje
faraén jako udrZovatel Zivota svych 1lidi. Ve spojitosti
s Minem je podtrZena krdlova plodnost a muZnost co se tyce
znovuzrozeni. Krom& znovuzrozeni souvisi tento svatek se
zem&délstvim.®?

DileZitym svatkem byla také Slavnost udoli
charakteristicka pro oblast Théb. Slavnosti se stala velmi
vyznamnd az béhem Nové fisSe. Z Karnaku byly sochy boha
Amona, Jjeho manZelky Mut a jejich syna Chonsua pfendSeny
pfes Nil do Dér el-Bahri, na zapadni bfeh. Napisy na zdech
hrobek v Thébach vypovidaji, Ze slavnost Udoli byla
uddlosti pro rodiny, které navstévovali hrobky pfibuznych,
aby uctili své prfedky.

Jeden svéatek, ktery se slavil po velmi dlouhou dobu a
neobjevime ho v kalenddfich je obnoveni mladosti krale. Byl
to svatek sed, jenZ byl pouze sekuldrni a mél otestovat
vitalitu a muZnost krdle po trficeti letech jeho vlady. Kdy
tato slavnost vznikla nezndme, ale nejspis se slavil uZ
v preddynastickém Egypté. Pravdépodobné byl tento svatek
zdvisly na lundrnim kalenddfi, a trval tficet dni. Kral zde

% nebot za zakladni

hraje dileZitou roli znovuobroditele,'®
moment tohoto svatku se povazuje krdlova ritudlni smrt a
nidsledné znovuzrozeni. Nékteri védci prfedpokléadaji, :Ze
v prehistorické dobé byl krdl, u kterého se potvrdil ubytek
sily =zabit a misto néj dosazen jiny, mlad3i a silnéjsi
nastupce, jehoZ sila vSak byla nejprve otestovana. Soucdésti
té&chto testld byl pravdépodobné i 1lov zvéf¥e. Od fyzické
likvidace krale bylo vsSak velmi brzo upusténo. Nahradil ji
symbolicky poh¥eb jeho sochy. Tato udalost byla casto

zobrazovdna na sténédch chramu, napriklad v Achnatonové

chramu v Karnaku.®

183 Srov. Redford, D. B.(ed.): 4 Guide to Egyptian Religion, Oxford University Press, New York, 2002,
126-127

' Srov. tamtéz, 126-127

15 Srov. Verner, llustrovand encyklopedie Starého Egypta, Praha 1997, 418
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Z Ptolemaiovské doby je dobfe zndm regiondlni Svatek
dobrého znovuspojeni(Hb sxn nfr), kdy bohyné Hathor
z Dendery navstévovala svého manZela, boha Héra v Edfud.
Poté nésledovala Jjejich spoleCnd svatba. Hlavnim tématem
této slavnosti byla plodnost a obnova Zivota. Svatek se
odehrdval v 11. mésici roku a tykal se velké Ca&sti Horniho
Egypta. Socha bohyné& Hathor byla nesena na posvatné barce
az do chrémového pristavisté, kde byla pfrenesena na 1lod.
Celd flotila s knéZimi a véricimi se s ni vydala proti
proudu do chramu v Edfu. Cestou jesSté bohyné navstivila
mnoho jinych boZstev ve svych chramech. V Hierakonpoli se
k Hathofe p#ipojil mistni budh Hér a ve své lodi ji
doprovazel po zbytek cesty aZ do Edfh. KnéZi po celou cestu
vykondvaly obéti a Ffadu obfadd. Poté, co procesi dorazilo
do chramu v Edfd, byli oba bohové preneseni do chramové
svatyné, aby spolu stravili svatebni noc.?'®®

Dédle se zminime o mistnim svatku ,korunovace posvatného
sokola“ v EdfG(xa nsw.t). Jedna se taktéZz o ptolemaiovsky
svatek, ktery probihal pouze v chrdmu v Edfd, nicméné mél
celonarodni déleZitost. Hlavnim tématem slavnosti Dbyla
kaZdoro&né se opakujici obnovovani korunovace vladnouciho
panovnika a oZiveni jeho moci. Zivy sokol, ktery zde hréal
dilezitou roli, ptredstavoval jednak panovnika a jednak boha
Hora. Svatek se odehrava po oslavach spojenych s pohrbem a
zmrtvychvstédni boha Usira, po némZ se vladdy nad Egyptem
ujal jeho syn a legitimni dédic Hoér. Béhem oslav jsou buh
Hér a Zijici faradn znovu ustanoveni na egyptsky trtn. Pfed
sochou boha Hora a pfed Zivym sokolem Jjsou pak uvnitr
chrédmu obétovany krdlovské insignie a ochranné amulety, to
se rovha korunovaci sokola, coZ je velmi podobné korunovaci

samotného krale. Svatek zakon&ovala slavnostni hostina.!®’

1% Srov. Coppens, F.: Svdtky a procesi v ptolemaiovskych chrdmech in Prazské egyptologické studie 4,
2006, 9, http://pes.ff.cuni.cz/pdfipes4_coppens.pdf
17Srov. Coppens, F.: Svdtky a procesi v ptolemaiovskych chrdamech in PraZské egyptologické studie 4,
2006, 9, http://pes.ff.cuni.cz/pdf/pes4_coppens.pdf
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7. ZAVER

Tato prace poskytuje historicky i symbolicky né&hled na
chrdm ve starovékém Egypté. Chram byl velmi vyznamnou
soucasti staroegyptského néboZenstvi, nebot ritudly v ném
se, jak Egyptané vérili, podilely na udrZeni f4du v zemi.

Cilem této préce bylo zpracovat fenomén chramu v Ceském
jazyce, nebot se timto tématem doposud nikdo hloubéji
nezabyval. Aby bylo moZné cil splnit, bylo nutné k danému
tématu prostudovat velké mnozstvi cizojazycné literatury,
predevSim v anglickém jazyce, a sestavit text tak, aby
mozné celkové uchopit problematiku chrédmu. Tedy to, co pro
Egyptany symbolizoval, osvétlit Jjeho vyvoj a naboZenské

déni, které se okolo néj odehrédvalo.

64



8. SUMMARY

My work is concern about ancient Egyptian temple and
it’s development, symbolism , offerings and priesthood. The
main idea of this work is that Egyptian temple functioned
in both statial and temporal dimensions. Spatially, that
the temple stood at a crucial point- the focal point or
fulcrum between different worlds or spheres- between heaven
and earth, human and divine, chaos and order. For the
Egyptians most of these concepts were spatially related,
just as the desert signified chaos and the fertile land of
Egypt harmony and order. The temple’s 1location, design,
decoration and functions all mediated Dbetween these
polarities and established harmony, security and balance
where there would have been none of these things in its
absence.

Temporally, the sanctuaries and shrines of gods and
kings also acted as a fulcrum which balanced the present
and the past, the uncertain future and the ordered security
and maat of original creation. Symbol and ritual together
propelled the temple and thus the world through the
contunuum of time and created as much as they marked the
passage of days, months, seasons and years.

Yet the Egyptian temple was not viewed as a perpetual
motion machine which would guarantee security and harmony
forever. Just as Egyptian theology accepted the notion that
the gods themselves could and would eventually die, and
thet the world would finally revers to the chaos from which
it originally arose, so the temple was viewed theologically
as a machine which, through ritual and mythology, symbol
and festival, must be carefully guarded as it was operated,

and strengthened as it was used.
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9. OBRAZOVA PRILOHA
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