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Téma prace: Komparace vybranych parametr(i herniho vykonu v modifikovanych formach
fotbalu.

Cil prace: Komparace hernich parametrd v zapase a jejich podrobna analyza

1. Kritéria hodnoceni préace:
stupen hodnoceni
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2. Vyuzitelnost vysledk( prace v praxi, prip. teorie:
Primérna

3. PFipominky:

Forméalni a obsahové hledisko:
Abstrakt — vysledky v abstraktu jiZz maji obsahovat vysledky, ke kterym autor dospél na
zakladé provedeného Setfeni.
Teoretickd ¢ast — obsahuje problematiku sportovni pripravy déti a mladeze a problematiku
herniho vykonu a malych forem her.
Metodika — autor zde popisuje vybrané sledované proménné a soucasné je k dispozici
zaznamovy arch. TaktéZ je zde zminéna problematika zaznamenavani dat a jejich nasledna
analyza.
Vysledky — obsahuje prehledné zpracovani dat ve formé tabulek a graft.



Diskuze — obsahuje pouze diskuzi k H1-H3. VVzhledem k FfeSenému tématu a jeho vyznamu
v hernim vykonu hrace zde postradam SirSi kompilaci literarni reSerse, ktera by napomohla
k vhledu do celé problematiky.

Otéazky k obhajobé:
1. Byly zaznamenavany kolmé (vertikalni) pfihravky?
2. Jaky je rozdil mezi uvolnovanim a nabihanim? A jak byly tyto herni ¢innosti
kddovany, pokud byla zfejma kombinace obojiho?

Préace je doporucena k obhajobé.

5. NavrzZeny klasifikacni stupen: velmi dobre — dobfe.

Praha, 31. 8. 2015 Podpis oponenta DP



