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Tomas Matcjec podava k rigoréznimu fizeni praci, kterd je rozsitenou verzi jeho diplomové
prace stejného ndzvu, podané na téze fakulté a uspéSné obhdjené s prospéchem ,,vyborné*.
V hlavni stati prace nedoslo oproti diplomové praci k zadnym zasadnim zménam; Matéjec ale
vzal v uvahu pfipominky uvedené v posudcich, takze ptedlozeny text piedstavuje vyvazenou
verzi, kterd reflektuje doporuceni odborného oponenta (prof. Stanislav Sousedik). Navic
vV této praci predkladatel zlrocil své historické badani tykajici se osobnosti Jeronyma
Hirnhaima, které z divodu stanoveného rozsahu minulé price nemohlo byt v uplnosti
uplatnéno.

Predlozena prace ma rozsah 116 normostran, 73 tisténych stran + 4 strany seznamu
pramenti a literatury + 19 stran barevné piilohy: Theologia universalis: Prolegomena 3-20,
rukopis Strahovské knihovny, sign. DG III 34. Sestava po uvodu z péti kapitol: 1. Jeronym
Hirnhaim — zivot, spisy, hodnoceni; 2. Pismo svaté a tradice; 3. Inspirace; 4. Vyklad Pisma
svatého; 5. Cetba Pisma laiky, na néz navazuje zaver.

Zivot J. Hirnhaima je pfedstaven na usporné plose v dostateéné tplnosti a predevsim
ve funkci pochopeni jeho dila, jez je v praci nasledné analyzovano a hodnoceno. K popisné
¢asti Matg¢jec piipojuje své hodnoceni Hirnhaima nejen jako pedagoga, ale také jako horlivého
a moudrého reformatora fadu, organizatora a podporovatele teologickych studii. V souladu se
sklony.

Z rozséhlého Hirnhaimova teologického kompendia Theologia universalis Mat&jec
zkouma jeho postoje coby pedagoga ve Ctyfech okruzich, které dnes fadime ke generalni
biblické introdukci (viz vySe: kapitola 2-5 rigordzni prace). Student needituje souvisly text
(ten je k dispozici ve fotokopii manuskriptu v Ptiloze), ale vybira Hirnhaimova stanoviska,
ktera v originalnim latinském ¢teni uvadi vhodné v pozndmkovém aparatu a v hlavnim textu
poskytuje sviij spolehlivy preklad.

Heuristickd metoda je kombinovéna se studiem pramenti. Mat&jec se soustfedi na
vyzkum znalosti a pfimé ¢i nepiimé zavislosti Hirnhaimovy Theologia universalis na
nékterych dobovych dilech, zejména na tehdy rozSifenych a ve vyuce teologie pouzivanych
Bellarminovych Kontroverzi a Juéninovych Institutiones theologicae, jejichz piimy vliv na
Hirnhaimovo dilo uz kvuli jejich vydani po jeho smrti je téméf jist€ vyloucen. Je tieba
podtrhnout, Ze studentovy zavéry, argumenta¢né dobie podlozené, jsou presvédCéivé. Ocenéni
si zaslouzi také jeho znacna citlivost na literarni druh; Matéjec spravné bere v uvahu, ze
mame pied sebou dilo nikoli odborné teologické, nybrz uréené primarné pro pedagogické
ucely.

Matéjec kromé dobovych prament, které studoval predevsim z fondd Strahovské
knihovny, konzultuje dostate¢né sekundarni literaturu, ktera ovsem k danému tématu existuje
ve velmi omezeném rozsahu. Pro soucasné pozice katolické cirkve vzhledem k uceni 0
biblickych otazkach odkazuje na Dei Verbum (1965) a Verbum Domini (Cesky preklad 2011.
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Jazyk prace je vyttibeny se sklonem ke kniznim vyraziim, odborny styl se snoubi se
Ctivosti a lehkosti vyjadfovani, coz prozrazuje studentovu piedchozi prapravu. Ani formalni
strance nelze nic podstatného vytknout. Nékolik pfepsani (vyznacil jsem je v tisténé kopii,
napft. na str. 10, 71 nebo 72) doporucuji dodate¢n¢ opravit.

Ocenéni zaslouzi také aktualizujici prihledy smérem k dne$nim teologickym pozicim,
jak jsou vyjadreny v dokumentech katolické cirkve na 2. vatikanském koncilu a po ném.

Piedlozena prace je jak tématem, tak kvalitou zpracovani, skute¢nym piinosem pro
déjiny Ceské biblistiky. Proto ji virele doporucuji k rigor6znimu Fizeni.
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