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Anotace

Dizerta¢ni prace s nazvem ,Pravnické vzdélavani a pokusy o reformu
pravnického studia v Ceskych zemich od roku 1918 do soucasnosti® se
vénuje obecné teoretickému a historickému pohledu na problematiku vyuky
prava na cCeskych pravnickych fakultich v obdobi posledniho stoleti. Ve
svétle historického vyvoje se zobrazuje pribéh reforem, které v kontextu
riznych vlivi na pravnické studium zformovaly jeho soucasny stav.
Tematika pravnického vzdé€lavani je Vv praci pojednavana z hlediska
moderniho pfistupu k teorii univerzitniho studia prava; nejsou opomijeny
aktualni trendy a nové pozadavky na vyuku prava, které se rozvinuly po
roce 1989. Potvrzend vychodiska prace predlozend v jejim zavéru
zohlediiuji rovnéz komparativni pohled na pravnické vzdé€lavani a ptinaseji

komplexni analyzu sledované problematiky.

Abstract

The dissertation called Legal education and attempts to reform it in the
Czech lands from 1918 until today deals with theoretical and historical
views of the legal education system at Czech Legal faculties during the last
century. The course of the reforms that have shaped the current state of the
Legal faculty is shown in the light of historical development. The subject
matter of Legal education is treated from the point of view of the modern
approach to the theories of Legal studies. The present trends and new
requirements developed after 1989 are taken into account. The conclusion
takes into consideration the comparative views of Legal education and

brings a complex analysis of the given problem.
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1. Uvod

Je mnoho knih o pravu a mnoho napsané¢ho o vzdélavani. Nékterd z
téchto pojednani patfici k nutnému vybaveni kavarenskych intelektualt kladou
vice ¢i méné uspésné stavebni kameny, které by mély tvorit zaklady humanitni
vzdélanosti. Obtiznéji se hledaji publikace, které by shrnovaly dosavadni
poznatky vzdélavani a ve svétle soucasnosti poskytly inspiraci ¢i dokonce
podaly vysvétleni, vizi nebo obecnéjsi pohled.

V dne$nim poznani odrazejicim krizi vzdélavaciho systému zapadni
kultury neni snadné definovat pojem na$i vzdélanosti. V uzkém pohledu se
abstrahuje od pfirodovédného a technického védéni, které je soucasti
komplexnéjsiho vnimani svéta. V pozitivnich ptipadech je humanitni vzdélanost
vnimana jako zivy dialog s minulosti. Pfinosem je nalezeni zpusobu jak uchopit
pozitivni aspekty minulosti, které je mozno vélenit do moderniho
pojeti aktualniho pohledu na problematiku. *

Pravnické vzdélavani jako vyraz promény prava je konfrontovano
s dynamickym vyvojem ve spole€nosti. V soucasné dob¢, jako jiz nékolikrat
V pribéhu poslednich sta let, se znovu ocitd reforma pravnického studia na
ktizovatce dalSiho smétovani. V této souvislosti je vhodné poloZit si otazku, zda
je mozno vyuzit nosné momenty minulosti a vytézit z nich poznani pro
budoucnost. Je namisté zjistit, zda zkuSenost poslednich obdobi obstoji pied
aktualni vyzvou pravnického vzdélavani v 21. stoleti.

Po tiché dohod¢ je nepsanym tajemstvim skutecnost, ze uvody vznikaji,
az jsou formulovany zavéry. Lépe si ¢lovék uvédomi svou cestu a zadani, az
kdyz dojde k cili. ,,VSichni jsme poutnici na stejné cesté, jen néktefi z nds maji
lepsi mapy.“ Jsou mapami vyznacené cesty - minulé reformy - ¢i nezménitelné
a nepoznané¢ danosti - bild mista na mapach -, kterych se Zadnad zména
nedotkla? Nebo je systém utvafen nahodilosti v procesu vyvoje? Jsou pokusy o

reformu pokusem ¢i reformou, bilé ¢i vyznac¢ena mista na mapg...?

Y K tomu zdarile pristupuje ve své knize SCHWANITZ, Dietrich: Vzdélanost jako Zivy
dialog s minulosti. Vse, co musite védét, chcete-li rozumét pritomnosti. 2. vyd., Praha:
Prostor, 2013, 551 s.
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A moznd je tady jesté néco, néco stalého a dané¢ho, s ¢im je tfeba pocitat
jako s konstantou. Je to cesta. Snaha o reformu pravnického vzdélavani,
nekonecnd, kontinualni a vécna, ktera probihd a bude pokracovat, dokud
existuje touha c¢loveéka néco zlepsit. Tady jsme opravdu vSichni poutnici na
stejné cesté. Nakonec je tu poutnik, ktery byl na poc¢atku. A neni to jen slovo, je
to student, ucitel, jsme to my.

Z nazvu prace paradoxné vyplyva, ze predmétem zkoumani pravnického
vzdélavani maji byt netispésné kroky v podobé pokustli o reformu. Prace jakoby
méla zadani vytvofit obraz rentgenového snimku pfi zkoumdani wvnitinich
zakonitosti a vhledu do problematiky, jejiz negativa nabyvaji pozitivniho
obrazu. Mozna je to tak proto, Ze nezdary néas posunuji vice nez uspéch a
vypovidaji o skute¢nosti absolutné a pravdivé. Vitézstvi jsou relativni,
zraniteln€jsi a Casto vice boli. Ze vseho pak zlstava to, co provéfuje ¢as jakozto
hodnota, ktera je pravnickému vzdélavani exponentem. Optimisticky

pfedpokladejme, Ze pozitivnim.
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2. Vychodiska

2.1. Spolec¢nost na prahu 21. stoleti

V souvislosti s globalizaci svéta a integraci prava v Evropské unii bude
potieba otevieného pristupu a hledani cesty ke sblizeni pravnického vzdélavani
S ostatnimi zemémi. Pozornost je vénovana predevSim domacimu prostredi,
V némz se v poslednim obdobi zkoncentrovaly osvicenecké pohledy reformisti
usilujicich o novatorské snahy na tomto poli. Problematiku obohati, pokud bude
diskuse akademickych a védeckych kruhii s politickymi a spoleCenskymi
proudy vedena impulsy, které budou inspirované hlubsimi teoreticko-védnimi
zdroji. Nelze podléhat pouze technokratickym vliviim a politickoekonomickym
trendiim, které jsou aktualné $ité na miru dnesSni dobé poplatnych politickych
objednavek.?

Nabizi se feSeni reflektovat soucasny vyvoj spoleCnosti, ktera si
s ekonomickym tlakem uvédomuje dileZitost vzdélani a védy. Na druhé strané
je tfeba pocitat se skutecnosti, ze okamzity efekt investic vlozenych do Skolstvi
je pro hospodafstvi zemé relativné maly. Humanitni vzdélavani je ve svétle fady
globalnich a politickych probléma vystaveno nové vyzveé. Naléha se, aby
obhajilo svou smysluplnost v dobé, kdy se klade diraz na podporu Vv Evropé
dlouho zanedbavaného piedevsim technického, 1ékaiského a ptirodovédného
vzdélani. Jejich dominantni postaveni a kli¢ova role, kterou hraji pfi feSeni
stéZejnich otazek dalSiho rozvoje, ma nezpochybnitelny vyznam, zatimco vklad
humanitnich obort k dnesni stabilit€¢ zdpadni civilizace je sofistikovany a tézce
zkalkulovatelny. Navic v obdobi nutnosti zachovani zivotnich funkci zapadni
kultury se neotvira prostor k rozvijeni toho, co je jeji sSamoziejmou soucasti.

Investice se soustfedi do praktickych obort s ohledem na rychly a
efektivni dopad teoretické vyuky na praxi. Financovani a strukturalni otazky
tercialniho vzdélavani souvisi s tlakem na rozvoj vyzkumné ¢innosti na Skolach
a na zmény financ¢nich nastrojli, které vyrazné¢ modifikuji strukturu rozpoctu

vysokych Skol. V kratkodobém horizontu se tyto kroky jevi odivodnéné a

2 v ) v o ’ , . . o v , ,
V soucasné dobé je aktualni nova pravni uprava vysokoskolského zakona.
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racionalni, dlouhodobé vSak mohou zplsobit urcitou vyprazdnénost ideovych a
intelektualnich momentti duchovni nastavby ve spolecnosti. Nastava potieba
prokazat, ze vzdélavaci instituce maji dostat pfedevSim dostateCny prostor
k vlastni pedagogické ¢innosti, ktera je jejich fundamentalni funkci.

Jednota vyzkumu a vyuky se mize jevit samoziejmym a nezbytnym
zdkladem moderniho vysokého Skolstvi. Je na zvazeni, zda se nejednd o
ideologicky princip, ktery zastird realitu a brani konstruktivnimu feSeni
soucasnych problémi. Tuto ideologii je mozno podrobit analyze, popft. kritice,
nebot’ muze byt divodem, jenz by vedl k nezajmu vyucujicich o studujici.
Diskutabilni je pozitivni souvislost mezi kvalitou vyzkumu a kvalitou vyuky.

Naopak jejich jednota ve svém pusobeni paradoxné miize branit jejich

vvvvvv

neZ vyuka, ktera je systematicky vytdsfiovana.’

Opusténi tohoto pohledu jednoty v ¢eském vysokém Skolstvi muze
slouzit studujicim, protoze rozbiti hegemonie vyzkumu by umoZznilo vénovat
potfebnou pozornost kvalit¢ vzdélavani. Navic je to v zajmu velké vétSiny
vyucujicich na vysokych Skolach, protoze by to wumozZnilo piekonat
zjednodusené chapani vyuky a vyzkumu, a tim potvrdit rozsahlou pluralitu
odbornych aktivit, kterymi se dnes vysoké skoly zabyvaji.*

Rizikem je skute¢nost, Ze po takto radikalné vyvozenych zavérech by
bylo nutno pfistoupit k pfehodnoceni akreditaci, politiky diverzifikace a
evaluace vyzkumu. V akreditaénim procesu prevazuji kritéria odrazejici
hodnoceni vyzkumu (kvalifika¢ni tizeni, doktoraty, védecké publikace) na
ukor kvality vzdélavani, tedy na to, jak a co se ucit. Jednostranny diiraz na
vyzkum je =zaroven nepfiméfeny v situaci masového a univerzalniho
vysokého skolstvi.’

Na misté jsou rovnéz obavy, se kterymi je sledovan trend, Ze se o
vzdélani a véde Siroce a povSechné hovofi. Zaroven se ale vyuziva situace, ze

omezeni investic do Skolstvi (na rozdil napf. od socidlni oblasti) se ve

¥ SIMA, Karel; PABIAN, Petr: Ztraceny Humboldtiv rdj. Ideologie jednoty vyzkumu a
vyuky ve vysokém Skolstvi. 1. vyd., Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2013, s.
11.

Y Tamtéz, s. 12.

® Tamtéz, s. 142.
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spole¢nosti okamzité a vyrazn& neprojevi.® Neblahé dasledky takového malo
osvicené¢ho konani se stézi nékdy pficitaji jejich tvircam, kteti maji na zieteli
predevsim momentalni poptavku. Populisticky se spoléha na to, ze se fetézec
pri¢innych souvislosti nedohlédne az k prvopocatecnim krokiim. Dochazi tak
k tomu, ze se fada problému zakladniho Skolstvi pienese na stfedni a vysoké
Skoly a reformaétofi jsou postaveni pied nepfiznivou situaci, jez pretrvava

Soucasné nelze piehlédnout ani urc€itou tendenci prodluzovat obdobi
Skolni ptipravy, jez se v pocatku projevuje odkladem nastupu déti do zakladnich
Skol a nasledné nabiranim dalSich ,,pritahovych® obdobi studentli v prib&hu
sttedoSkolského a vysokoSkolského studia. Situace mé& za nasledek pozdni
ukonceni studia a zafazeni absolventi do praxe. Tento dopad se odrazi i
V pravnickém vzdélavani.

Paradox, ktery jde zdanlivé proti potiebam spolecnosti, je pouze
zdanlivy. Ve skute¢nosti mize dlouhé a prodluzujici se vzd€lavani mladé
generace feSit 1 socialni, politické a ekonomické problémy, které vznikaji
Vv souvislosti s omezovanim profesni perspektivy zafazeni absolventi vétSiny
humanitnich obori do praxe. Vita se sice zvySujici podil vysokoskolsky
vzdélaného obyvatelstva ve spolecnosti, ale nelze opomijet 1 dalS$i aspekty
tohoto vyvoje.

Na jedné strané je nabidka dlouhych vysokoskolskych studii pro vétSinu
uchazect nakladnou spoleCenskou zalezitosti. Jiz diskuse o nutnosti urc¢itého
podilu jejich spolutcasti ukazuje, ze situace narazila na limit udrzitelnosti. Na
druh¢ stran€ to mize byt prave hrozici realita armady nezaméstnanych mladych
lidi, ktera se stava pfi¢inou spolecenského kompromisu dlouze vzdélavat.
Diskutabilni je tato skutecnost, pokud jde o vzd€lavani v oblastech, které se jevi
nadbytecné, nebot’ spoleCenskd poptavka si zde urcitého vzdélavani tolik
nezada. V idedlnim piipad€ by univerzity mély svymi studijnimi programy

nabizet feSeni spocivajici ve sladéni zayjmt jednotlivce a potieb spolecnosti.

® Ve strednédobém vyhledu Ministerstva financi je snizeni prostiedkii na vysoké Skolstvi o
1,2 miliardy korun pro rok 2016. V roce 2015 se platilo na studenta vysoké Skoly méné
penéz nez v roce 2006, a to bez inflace. (K tomu rozhovor s rektorem Univerzity Karlovy
Tomasem Zimou uverejnény v Lidovych novindch z 11.4. 2015. ZIMA, Tomds: PrezZiji jen
kvalitni vysoké skoly, s. 11.)
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se i dopad na pravnické vzdélavani. V posledni dobé si lze povSimnout
spoleCenského tlaku na prodluzovani délky pifipravného obdobi absolventi
pravnickych fakult pro vykon tradi¢nich pravnickych profesi; naposledy byl
tento trend zaznamenan u advokatnich koncipientl a justi¢nich cekateli. Nelze
pak odhlédnout od tohoto obecného vyvoje pti jakychkoli teoretickych uivahach
o reformach. Snahy ke zkvalitnéni pravnického studia mohou byt provazeny
témito a dalSimi divody, které nasledné¢ zase vedou k disledkim, jez vSak
nesouviseji S ndzvem tématu této prace.

Existuji obavy, ze sou€asné trendy, zaméfené predevsim na ekonomickou
efektivnost fungovani spolecnosti a podlozené diktatem technickych vydobytki,
davaji mensi prostor k rozvoji tolik potfebného kritického mysleni ve Skolach.
Ve svéte totalni konfrontace se sofistikované pfistupy, premysleni a teoreticky
vhled jevi jako kiehké a neprirazné. Urcitd krize ve spolecnosti klade diraz na
okamzité praktické uplatnéni a rychlou navratnost vkladi, véetné téch, jako jsou
investice do vzdélani.

V obdobi, kdy se spolecnost nachazi aktuilné na kiiZovatce svého
historického vyvoje, musi si mimo zajisténi své ekonomické prosperity polozit 1
SirSi otazky, jez se tykaji udrZzeni spolecenskych tradi¢nich kulturnich hodnot.
S hledanim odpovédi bude nutn€é spojena snaha o vymezeni svobody
jednotlivce a jeho odpovédnosti ke spoleénosti a sobé samotnému. Sirsi pohledy
k nalezeni cest vedoucich k pochopeni pojeti duchovnich zakladi evropské
civilizace se neobejdou bez zamySleni nad wvnitfnimi mechanismy jejiho
rozvoje. Nuti knahlédnuti na ftadu fenoment, jakymi jsou naptiklad
mezigeneracni solidarita, tradi¢ni rodina, ndbozenska tolerance a multikulturalni
vlivy, role uméni, filozofie a médii ve spole¢nosti.

Do tohoto vy¢tu je v neposledni fad€ nutno zahrnout predevsim vzdélani
a vzd€lavani, a to nejen proto, ze se touto problematikou prace zabyva.
Zdtraznéno je zejména z divodu, Ze tvofi dominantni prvek, ktery vSechny
ostatni oblasti prolind a do zna¢né miry determinuje. Pojedndni o pravnickém
vzdélavani je mozno povazovat za pokus o prispévek do mozaikové

kompletnosti obrazu vlastnich vnitinich zdroji vyvoje spole¢nosti.
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Spole¢nost zapadni civilizace opravnéné ocekava teSeni problému
udrzitelnosti rozvoje. SpoleCenské védy a uméni zrcadli potize, s nimiz je
potieba se vyrovnat, pokud si chceme zachovat urcitou kvalitu zivota. Nejde
tedy o to, jak svét vylepsit, ale o to, jak jej vibec spolu s lidmi zachovat.’
Z tohoto pohledu neni pochyb, Ze jsme se dostali na urCité rozhrani, a na poli
vzdélavani — a zejména pravnického — existuje znatelny pfislib. Lze
predpokladat, ze 1usili v této oblasti bude znamenat zjevny pfinos a naplni
opravnéné ocekavani smysluplné vlozenych investic do budoucnosti. Prace je

zpracovana jako dil¢i prispévek k této problematice.

2.2. Vymezeni tématu, systematika a ¢lenéni, cile a

védecké metody prace

Vymezené tUzemi, jehoz se prace tyka, je dano oblasti zemi Koruny
Ceské, tvorici dnesni Ceskou republiku, jak je zminéno v jeji Gstavé, tj.
Vv Gistavnim zakoné& &. 1/1993 Sb., v Preambuli — tedy uzemim Cech, Moravy a
Slezska. Pokud prace na né&kolika mistech zmifiuje pravnickou fakultu
V Bratislavé, pak jde o obdobi spolecné existence ceskoslovenského statu.

Casovy usek, kterému se prace vénuje, sleduje posledni stoleti. Stfedem
zajmu jsou obdobi, ktera maji pfimy dopad na soucasny stav, i kdyZ se prace
nevyhyba ani historickym souvislostem. Bez vnimani zkus§enosti z minulosti, na
které souCasnd pravni Uprava navazuje, lze stéZi pojymout pritomnost.
Ptedmétem prace je zkoumdani pravni upravy vysokosSkolského a zejména
pravnického vzdélavani na cCeskych pravnickych fakultach,® s potfebnym
rozborem reformnich snah, které k pravnimu stavu pravnického studia vedly.

Zaroven V ramci limitu mozného rozsahu zminuje prace také obsahove

vzdalenéjsi souvislosti, jako jsou napt. osudy pedagogickych osobnosti na

" KUCERA, Stanislav: Navraty k pravidlim hry. Eseje a aforismy, 1. vyd., Bdnskd
Bystrica: Vedeckd hracka, 2008, s 31.

8 Prace se nezabyva vyukou prdava na vysokych Skoldch neprdavnického sméru nebo na
strednich Skoldch. Této tématice se vénuje napr. Tereza Krupova (Formovdni prdavniho
védomi studentii vysokych S$kol neprdvmnického zaméreni, Praha: Univerzita Karlova
V Praze, Pravnmicka fakulta, 2015) nebo Michal Urban (Efektivni strategie formovani
pravniho védomi stiredosSkolskych studentii. Piipady z praxe. Praha: Leges, 2013).
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pozadi historickych udélosti. Svou délkou a rozsahem nad rdmec moznosti by
bylo dal$i mozné rozvijeni informaci, které jsou blizké tematice prace, jako
napf. vyvoj pravnického vzdélavani na bratislavské pravnické fakulté, nebo
detailnéjsi komparace se zahranicnim pravnickym vzdé€lavanim. Vhodna by
mohla byt pfipadné hloubéji a komplexnéji zpracovana problematika, ktera se
zabyva vysokoskolskou pedagogikou aplikovanou na dopady pravnického
vzdélavani. Tato tematika byla zpracovana ponékud okrajové a omezen¢, coz je
vysvétleno vySe uvedenymi diivody. V ramci mozného rozsahu byla sledovéana
Casova a teritorialni osa, aby bylo srovnani formy (zptsobu a metod vyuky) a
obsahu (napln¢) pravnického vzdélavani v pohledu vymezeného Easoprostoru
co nejobrazné;jsi.

Je nepochybné, Ze se zrodem nového ¢eskoslovenského statu v roce 1918
vyvstaly v oblasti pravnického vzdélavani zcela nové problémy. Clenéni v praci
odpovida historickym obdobim spojenym se zasadnimi spolecenskymi
zménami; zaklad védeckého badani vychazi z historickych fakth. Piesto je
pravnické vzdélavani a jeho reformy sofistikovangjsi problematikou, méné
uchopitelnou, nez jen samotnd etapizace prava v jeho historickém vyvoji.
Zpracovani pravniho stavu je provazeno vyliCenim dé&jinné linie s vyvozenim
dil¢ich zaveért z nesCetnych historickych udalosti.

Jisty priklon k ,teoretizaci“ tématu prace je vyzadovan zkoumanim
problematiky na katedfe teorie prava a pravnich uéeni pod thlem pohledu
teoretickych, filozofickych a sociologickych pravnich disciplin. Z této
skutecnosti je zfejmé, Ze historickopravni materie tvoti zaklad, ze kterého prace
vychazi, i kdyz tato stranka prace nebude pti védeckém zkoumani akcentovana.

Struktura dizerta¢ni prace vychazi z rozdé€leni obsahu prace do uvodni
kapitoly obecnéjSiho charakteru, ktera stanovi a objasnuje zakladni vychodiska,
teze a cil prace. Dale se prace deskriptivné rozvine v historickych obdobich
spojenych se zasadnimi ptedé€ly nasich novodobych dé&jin, které v jednotlivych
¢astech pojednavaji dulezité momenty v rozdilnych historickych etapach. Za
pouziti védeckych metod (metoda srovnavaci, historicka, metoda analyzy a

syntézy, metoda dedukce a indukce) se v tivodu stanovené hypotézy zavérem
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verifikuji ¢i zpochybni.

Pocatek sledovaného obdobi je v praci polozen do okamziku vzniku
samostatného ¢eskoslovenského statu. Pred€lem roku 1918 se prace neomezila.
souvislosti. Prace se snazi zvolenou epochu utfidit tak, aby byla problematika
pravnického vzdélavani posledniho stoleti v nasich zemich pfehledné ¢lenéna a
Vv zavéru jednotlivych kapitoly shrnuta. Na samém konci prace bude z dil¢ich
zaveru ucinéno komplexni shrnuti zkoumané problematiky.

Na zékladé¢ zavért kapitol se zobecni rtiznosti ¢i naopak obdobnosti
feSenych problémil a ptistupt k reformdm v jednotlivych obdobich. V idedlnim
pripadé a pifi maximalné optimistickych ocekavanich by byla zavrSena tato
snaha nalezenim urcitych tendenci, postupti, pravidel ¢i snad dokonce
zékonitosti, kterymi se vyvoj v minulosti ubiral, a z toho by plynula moznost
vyvodit uréita konkrétni stanoviska a doporuceni pro dalsi eventualni diskusi.

Jak jiz bylo fe€eno, pohledu do historie a nasledovani toho nejlepSiho
muze byt vyuzito jako ptikladu a vzoru, ktery optimalizuje nase budouci
snazeni. L.ze predpokladat, Ze mnoho pozitivniho z minulosti je mozné prevést
do soucasnosti, ¢imz se rozSifuje prostor na cesté k poznani.

Prace by méla pfispét ke sméfovani univerzitniho Skolstvi, zejména
pravnického vzdé€lavani, jak je Casové a teritorialné urCeno ndzvem tématu
problematiky. Snahou prace neni predlozit v zavérech navody a konkrétni
pravidla k organizaci pravnického vzdélavani na pravnickych fakultach v Ceské
republice. Stejné neredlné se jevi 1 vytyCeni zakonitosti vztahu vzdélavani,
prava a spolecenskopolitického stavu pravni kultury ve spole¢nosti.

Prace ma byt spiSe pokusem C¢i prispévkem k formulaci obecnéjSich
naméta, ¢i jejich inspiraci, které by mohly pfispivat ke konstruktivnim nazoraim.
Tato urcujici vychodiska mohou polozit zdkladni koncepéni predstavy v Siroké
celonarodni debaté¢ o vysokoSkolském vzdélavani. Je na zvazenou, nakolik
jednotlivé impulsy, jako bolonsky proces, novelizace vysokoSkolského zakona
¢1 celkova skolska reforma, vnaSeji podnétné a nové ptistupy k témto snaham.

Lze se zamyslet, zda pohlizet na tyto vné&jsi faktory jako na vychodiska, na
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jejichz zakladé dochazi k reformam pravnického vzdélavani. Idealné by naopak
tento samotny vnitini reformacni proces mohl vlastni vahou rovnéz pozitivné
pusobit a ovliviiovat zminéné vnéjsi vyvojove vlivy.

Zpracovani problematiky se predklada na zakladé¢ uziti védeckych metod
(metoda srovnavaci, historicka, analyzy a syntézy, indukce a dedukce). Pii
vykladu jednotlivych kapitol bude pouzivana zejména metoda védecké analyzy.
historickd metoda védecké prace. Metoda srovnavaci se pouzije zejména
V pasazich zabyvajicich se pravnickym vzdélavanim v jinych zemich. Pfi
koncipovani zaveérl prace bude mit sté€zejni vyznam védecka syntéza a dedukce.
K zptesnéni formulaci stanovenych hypotéz se uplatni indukéni metoda védecké

prace.

2.3. Stanoveni hypotéz

1. Pravo v kontextu versus samotné pravo

Prace se pokusi prokazat hypotézu o nutné souvislosti pravnického
vzdélani s humanitnim vzdélanim a vzdélanim obecné a dale hypotézu o vlivu
spolecensko-politickych pozadavkd na pravnické vzd€lavani. Dil¢i zavéry
zkoumani jednotlivych reforem by mély osvétlit, do jaké miry ovliviluji pravni
véda, pravni historie a zejména pak dalsi spolecenskovédni discipliny, jako jsou
pravni teorie, pravni filozofie, pravni sociologie, ekonomie a politologie,
samotné pravnické vzdélavani. V neposledni fadé je potieba osvétlit dopady a
objasnit roli politickych a ekonomickych vlivii na pravnické vzdélavani a jeho
reformy.

2. Teorie versus praxe

V praci by méla byt doloZena tvrzeni, ze ve vetejné politice Skolstvi by
se meéla preferovat konstruktivni diskuse, kterd zpochybni jednoznacnost
starych pravd, a znovuzamySlenim zreviduje potieby vysokoskolského a zvlasté
pravnického vzdélavani na prahu 21. Stoleti. Oporou V historickopravni a
teoreticko — pravni argumentaci buduje prace nazorovou opozici proti pravnimu
inzenyrstvi a technokratismu. Tyto pfistupy volaji v diskusich po praktické

vybave pravnika a prvoplanovaném posileni jeho uplatnéni v praxi.
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Kritickym rozborem vyvoje pravnického vzdélavani a jeho reforem za
obdobi téméf stoleté se prace pokusi prokdzat existenci pozitivnich ¢i
negativnich trendl v rozvoji pravnického studia. V praci se objevi hypotéza, ze
priméfena teoretickd vyvazenost zdkladu vzdélani s praktickou pravni
odbornosti ma ve svém dusledném naplnéni pozitivni piinos k uplatnéni
pravnika v praxi. Naopak jakékoliv snaha o disharmonii obou téchto slozek se
ve svém dusledku jevi jako jednostranné negativni zatizeni, které znemoznuje
dostat vysledku kvalitniho a kvalifikovaného pravnického vzdélavani.

3. Nové metody vyuky versus frontalni vyuka

Na zakladé pojednani vysokoskolské pedagogiky aplikované na
pravnické vzdélavani bude v praci rozvijena snaha o analyzu reformnich
procesti. Cilem bude vyvodit a odivodnit tvrzeni, Zze usili reformatortu
pravnického studia posledniho stoleti pfineslo své ovoce ve smyslu zkvalitnéni
pravnického vzdélavani. V ptipad€ potvrzeni kladné odpovédi na tuto otazku,
bude potieba se zamyslit nad efektivnimi formami vyuky a jejich evaluace.

4. Specifika pravnického vzdélavani versus vysokoskolské vzdélani
obecné

V souvislosti s urCitou vyhranénosti pravnického vzdé€lavani, ktera je
déna nejen zjevné jeho ¢asovou a mistni vazanosti, ale 1 jeho Sirokym presahem
do mnoha oblasti spoleCenského Zivota, je zajimavé vyslovit hypotézu o
specificnosti a determinaci pravnického vzdélani. Zkoumanim pravnického
vzdélavani a reforem pravnického studia lze sledovat existenci zvlaStniho
charakteru tohoto vzdélani, a to jak ve vztahu ke vzdélani obecné, tak 1 vzdélani
V jinych oborech.

5. Europeizace versus narodni model

V kontextu vyvoje posledniho obdobi je vhodné poloZit si otazku vlivu
novych geopolitickych struktur na pravnické vzdélavani, zejména na jeho
sméfovani vychazejici ze spole¢nych evropskych principti a hodnot. Prace se
bude snazit prokédzat, Ze europeizac¢ni trendy hraji pozitivni roli v dal§im
formovani narodniho pravnického vzdélavani.

6. Existence nezménitelného jadra pravnického studia
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K zamySleni stoji predevSim tvaha, jak dlouhodoby vyvojovy vliv ¢&i
tendence reformnich procestt modifikovaly pravnické vzdélavani. Prace by méla
dolozit efektivnost ¢i smysluplnost pokusti o reformu pravnického studia ve
vyvoji. Predpokladem je tvrzeni takového pozitivniho sméfovani, pifi némz
reformy pfinesly zmény ve smyslu zdokonalovani systému vzdélavani.

Eventudlné je mozno polozit si otizku, zda lze vysledovat urcité
zakonitosti €1 principy tohoto vyvoje. Podnétné je 1 zamysleni, nakolik jsou
pfelomova obdobi signifikantnim prvkem rozvoje pravnického vzdélavani.
Navic je zajimavé podrobit zkoumani predpokladu o prevazujici kontinuité
zédkladnich konzervativnich piliii, na kterych bylo dlouhodobé tradi¢ni
pravnické studium stavéno. Prace by méla dolozit, Ze fundamenty pravnického
vzdélavani pretrvavaji, i kdyz (zejména pravé v prelomovych obdobich vyvoje
Ceské spolec¢nosti) dochazelo k riznym zménam, které mély nasledné vliv na
formovani studia.

Zvolené pielomové kiizovatky vyvoje prava predstavuji mezniky, jez
nasledné pravnické vzdé€lavani ovlivnily. Je realné ocekavani, ze dopad
nékterych vyznamnych spoleCenskych wudalosti zplsobil diskontinuitu
V nepfetrzitétm kontinualnim vyvoji pravnického vzdélavani. Presto lze
predpokladat, ze urcCité vyvojové tendence, které ve formovani pravnického
studia v prib&hu stoleti prevazily, zdstaly neménné a je mozno s nimi pocitat

jako s konstantou.

2.4, Z.aveér

Prace nabizi zamySleni nad teoretickoprdvnimi a pravnéhistorickymi
aspekty zkoumané problematiky. Zivé a podnétné téma prace je vyvolané
aktualni potfebou feSeni otdzek pravnického vzdélavani. V Gvahach o
budoucich perspektivach a zamérech je vhodné navazat na doby ptedchozi.
Pohled do minulosti a jeho analyza jsou pfinosné i pro souc¢asnou dobu hledani
novych vychodisek k upravé moderniho pravnického vzdélavani. Zaveéry a
zobecnéné poznatky mohou pfispét k pozitivni motivaci a ukédzat inspirativni

zdroje k tivaham sméfujicim k reformam a rozvoji pravnického vzdélavani.
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N2

Prace se svym tézistém opira o teoreticka a historickopravni vychodiska.
Svymi zavéry by rada oslovila i budoucnost. Jiz nyni se naléhavé projevuje
potieba feSeni fady problému a vyvstavaji otazky, které vyzaduji Vv souCasné

dobé¢ aktualni odpovédi.
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3. Pravnické vzdélavani pred vznikem

Ceskoslovenska

3.1. Rozdéleni Karlo-Ferdinandovy univerzity, ceska a

Nnémecka univerzita

Po dvacetiletém obdobi sporti v druhé poloviné 19. stoleti doslo zakonem
z 28. Gnora 1882 o c. k. Karlo-Ferdinandové univerzité v Praze k rozdéleni na
¢eskou a némeckou univerzitu. Pravnicka fakulta spolu s filozofickou fakultou
patfila od zimniho semestru 1882/1883 mezi prvni dvé konstituované fakulty
¢eské univerzity. Toto rozdéleni nezputsobilo jednoznaény pirechod k cesting,
nebot’ az do vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky absolvovali studenti
pravnické fakulty u kazdé ze tfi statnich zkouSek povinné jeden predmét
Vv némciné. Na Ceské Karlo-Ferdinandové univerzité bylo v akademickém roce
1882/1883 zapsano 702 studentl prav (z celkového poc¢tu 1055 posluchact, z
nichz 99 % bylo Cechii) a piisobilo zde 5 fadnych a 2 mimotadni profesofi. Z
téchto osobnosti uved'me jména jako Antonin Randa, Jaromir Celakovsky,
Bohuslav Rieger, Albin Braf, Leopold Heyrovsky. Prvnim dé€kanem ceské
pravnické fakulty se stal Emil ott.?

Po vzniku Ceskoslovenska byla zakonem z 19. tnora 1920 o poméru
obou prazskych univerzit stanovena jako pokraCovatelka Karlova uceni
S ptif¢enim historickych univerzitnich insignii, archivu a Karolina pouze ceska
univerzita’®. N&mecka &ast byla oznatena za novou Némeckou univerzitu

v Praze.

3.2. Historickopravni koreny pravnického vzdélavani
Je namist€ uvést, Ze vyuka a organizace studia na pravnickych fakultach

v obdobi rakousko-uherské monarchie a ve své podstaté i v obdobi prvni

° Katalog k vystavé Cesty filozofie a prava 1882—2012, organizdtori vystavy Filozofickd
fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Prdvnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze ve
spolupraci s Ustavem déjin Univerzity Karlovy a archivem Univerzity Karlovy, Narodnim
technickym muzeem, autori textu Jan Kuklik, Jiri Sousa a dalsi.

19 Tento zdkon, ktery vznikl na zdkladé podkladu prof. Frantiska MareSe, je nazyvan ,, Lex
Mares *“.
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republiky vychéazela z Thunovy reformy' z poloviny 19. stoleti, ktera byla
doplné&na upravou studijniho fadu v roce 1893.* Thunova reforma z roku 1855
ukladala poslucha¢im prav v prvnim roce oba semestry poslouchat prednasky
némecké tiSské pravni déjiny a fimské pravo s d€jinami, ve druhém roce
V zimnim semestru obecné némecké soukromé pravo a v letnim semestru pravni
filozofii a encyklopedii pravnich véd a dale jeden ¢i dva semestry pravo
kanonické. Ve tfetim roce bylo stanoveno na oba semestry rakouské pravo
obcanské a navic, V zimnim semestru, rakouské pravo trestni. V letnim semestru
pak trestni proces a po oba semestry védy politické. Ve ¢tvrtém roce se probiral
oba semestry rakousky civilni proces a fizeni ve vécech spornych, v zimnim
semestru rakouské pravo obchodni a sméne¢né a politické védy, V letnim
semestru rakouska statistika.

Kromé toho byla povinnost vyslechnout na filozofické fakulté v prvnich
tfech semestrech jedno kolegium z filozofie, ve tfetim semestru rakouské d¢jiny
a behem osmi semestri absolvovat jedno dé&jepisné kolegium. Na konci ¢tvrtého
semestru se studenti podrobovali statni zkousSce z predmétli fimské pravo,
kanonické pravo, némecké tiSské a pravni d&jiny spolu s rakouskymi
d&jinami.™

Sledovanim vyvoje moderniho pravnického vzdélavani datovaného od
Thunovych reforem, je mozno zaznamenat zasadni konflikt jiz z doby
rakouského mocnafstvi, tahnouci se jako cCervena nit stoletou historii.
Podstatnou casti vSech diskusi jiz od monarchie bylo hledani rovnovahy a
piiméfeného poméru mezi teoretickou a praktickou strankou vyuky. Tyto
tendence vyrazné vyvstavaly jiz v predrepublikovém obdobi a pfedznamenaly

budouci sméry moderniho vyvoje.

Y pysoké Skoly byly Fizeny nové ziizenym ministerstvem kultu a vyucovdni, v jehoz cele
stal od roku 1849 hrabé Lev Thun..

12 Zikon ¢ 68/1893 F. z., o prdavovédeckych a statovédeckych studiich a stdatnich
zkouSkdch a Narizeni byv. ministerstva kultu a vyucovani ¢. 204/1893 7. z., o upravé studii
ved pravnich a statnich a o teoretickych statnich zkouskach.

18 POUSTA, Zdenék: Vyuka na Prdavnické fakulté Univerzity Karlovy a pokus o reformu
studia v mezivdlecném obdobi. In MALY, Karel: SOUKUP, Ladislav: Ceskoslovenské
pravo a pravai véda v mezivalecném obdobi (1918-1938) a jejich misto ve stiedni Evropé.
1. vyd., Praha: Karolinum, 2010, s. 265.
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3.3. Reformni snahy z roku 1913

V avodu prace neni bez =zajimavosti zminit aktivity na zacatku
20. stoleti, zejména Cinnost komise pro reformu vefejné spravy. V roce 1913
obdrzel ministersky predseda od této komise navrh na reformu pravnického
studia, ktery predal ministerstvu kultu a vyucovani. K navrhu se vyjadrily
fakulty a zavéry komise reflektovali 1 CeSti profesoii, zejména prof. FrantiSek
Weyr,14 budouci prvni dékan brnénské pravnické fakulty, a mimofadny profesor
prazské pravnické fakulty prof. Hoetzel. Hoetzel zdlraznil uznani prace komise,
V jejiz ¢innosti vSak podle ného prevazil prakticky pohled, a vznesl, ze se
pravnické fakulty postavi rozhodné proti veskerym reformnim ideam komise.
Jeho néazor vystihl do znacné miry obecnéji pfistup a ndzory akademickych
pravnickych kruhti, které tvofily konzervativngjs§i protipol k praktickym
pravnickym kruhtim.

Tématu reformy studia se vénoval také profesor Jan Krémaf, ktery
podporoval zejména navaznost vyuky fimského a obCanského prava a ¢astecnou
redukci n&kterych predméti historickopravniho bloku.™

Komise stejné jako on kritizovala pfevazujici rozsah pravnéhistorické
prohloubila tim, Ze do 1. ledna 1900, kdy nabyl platnosti Ob¢ansky zakonik pro
fisi némeckou zroku 1896, platilo totiz v Némecku fimské pravo a rovnéz
kanonické pravo bylo podle konkordatu v Rakousku pravem platnym.'® Z
tohoto pohledu se vyuka v novych pomérech priklonila jesté vice k tomu, Ze se
zvétSil rozsah pravnéhistorické materie, 1 kdyz se spiSe oc¢ekaval vyvoj opaénym

smerem.

Y WEYR, Frantisek: Reforma studii pravo a statovédeckych. In Zpravy Prdavnické jednoty
moravské 22, 1913, s. 259.

Y KUKLIK, Jan: Profesor Jan Krémdr, pozapomenutd osobnost praiské civilistiky. 1.
vyd., Praha: Univerzita Karlova Vv Praze, Prdvnickd fakulta, Edicni stiredisko,
Memorabilia iuridica, sv. 5, 2008, s. 34.

1 POUSTA, Zdenék: Vyuka na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy a pokus o reformu
studia v mezivdlecném obdobi. In MALY, Karel;, SOUKUP, Ladislav: Ceskoslovenské
pravo a pravai véda v mezivalecném obdobi (1918-1938) a jejich misto ve stiedni Evropé,
s. 250.
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Komise, ve které prevazil prakticky pfistup ke studiu, konstatovala, ze
reforma z roku 1893 nesplnila svij cil, nebot’ neomezila pravnéhistoricky oddil
ve prospéch judicialnich a statovédeckych disciplin. Doporucovala predevsim
proveéieni znalosti kandidatth pisemnou zkouskou, ktera by vychazela z feSeni
praktickych ptipadii. Navrhy sméfujici na zvyseni védecké urovné studia nebyly
predlozeny.

Rada konkrétnich vyhrad a pfipominek, které komise uvedla, je stale
dostate¢na pozornost jiz v dob¢ stiedoskolskych studii. V souc¢asné dobé (stejné
jako pred stoletim) zaznivaji vytky smérem k poslucha¢tim, které Kkritizuji
takové nedostatky, jako je nedostate¢na znalost pozitivniho prava, zejména
vefejného prava, ¢i nezpusobilost uzivat pravni zasady, ale vyskytuji se i obecné
vyhrady, jako neporozuméni latce a jeji memorovani, neznalost praktického
zivota, nedostatek vSeobecného vzdélani, nesamostatnost mysleni ¢i neobratnost

V Gstnim a pisemném vyjadfovani mys$lenek.
3.4. Masarykovo pojeti pravnického studia

Ve svétle rakouského mocnafstvi, 1 kdyz toto obdobi presahuje ¢asovou
osu danou nazvem tématu prace, je vhodné pfipomenout predchazejici déjinny
vyvoj a neopomenout kofeny, z nichz prvni republika vychazi. Urcitou jejich
analyzou se lze totiz dobrat vychodisek, ktera po vzniku ¢eskoslovenského statu
zakonité predurcovala dalsi smér vyvoje pravnického vzdélavani v naSem state.

Neni nezajimavé povSimnuti, Ze problematika pravnického vzdélavani
zaujala 1 prvniho Ceskoslovenského prezidenta T. G. Masaryka, ktery se nad
témito otazkami hluboce zamyslel a na vefejnych forech o nich zasvécené
hovotil. Zasadni pohled na vladni predlohu reformy pravnického studia
formuloval jiz difive Masaryk svym parlamentnim projevem v poslanecké
snémovné na 19. schiizi XI. zasedani dne 9. Cervna 1891. Masaryk v projevu
kriticky shrnul navrhované modifikace a stanovil postulaty charakterizujici
aktualni pozadavky. Prace se jimi podrobné zabyva, nebot’ se jevi, Ze mnohé z
nich mohou mit nad€asovou platnost a jejich verifikace bude zédkladem dalSich

uvah.
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Masaryk vyuzil prilezitost, aby se vyjadril k hlub§im otazkam kulturniho
a duchovniho vyznamu pravnického studia, které byly v Rakousku vzdélavacim
a vychovnym prostifedkem pro celou tietinu inteligence. Upozornil na hlavni
obsah predlohy, kterd v § 4 definovala souhrn ucebni latky. Jejim srovnanim s
latkou dosavadni konstatoval, ze ptfedloha neptfedstavuje reformu velkého stylu
a ze vlastné nepfindsi ani zadnou zménu stavajicich pomérd, nebot vse
podstatné ze studijniho planu z roku 1855 ztistalo zachovéano.’

Projev v parlamentu vytycil pozadavek vyucovat pravo v souladu s
modernim obsahem zivota spole¢nosti. Masaryk si stéZzoval na dogmaticko-
historicky obsah pravnickych studii, na zptisob jeho védeckého a
pedagogického pojeti, priCemz vytkl, Zze na pravnickém dogmatismu ulpélo
mnoho ze scholastiky. Kritizoval zptsob vyuky fimského prava, ktery
nevyhovoval komplikovanym pomérim a pojmovym systémim doby.
Ptiznaval, Zze si fimské pravo zachovalo vysadu zasadniho a vychovného
vyznamu, a pojimal ho jako pocate¢ni principy vyvoje civilizace. Vyjadril
ovSem, Ze s novou organizaci spolecnosti jizZ nepostihuje pln€ pojmy v bohatosti
moderniho zivota a vyvstava zde nutnost odlisného pravniho nazirani.
Poukazoval na to, ze prevazné historické vychodisko uz nestaci, ze je potieba
prizptsobit studijni fad pozadavkim reflektujicim novy obsah spole¢enského
zivota a moderni pojeti vztaht.

Podnétna 1 k sou€asnému zamysleni je Masarykova vyzva, aby byla reformou
pravnického studia vytvorena zakladna mysSlenkového souboru, z néhoz by mél
vyrust systém sociadlnich a spolecenskych véd. Tato baze, pojimana jako obecna
spolecCenska nauka ve smyslu teoretické, vSeobecné a védecké zakladny
veSkerého pravnického studia, by méla budoucimu pravnikovi podat vyklad o
podminkach existence spole¢nosti, jejim vyvoji, a analyzovat dulezité pojmy.
Masaryk konstatoval, Ze pod pojmem statovéda rozumi i studia politicka,
aby byl mlady pravnik seznamovan s politickymi proudy nejen minulosti, ale i

pritomnosti. Masarykiiv projev vede k tivaham nad tim, jak se jeho myslenky

Y Pravni tiprava rakouskouherského pravnického vzdélavani 90. let devatendctého stoleti
je dana zdkonem z roku 1894. Zdikon vychdzel z reality stanovené Thunovou reformou z
druhé poloviny tohoto stoleti, kterd rozlozZila studia na discipliny historickopravni,
Judicialni a statovédecke, a tuto realitu pouze neprilis zménil.
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promitaly v jednotlivych reformach posledniho stoleti a zda odklon od ptivodni
apoliticnosti k pozdé&jsi programové politické angazovanosti socialistického
obdobi nestiral prioritu pfedevs§im odborné a védecké tUrovné pravnického
vzdélavani.

Je potfeba zminit i Masarykovy naméty a doporuceni k obecnému
vzdélavani, a to predevsim, aby se vénovala pozornost nejen vybéru latky, ale i
jejimu uspoiadani, tak aby byl student ve svych védeckych studiich veden
Ize ovéfit poctivost snahy o naplnéni tohoto dilezitého obecného didaktického a
pedagogického prvku v jednotlivych obdobich.

Masarykovy mysSlenky v neposledni tfadé slouzi jako pftitakéni tezi o
nutnosti teoretické podstaty pravnického vzdélavani ve smyslu stanoveni
obecnych ideji a vid¢ich principtl prava. Tento pozadavek zakladajici védeckée
pravnické studium se vztahuje rovnéz i k jednotlivym oborim prava. Pokud jde
o prohloubeni vzdé€lavani ve prospéch socidlnich véd a statovédnych studii,
nelze se vyslovovat proti fadnému studiu dogmatiky zakona, ale praktické
konkrétni poznatky by mély byt vykladany z hlediska vtdc¢ich ideji. Je potieba
naulit pravnika myslet tak, aby véci, které pozd¢€ji musi tesit, byl prakticky
schopen vztahovat k obecnym principtim.

Konec¢né se pokusil Masaryk vypotadat s jednou ze zakladnich otazek,
které tesi pristup k humanitnimu vzdélavani, nad niZ se rovnéZz zamyslel. Jde o
posouzeni pravnickych studii ve vztahu k d€jindm fimského prava a d&jindm
vibec. Pfi hodnoceni pravnéhistorického biennia prohlasil, ze prevazné
historicky zptsob nazirani nemlze povazovat za spravnou zakladnu Zadnych
studii, tedy ani pravnickych. Popfel, ze by d¢&jiny, byt d&jiny ve smyslu
védeckého objasnéni lidského vyvoje a ne jenom pouhé chronologické
uspotradani fakti, mohly ve studiu tvofit zdkladnu. Argumentoval, Ze Clovek
nejdiive poznava fakta a neza¢inad se zkoumanim historie nepoznaného. Poté, co
se zabyval samotnou véci, mize se tdzat po historickém vyvoji poznaného,
nebot” spravné je pravé sepéti vécného a logického zplusobu mysSleni
S historickym. Znalost véci nelze poZadovat pievazné prostiednictvim dé&jin

poznani.
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Masaryk véfi, ze Ukolem ve védé i v zivoté je sladit soucasnost
S minulosti a spojit oba myslenkové zptisoby. ,,Cely zptsob lidského mysleni a
jednani je totiz namnoze takovy, ze i mnoho myslicich lidi d€la to, k ¢emu jsou
vedeni, a jen menS$ina jasné¢ chape, kde stoji a na ¢em se podili. Z tohoto
hlediska tedy tvrdim, Ze v moderni reformé pravnickych studii by se zdkladnou
meéla stat nikoli historie, nybrz poznani spole¢nosti, jez se v d¢jinach vyviji.
Nechci, aby se v jakychkoli, tedy i v pravnickych studiich, d&jinny prvek
zanedbaval, pouze ho kladu na druhé misto. Ma zdsada: Nejprve o vécech
samych a teprve o jejich vyvoji.«'®

Uvedena citace parlamentnich slov Masaryka - ,,nevnimat soucasnost ve
svétle minulosti, ale spi§ minulost ve svétle soucasnosti“ - by neméla byt dal§im
sméfovanim prace popiena. Naopak autorka by se rada ve svétle nékterych
myslenek velkého statnika dobrala pti optimalnim vysledku k zavéram, které by

aktualné podpoftily a osvétlily nékteré ze stanovenych tézi.

3.5. Z.avér

Pravnické vzdélavani v podobé koncipované Thunovou reformou
neodpovidalo pozadavkim za&atku nového stoleti.’® Kritice bylo podrobeno
pfedevS§im uspotfadani prvni poloviny studia, pro které byla fundamentilni
vyuka historickopravni materie. Byl napadan nadbytecny rozsah tohoto studia a
vzneseny pochyby o jeho potiebd®. Zaroven se ozgvaly ndzory, aby ve&tsi
pozornost v pravnickém vzdélavani byla vénovana statovédeckym obortm.

Ve Skolnim roce 1882—1883, kdy bylo zah4jeno ceské vyucovani, patiila
Ceska pravnicka fakulta v Praze K nejvétSim z fakult Ceské ¢asti univerzity
rovnéz Kk fakultam, které si vydobyly vysokou odbornou uroven mezi ostatnimi
sttedoevropskymi fakultami. Velmi vysoké prestize dosdhla zejména prazska
civilistika zasluhou Antonina Randy a také oblasti trestniho, finan¢niho,

spravniho prava a historickopravni predméty (Leopold Heyrovsky).

8 MASARYK, Tomds Garrigue: Parlamentni projevy. 1891-93, 1. vyd., Praha: Masarykiiv
ustav AV CR, 2001, s. 72 a's. 73.

¥ Vydané studijni Fady stanovily novy zpiisob organizace studia na vSech fakultdch a
ponechaly v platnosti jen statni zkousky a doktorské rigorozni zkousky.

O RATAJOVA, Jana: Vyvoj akademickych titulii a hodnosti na prazské univerzité po roce
1848. Forum, ¢asopis Univerzity Karlovy v Praze, Akademickd kariéra, 2006, &. 2, s. 18.
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Doktorské tituly ziskavali absolventi po slozeni rigoréznich zkousek.
Rigor6ézni tad pravnické fakulty zroku 1872 stanovil jako podminku pro
dosazeni doktoratu absolvovat a slozit tfi rigor6zni zkousky, odpadla povinnost
doktorské disputace a pisemné prace. Ziskani doktorského titulu bylo
podminkou habilita¢niho fizeni.

Organizace studia na pravnickych fakultach a s ni souvisejici problémy
upravené piedevSim zakonem ¢. 68/1893 t. z., o pravovédeckych a
statovédeckych studiich a statnich zkouSkach, a na néj navazujici natizeni ¢&.
204/1893 t. z., upravujici pravnicka a statovédecka studia a teoretické statni
zkousky, byly po vzniku republiky novelizovany. Nicméné ani po novelizaci
rakouskouherskych predpist nebyla pravni kontinuita zptetrhidna, 1 kdyz

reformni usili neustalo a pokracovalo i v dalSich obdobich.
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4. Prvorepublikové obdobi

4.1. Spole¢enské a pravni zaklady prvorepublikového
obdobi

4.1.1.Prazska pravnicka fakulta po vyhlaseni samostatnosti
vroce 1918

Udalosti prvni svétové valky a vznik samostatné Ceskoslovenské
republiky vnesly do zivota univerzity stejné jako do zivota vSech obyvatel
zasadni proménu celé spole¢nosti. Reformni kroky byly pfijimany pirekvapive
vstficné, univerzita a pravnickd fakulta nestidly stranou politického vieni.
Shodou okolnosti byl dne 28. fijna 1918 svolan dékanem Vilémem Funkem
profesorsky sbor k pravidelné schizi, kterou tidil zastupujici prodékan Josef
Drachovsky.?! Jednani schiize se dale zudastnili profesofi Leopold Heyrovsky,
Kamil Henner, Karel Herrmann, Cyril Horacek, Josef Vancura, Karel Kadlec,
Josef Gruber, August Miricka, Josef Prusdk, Miloslav Stieber, Jan Krémaf,
FrantiSek Vavtinek, Vaclav Hora, Jan Kapras, Antonin Hobza, Jifi Hoetzel,
mimotadni profesofi Jaroslav Kallab, Vilibald Mildschuh a Josef Vacek a
zastupci soukromych docentli Arnost Wenig a Emanuel Schindler.

Profesor Krémar ve svych Pamétech uvadi: ,,A pak to skutecné prasklo.
Prasknuti jsem zazil na pravnické fakulté. Rdno dne 28. fijna jsem Sel jeste
V plném klidu na fakultu do Karolina, kam pak dopoledne pftiSly zpravy o
kapitulaci Rakouska-Uherska, provedené notou Andrassyho. Odpoledne byl
profesorsky sbor a jiz dost obtizné jsem doSel do Karolina. Ve sboru jsme se jiz
vesele usnaseli o pfipusténi zen ke studiu pravnickému a podobnych vécech.
Horacek jesté stale varoval pred priliSnym spéchem, ale vSechna usneseni byla

jednomyslné.“22

2L AUK, fond Pravnické fakulty, Protokol o schiizi profesorského sboru, inv. ¢. 37,
studijni rok 1918/19.

22 KUKLIK, Jan: Profesor Jan Krémdr, pozapomenutd osobnost prazské civilistiky. 1.
vyd., Praha: Univerzita Karlova Vv Praze, Pravnickd fakulta, Edicni stiredisko,
Memorabilia iuridica sv. 5, 2008. s. 34 (Viz Krémar, Jan: Paméti, dil 1., kapitola V.).
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Ve slavnostni atmosféie a po slavnostnim projevu prodékana se pod
vlivem mimoradnych udalosti ve shod¢ jednomysing schvalily navrhy na ¢leny
organizaCni komise, komise pro reformu studia a zkuSebniho tadu (obor
politicky, pravni a historicky) a komise zajist'ujici budovy a mistnosti. Také
dalsi schvalené navrhy reflektovaly politické zmény, zejména pozadavek cleni
fakulty, aby byli pfibirani k poradam v fizeni otdzek pravnich a statnich.
Profesorsky sbor projevil zdjem o informace ohledné pravnich pomért na
Slovensku a schvalil fakultativni volbu némciny jako zkuSebniho jazyka pro

statni zkousky jen pro zajemce.

4.1.2.Zrizeni pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné

V obdobi politicky rozbouiené atmosféry rovnéz schlize profesorského
sboru prazské fakulty, konana dne 8. listopadu 1918 pfi prilezitosti vzpominky
na bélohorskou bitvu, reflektovala historicky dramatické udalosti. Prodékan
Drachovsky vyzval k zahajeni ptipravnych kroki k okamzitému ziizeni
pravnické fakulty na univerzité v Brn€. Byla ustanovena zvlastni organizac¢ni
komise ve slozeni Kallab, Kapras, Vancura, Kadlec, Gruber, Hora, Hoetzel,
Mildschuh a Wenig.

FrantiSek Weyr ve svych Pamétech 2 Za republiky (1918-1938)
vzpomind na Usili, jez sméfovalo k zaloZeni brnénské pravnické fakulty.23
Ceska parlamentni delegace zapasila az do konce marné o souhlas ke zfizeni
druh¢é univerzity vna$i zemi, k ¢emuz bylo podle rakouské ustavy tieba
fiSského zakona. Poté, co byly ptekonany politické obtize, které se dosud
stavély do cesty, ukazalo se, ze je stejné slozité vytvorit nezbytné veédecké
predpoklady - totiz aby se pro obsazeni nové fakulty stacil vytvofit novy
veédecky dorost.

Legislativni iniciativy24 se ujali prof. FrantiSek Weyr, prvni dékan
brnénské fakulty, a prof. Karel Engli§, prvni rektor nové univerzity, jenz se 0
tom zminil ve svém vystoupeni na zahajovaci schiizi dne 11. listopadu 1919.

Pavodni spolecné vypracovany navrh zdkona mél pouze sedm paragrafi a

B Weyr Frantisek, dédicové: Paméti 2, Za republiky (1918—1938). 1. vyd., Brno: Atlantis,
2001, s. 36-43.

4 Masarykova univerzita v Brné byla ziizena zdkonem z 28.1.1919, & 50/1919 Sb. z. a n.,
o ziizeni Masarykovy univerzity.
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zadnou davodovou zpravu vzhledem k nespornosti navrhu. Osnova zakona
vypracovana EngliSem a Weyrem byla poddna jako navrh poslance Aloise
Jiraska, dr. K. EngliSe a ¢lentt narodnédemokratického parlamentniho klubu.
SkuteCnost, ze na samotném zakoné ze dne 28. ledna 1919 neni v této své
funkci podepsan tehdejsi ministersky predseda dr. Kramafr, byla zavinéna dle
minéni Weyra odjezdem Kraméare na mirovou konferenci do Paftize.

Zptsob jmenovani prvnich profesori nové univerzity s respektovanim
zasady vysokoSkolské autonomie byl v paragrafu 6 piredkladaného néavrhu
upraven tak, aby pro kazdou fakultu byly jmenovany zvlastni poradni komise,
skladajici se z poloviny z ¢lent pftislusné prazské fakulty a z druhé poloviny
z ptislusnikii védeckych kruhit na Moravé. Témto komisim kromeé jiného
pfisluselo €init vladé navrhy na jmenovani prvnich profesori. Komise zfizena
pro aktivovani pravnické fakulty se skladala z téchto ¢lenti: prof. Gruber, prof.
Henner a prof. Mificka za prazskou fakultu a z védeckych pracovniki
moravskych prof. Engli§, prof. Weyr a docent Sedlacek. Jako zastupce vlady
pfedsedal komisi referent ministerstva Skolstvi dr. Sommer, ktery byl docentem
na prazské pravnické fakulté.

Na zikladé¢ navrhu komise byli pak jmenovani prvni profesoii nové
fakulty, a to fadnymi profesory doktoti Karel Englis, FrantiSek Weyr, Jaroslav
Kallab, Josef Vacek a Bohumil Baxa a mimotfddnym profesorem Rudolf
Dominik.

Stranou lze ponechat odivodnénost Weyrova podezieni, ze jistou roli
hralo 1 Usili, s nimz se chépal prazsky profesorsky sbor ztizeni nové fakulty jako
vitané prileZitosti, aby se zbavil n€kterych svych ¢lenti. Dal§i mnohé vyhrady ve
svych Pamétech sméfuje Weyr na adresu prazskych kolegl z diivodu jejich
vyhranénosti ¢i (u nékterych) zjevného odmitani jeho normativni teorie pravni,
kterou brnénska fakulta v celém obdobi prvni republiky GspéSné rozvijela a

ktera ji odliSovala od prazské fakulty.25

% K tomu monografie WEYR, Frantisek. Teorie prava. 1. vyd., Brno - Praha: Orbis, 1936.
388 s.
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4.1.3.Emancipa¢ni hnuti Zen v odraze narodnostni

samostatnosti

Vyznamnym pocinem schiize profesorského sboru dne 8. listopadu 1918
bylo rovnéz vyteSeni otazky studia Zen. Pravnicka fakulta zaostavala v feseni
emancipacni otazky za fakultou filozofickou a lékafskou. V pohnuté atmosféie
byly rychle a vstiicné u¢inény kroky k vyrovnani pristupu zen ke studiu s muzi.

Profesorsky sbor pfijal formulaci navrhu profesora Josefa Vancury: ,,K
studiu na pravnické fakulté mohou byt zapsany jako fadné posluchacky zeny za
stejnych podminek jako muZi poéinaje zimnim semestrem 1918/19.® Pravo
tak mohly Zeny studovat fadnym zplisobem a rovnocenné s muZzi, a nebyt jen
hospitantkami. Studium prav se tak postavilo na roven nékterych filozofickych
obori?” a pozdg&ji i mediciny, které mohly Zeny studovat jiZ pied prvni svétovou
valkou.

Jak uvadi dale Zdenék Pousta,28 zajem zen o studium na prazské fakulté
nebyl ptili§ velky. V zimnim semestru 1923/24 bylo na fakulté zapsano 45 Zen,
to je 7,42 % poslucha¢ského stavu fakulty (z celkového pocétu 606 novych
posluchaéﬁ).29 Ani Vv nasledujicich studijnich letech nevzrostl poc¢et poslucha¢ek
zvlast’ vyraznéji, a tak az ve studijnim roce 1932/33 piekonal deset procent
zapsanych.

Rovnéz Ladislav Vojagek®® si viima problematiky studia Zen
V prvorepublikovém obdobi. Popisuje obdobné tuto zdrZenlivou odezvu

v Zenské populaci, ktera byla ziejmé zaskoCena skutecnosti, Ze se mohly stat

% AUK, fond Prdvnické fakulty, protokoly o schizi profesorského sboru, inv. ¢. 37,
studijni rok 1918/19, zapis 8. listopadu 1918.

2! Cesta ke studiu na vysokych skoldach byla v rakouském mocndfstvi Zendm oteviena az
vV roce 1897, kdy ministr kultu a vyucovani a pozdéjsi ministersky predseda Paul Gautsch
za Badeniho vlady prosadil narizenim ¢. 84/1897 7. z. moznost Zen studovat na
filozofickych fakultach.

8 POUSTA, Zdenék: Vyuka na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy a pokus o reformu
studia v mezivdlecném obdobi. In MALY, Karel; SOUKUP, Ladislav: Ceskoslovenské
pravo a pravni véda v mezivalecném obdobi (1918—-1938) a jejich misto ve stiredni Evropé.
1. vyd., Praha: Karolinum, 2010, s. 252.

2 Udaj vychdzi ze zpravy, kterou na Zddost Ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty v roce
1931 vypracoval doc. PhDr. Otakar Matousek z Prirodovédecké fakulty Univerzity
Karlovy.

% VOJACEK, Ladislav: Studenti pravnickych fakult v pravni tpravé mezivilecného
Ceskoslovenska (se zvlastnim zietelem na pomery v Brné). Casopis pro pravni védu a
praxi. 2007, roc. 15, ¢. 4, s. 329-335.
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fadnymi posluchackami, a to i na nové zfizené brnénské pravnické fakulté.
Ladislav Vojacek uvadi, ze v prvnim studijnim roce nastoupily jen Ctyfi zeny (z
268 posluchaci), v roce 1922—-1923 jich bylo na fakulté 25 (z 592 posluchaci).

Jak ve své zpraveé konstatoval statistik profesor Dobroslav Krej¢i, bylo
to procentudlné vyrazné mensi zastoupeni nez na prazské fakult¢ nebo na
Masarykoveé univerzité jako celku. Za zminku stoji i jeho konstatovani, Ze
,studentky jevi u nas znacnou pili, ale jen prostiedni nadani, propada jich pfi 1.
stat. zkouSce pomérné mnohem méné nez studentd, ale také pomérné min jich
dosahuje vyznamenani.*!

Nejen ze soudu profesora Krej¢iho, ale i z jinych pramenti® je mozno
dovodit, ze 1 SirSi Ceskd odborna vetejnost potiebovala k pfijeti novych
reformnich zmén urcity vyvoj, aby ziskala divéru ve schopnosti Zen uplatnit se
Vv pravnické profesi. Konzervativni pfistupy stale pretrvavaly a doba, kdy se
prestalo pohlizet odliSn€é na vysokoskolské studium zZen a muzi, zatim

nenastala.

4.1.4.Slechtictvi, akademické tituly a rady

V zapisu schiize profesorského sboru se uvadi: ,.Usty profesora
Hermanna Slechtice Otavského, od 21. zari 1918 nového rektora, doslo ke
sloZeni tituld a Fadd rakouskych, jménem veskerych profesort.“®® Tato
skutecnost na akademické pudé predjimala politické snahy vyuastujici v prosinci
roku 1918 v zakonnou konkretizaci, kdy bylo v nasi zemi zruSeno S$lechtictvi,
tituly a fady.3*

Ve svych Pamétech kritizuje profesor Weyr pozdéjsi formalisticky
vyklad zidkona zroku 1918 o zruSeni Slechtictvi, tituld a tadd v praxi

ministerstva Skolstvi a narodni osvéty, kterd zavedla novou kategorii

vysokoskolskych ucitelt, ,,a to tak zvanych neplacenych ¢i bezplatnych

8 KREJCI, Dobroslav: Rozvoj préavnické fakulty Masarykovy univerzity v prvnim Sestileti
jejtho trvani. In Védecka rocenka Pravnické fakulty MU IV (1925). Brno: PF MU, s. 116
- 117.

82 Zeny v povoldni pravnickém. In: Pravnik, roc. 60, 1921, s. 31, autor nepodepsdn.

8 Ze zapisu schiize profesorského sboru ze dne 8. listopadu 1918 Ize zjistit, Ze profesor
Hermann Slechtic Otavsky nyni si pise prijmeni s jednim ,,r* a S§lechticky pridomek
vpisuje zatim pri zapisu jednani sboru rukou za jménem pres pomlcku.

3 Zakon z 10. 12. 1918, &. 61 Sh. 7. a n., o zruSeni Slechtictvi, titulii a Fadii.
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skutecnych profesort, kterym ptislusely veskeré povinnosti a opravnéni statnich
zaméstnancl, vyjma praveé naroku na plat®.

Nova kategorie bezplatnych fadnych profesort byla dle profesora Weyra
,,hestastnym napadem statni spravy‘. Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty se
z ponckud pfriliSného formalismu domnivalo, Zze star§i praxe v byvalém
Rakousku, podle které vynikajicim jednotlivciim zaslouzilym o védu a jeji
pestovani na fakultdch (jako napiiklad soukromym docentim) byval jako
vyznamenani udilen pouhy titul profesora, se stala nemoznou vzhledem
kK ustanoveni nového zakona zroku 1918 o zruSeni S§lechtictvi, tituld a fadu.
Dale profesor Weyr ve svych Pamétech popisuje souvislosti spojené s novée
vytvofenou pozici a konstatuje, Ze ,,novou instituci bezplatnych, ale skute¢nych,
nikoliv pouze titularnich profesori byla vytvofena kategorie statnich

rvo

funkcionait, kteti ve velké vétsiné pripadii nebyli s to konati své uclitelské

povinnosti tak, jak jim to ukladal jejich jmenovaci dekret.**®

4.1.5. Struktura fakulty a jeji ucitelé na ceské pravnické fakulté

v Praze
Ucitelsky sbor tvofili fadni a mimofadni profesofi, ktefi byli
zamé&stnanci fakulty. Dle Seznamu piednéaSek které se budou konati na Karlové

université,* pusobili na pravnické fakulté zacatkem tficatych let tito ucitelé:

prof. dr. Sommer D¢jiny fimské Gstavy a pravni prameny fimské,
Rimské pravo soukromé, &ast obecna a pravo vécné,

Rimsky civilni proces

prof. dr. Stieber D¢jiny vetejného prava ve sttedni Evropé

prof. dr. Kapras D¢jiny prava v izemi Republiky ceskoslovenske,

D¢jiny prament a statniho ziizeni doby nejstarsi

soukr. doc. dr. Kliment D¢jiny prava v izemi Republiky ceskoslovenske,

% WEYR, Frantisek: Paméti 2, Za republiky (1918—1938). 1. vyd., Brno: Atlantis, 2001,
52 - 53 s.

% Seznam prednasek které se budou konati na Karlove université letniho behu 1932 a
zimniho béhu 1932-33.
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¢ast 1., D¢jiny statniho zfizeni od XIII. stol. do Bilé
hory, Uvod do studia pravnického se zietelem

k déjinam prava v ¢sl. republice

prof. Hobza

Civilni pravo, cast II.

soukr. doc. dr. Turedek

Déjiny kanonického procesu, Pravni d&jiny

nekatolickych cirkvi se zfetelem k CSR

soukr. doc. dr. et PhDr. MarSan

Vybrané partie z ustavnich dé€jin c¢eskych a

rakouskych

mf. prof. dr. Saturnik

Dé¢jiny vetejného prava ve stiredni Evropé od
pocatku XIX. stol, D¢&jiny slovanského prava,
D¢jiny prava na tizemi Republiky ¢eskoslovenské,

cast I1I.

soukr. doc. dr. Vanééek

Pravni d&jiny Karlovy univerzity

prof. Krémar

Pravo obc¢anské, Pravo obligacni, ¢ast zvlastni

prof. dr. Svoboda

Pravo obcCanské, Prava vécna

soukr. doc. dr. Andres

Pravo obcanské, Pravo obligacni, ¢ast vSeobecna

supl. dr. Peters

Horni pravo, ¢ast 1.

prof. dr. Mific¢ka

Rizeni trestni, ¢ast I.

soukr. doc. dr. Solnaf

Rizeni trestni, ¢ast II.

soukr. doc. dr. Vesela

Pfi¢iny zloCinnosti

prof. dr. Vaviinek

Spravni véda a pravo spravni

prof. dr. Hoetzel

Spravni véda a pravo spravni, Spravni fizeni

prof. dr. Maté&jka

Spravni véda a pravo spravni, Spravni fizeni a

spravni soudnictvi

mf. prof. dr. Horacek

Statistika, Narodni hospodafstvi, ¢ast I.,
Narodohospodarska teorie, Vybrané partie

Z ustavniho prava — volebni pravo, jazykové pravo

soukr. doc. dr. Janovsky

Veftejné tustavy a podniky

soukr. doc. dr. Koudela

D¢jiny nauk narodohospodarskych

prof. dr. Mildschuh

Socialni politika, Narodni hospodafrstvi, ¢ast Il.,

Narodohospodarska teorie

soukr. doc. dr. Basch

Ceskoslovenské penéznictvi

soukr. doc. dr. Valina

Kartely

soukr. doc. dr. Hynie

Zaklady mezinarodniho prava soukromého, ¢ast 1. a
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mf. prof. dr. Vosta Diplomatické dé&jiny

soukr. doc. dr. Havelka Vetejné pravo dopravni

prof. dr. Hermann-Otavsky Obchodni a sméne¢né pravo, Vybrané otazky
Z oboru prav na statcich nehmotnych, Vybrané

otazky z prava pojistovaciho

prof. dr. Wenig Obchodni a sméneéné pravo

prof. dr. Hora O tizeni soudnim sporném, O fizeni nesporném, O

fizeni exekuénim

soukr. doc. dr. Stastny Zvlastni zpusoby soudniho fizeni civilniho, exekuce
na movitosti
prof. dr. Drachovsky Systém prava finan¢niho, v§eobecna uctovéda se

zvlastnim zfetelem k uéetnictvi statnimu

prof. dr. Funk Systém prava finanéniho
soukr. doc. dr. Fux Problémy dvojiho zdanéni
soukr. doc. dr. Novotny Statni monopoly v Ceskoslovensku a cizing

V Pamétech Viktora Knappa se dozvime, ze z fad profesorti byli voleni
funkcionafi fakulty, coz byl dékan a jeden prod€kan, a ztad soukromych
docentll tajemnik fakulty. Dékanem, kterého volil akademicky senat, se staval
sluzebné nejstarsi profesor, jeho funkéni obdobi trvalo jeden rok a nemohlo se
opakovat. Prodékan se nevolil, ale staval se jim na jeden rok ptedesly dékan po
skonCeni svého funk¢éniho obdobi. Tajemnikem byval mladsi ucitel fakulty,
ktery se staral pfedevSim o studijni véci a plisobil asi jako dneSni prodékan pro
studijni zalezitosti.

Zajimavou postavou, se kterou se jiz dnes na fakulté¢ nesetkdvame, byl
pedel. Pan Pedellus, jak vzpomina Viktor Knapp, ,,byl néco na zptlsob
domovnika fakulty a vSech soucasnych prodékani fakulty v jedné osobé. I
tehdy sice byl tajemnik fakulty a jeden prodé&kan, ale ti délali néco jiného nez
dnes. Pan pedel byl taktikajic pevny bod fakulty, jeji centrum securitatis.
Studenta provazel po cely jeho akademicky zivot. Stiskl mu ruku ptred
imatrikulaci, pfijimal jeho prihlaSky ke zkouskam, vyzrazoval mu sloZeni jeho

zkuSebnich komisi, asistoval pfi mnoha jinych udalostech studentského Zivota a
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byl také posledni, kdo studentovi po promoci se slovy — blahopieji, pane
doktore — stiskl ruku.” Pedellus chodil o promocich v pedelském talaru
s fakultni insignii a mél nékolik pomocnikt, ktefi tvotili aparat fakulty.37

Dale puisobilo tehdy na fakulté nékolik soukromych docenti, ktefi ovSem
nebyli na fakulté¢ zaméstnani a ptsobili v jinych pozicich, naptiklad zastavali
funkci tajemnika fakulty ¢i vykonavali profesi soudce nebo statniho ufednika.
K jejich pfipadnému jmenovani puasobila tfi¢lenna komise profesorti, z nichz
rozhodujici vliv mél profesor oboru, v némz se uchazec¢ habilitoval.

Vyjimecné postaveni zaujimali bezplatni fadni profesofi. Pfi jejich
puisobeni se obcfas vyskytly urcité problémy s vykonavanim povinnosti
spojenych s takovou funkci. Pfikladem mohla byt jejich ucast pfi habilitacnich
fizenich. Pfestoze nékdy neplaceni €i bezplatni skute¢ni profesoii nebyli viibec
na rozdil od velké vétSiny ostatnich ¢lenti sboru habilitovani, méli rozhodovat
V habilita¢nich fizenich. To znamena, Ze posuzovali védeckou uroven
habilitacnich spisii a zucastnili se habilitaénich kolokvii stejné jako jejich
kolegové, 1 kdyz sami byli orientovani nékdy vice prakticky. Dalsi obtiZznou
skutecnosti ziistavala nemoznost volby akademickych funkcionait z fad téchto
bezplatnych profesort, kteti jinak byli plnopravnymi ¢leny profesorského sboru.
Dochazelo totiz zcela pfirozené a pochopitelné ke kolizi s jejich funkci, za
kterou dostavali trvaly a fadny plat.®
stali asistenti, kteti vykonavali pomocné prace jako dnesni pomocné védecke

sily. Jejich postaveni bylo velmi zavislé na ptistupu konkrétnich profesort.

3" Knapp, Viktor: Promény casu. Vzpominky nestora ceské prdavni védy. 1. vyd., Praha:
Prospektrum, 1998, s. 21 — 22.

3 Mezi bezplatné skutecné profesory patrili nap¥. na brnénské prdavnické fakulté Frantisek
Vazny, prezident Nejvyssiho soudu v Brné, znamy jako redaktor oficialni sbirky
rozhodnuti tohoto soudu, a Jaroslav Stransky, ¢len Narodniho shromazdeéni.
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4.1.6.Nova pravni uprava zakonem ¢. 290/1919

Pravnické vzdé&lavani v pomérech Ceskoslovenské republiky bylo
vymezeno novym zakonem ¢. 290/1919 Sb. z. a n., o prozatimni upravée studia a
statnich zkousSek na fakultach véd pravnich a statnich, nabyvajici ptisobnosti
zimnim semestrem 1919-1920.*° Tento zékon nového &eskoslovenského
parlamentu vychazel z organizace univerzit dané V rakouskou-uherské
monarchii dfivéjSim zakonem ¢. 63/1873 t. z. a na néj navazujicimi predpisy, a
pfedevsim novelizoval zakon 68/1893 t. z., o pravovédeckych a statovédeckych
studiich a statnich zkouSkach. Na né&j navazujici dopliiujici ustanoveni natizeni
€. 204/1893 t. z. a zakon 57/1872 t. z. (upravujici doktoraty na svétskych
fakultach) dale novelizovala nova vlada nafizenim ¢. 510/1919 Sb. z. a n., 0
provedeni zdkona o prozatimni Upravé studia a statnich zkousek na fakultach
véd pravnich a statnich,* se stejnou ¢asovou pusobnosti jako zdkon €. 290.

Z dalsich predpist je potieba upozornit zejména na natizeni ¢. 122 z roku
1919, o statnich zkouSkéach judicidlnich a statovédeckych. Kandidati, kteti
nebyli ¢eské narodnosti, mohli dle svého ptani konat tyto zkouSky v némciné
nebo v Cestiné a némcing, od 28. fijna 1919 pak vyhradné v Cestiné. Novelu
rigor6ézniho tadu pfineslo pak vladni natizeni ¢. 324 ze 4. kvétna 1920, o zméné
rigor6zniho tadu pro fakulty véd pravnich a statnich, které novelizovalo
nafizeni ¢. 57 z 15. dubna 1872.

V podstaté lze shrnout, Ze organizace studia byla pfevzata a
prizplisobena novym ¢eskoslovenskym statem stejné jako znacna c€ast pravniho
fadu rakousko-uherské monarchie. Zakon ¢. 290/1919 Sb. z. a n., o prozatimni
uprave studia a statnich zkousek na fakultach véd pravnich a statnich, upravoval
jako  zdkladni norma  vysokoSkolské pravnické studium v celém
prvorepublikovém obdobi.

Tento zakon obsahujici pouze 6 ustanoveni, jak uvedl hned v § 1,
ponechal v platnosti zakon ze dne 20. dubna 1893 t. z. ¢. 68, o pravovédeckych

a statovédeckych studiich a statnich zkouskach, a nepfinesl v rozvrzeni

% zikon z 27. 5. 1919, ¢ 290/1919 Sb. z. a n., o prozatimni upravé studia a statnich
zkouSek na fakultach véd pravnich a statnich, byl schvalen Ndrodnim shromazdénim na

55. schuzi.

0 Narizeni viddy z 18. 9. 1919, ¢. 510/1919 Sb. z. a n., o provedeni zdkona o prozatimni
uprave studia a statnich zkousSek na fakultach véd pravnich a statnich.
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V podstaté¢ zaddné zmény. Ze studijniho programu byly pouze vypustény
pfedméty vztahujici se k rakouské monarchii a jeji statoprdvni minulosti.
Rakouské ftisské dé&jiny a prednasky z némeckého prava byly nahrazeny
predmétem D¢&jiny prava vefejného a soukromého ve stiedni Evrop€, jez
zahrnovaly pravni d¢jiny Némecka, Polska a Uherské koruny, a dale byl
zaveden pfedmét Dé&jiny prava v izemi Republiky ceskoslovenské a prednasSka
o statistice misto prednasky o vSeobecné srovnavaci a rakouské statistice.

Zakon uvedl v § 2, Ze studijni doba trva 8 semestrd, tfi z nich jsou
absolvovany pfed historicko-pravni zkouskou, ostatnich 5 po této zkousce.
Zakon dale uptesnoval, Ze statni zkouska historicko-pravni se kona nejdtive v
poslednich 4 tydnech tietiho semestru. V § 5 upravil zakon vyhlasenim platnost
a pusobnost od zimniho semestru 1919-20 a v poslednim ustanoveni ulozil
ministru Skolstvi a narodni osvéty, aby tento zakon provedl.

Zakon €. 290 z kvétna 1919 doplinovalo natizeni ¢. 510 Sb. z. a n., které
Dé&jindm prava vefejného a soukromého ve stiedni Evropé urcilo 8 hodin
rozdélenych do dvou semestri. Z divodu rozsihlosti materie se profesorsky
sbor na navrh profesora Kadlece, ktery se na prazské pravnické fakult¢ tomuto
oboru vénoval, obratil na ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty, aby bylo
déjindm stfedoevropského prava vymezeno 9 hodin, ztoho 5 hodin pravu
vetejnému.*!

Tento ptedmét byl pojiméan prof. Kadlecem jako materie, kterd kromé
vefejnopravnich instituci byvalé monarchie zahrnovala i Uzemi Pruska a
Bavorska a také vetfejnopravni instituce a statopravni iniciativu jiznich Slovanii
(izemi Srbska, Chorvatska a Slovinska). Vyklad zaméfil také na Polsko a jeho
troji déleni. Pozornost vénoval i1 pocatkim konstitu¢nich snah v zapadni
Evrop€, Anglii a Francii, ve stru¢nosti se zabyval 1 Spojenymi staty
americkymi.** Pfedmét byl tedy mnohem obsahlejsi neZ puavodni vefejné

némecké pravo a tiSské rakouské déjiny.

' Na pravnické fakulté UK v Praze predndsel tento predmét prof. Karel Kadlec, ktery se
veénoval pred vznikem republiky historické pravni slavistice, a na prdvnické fakulté
Masarykovy univerzity v Brné prof. Bohumil Baxa, ktery se v Praze habilitoval jako
soukromy docent v oboru rakouskych visskych déjin a pak rovneéz v oboru vseobecného a
rakouského statniho prava.

42 POUSTA, Zdenék: Vyuka na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy a pokus o reformu
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Jak uvadi prof. Valentin Urfus v Pravnich dé¢jinach na prazské pravnické
fakulté, bylo to feSeni vychazejici vstfic okamzité potiebé a v jadife provizorni.
Jako v mnoha jinych pfipadech stalo se i tady docasné feSeni feSenim
dlouhodobym a trvalym. Koncepce nové discipliny byla neujasnéna. Podle
zdkonné upravy — to bylo jediné, co bylo zdiraznéno — mél se novy predmét
orientovat na instituce s vSeobecné evropskym vyznamem a na jejich vliv na
¢esky vyvoj. Novou disciplinu méla tedy ustalit a blize profilovat nejspiSe
praktickd vyuka. Naznacené ocekavani se splnilo. Zasluhu o to mél profesor
Kadlec a vyznamnym zpusobem k tomu pfispéla i kratkad tradice slovanskych
pravnich studii.** Dale byla profesorem Urfusem ocenéna Kadlecova udebnice
,,D¢&jiny vefejného prava ve stiedni Evropé* jako opravdu promyslené a vyborné
dilo.**

I kdyz se od dvacatych let projevovaly snahy o reformy ze strany
jednotlivel i profesnich skupin, podporované rovnéz iniciativou studentského
spolku Vsehrd, a s pravidelnym opakovanim se ozyvaly hlasy vybizejici ke
zménam, zlstal zdkon ¢. 290/1919 Sb. z. a n., o prozatimni Upravé studia a
statnich zkouSek na fakultach véd pravnich a statnich, v platnosti v celém
prvorepublikovém obdobi a zajiStoval historickou kontinuitu a dlouhodobou

stabilitu pravnického studia.

4.1.7.Vystavba novych budov pravnickych fakult v Praze a Brné

Po 1. svétové valce se ustoupilo od zaméru vystavby budovy némecké
pravnické fakulty na zapadni strané vyusténi Cechova mostu v Paiizskou ulici,
vedle niZz na mensi parcele na vychodni stran¢ mél byt realizovan projekt
budovy ceské pravnické fakulty. Plvodni secesni navrh ,,chrdamu vzdélani a
veédy* prof. Jana Kotéry z roku 1907, odmitnuty naslednikem trinu FrantiSkem
Ferdinandem d’Este, byl nahrazen nad¢asovou klasicizujici stavbou. Kotérav

projekt vyhral na pocatku roku 1921 soutéZ a po slozitych jednanich méla byt

studia v mezivdlecném obdobi. In MALY, Karel; SOUKUP, Ladislav: Ceskoslovenské
pravo a pravni véda v mezivalecném obdobi (1918—1938) a jejich misto ve stredni Evropé.

1. vyd., Praha: Karolinum, 2010, s. 253-254.

3 URFUS, Valentin: Pravni déjiny na pravnické fakulté. Jejich vyuka od osvicenstvi do
druhé svétové valky. 1. vyd., Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnickd fakulta,
Edicni stredisko, Memorabilia iuridica sv. 3, 2000. s. 103.

4 Tamtéz, s. 104.
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pravnicka fakulta postavena na misté pozemku puvodné zamysSleném pro
némeckou univerzitu. Kdyz bylo o realizaci kone¢né rozhodnuto, Jan Kotéra
V dubnu 1923 zemftel a stavbu pievzal a spolu s doplnénim o vlastni navrhy
interiéru realizoval Kotérav spolupracovnik arch. Ladislav Machon. Ve
velkorysé budové na zastavéné plose 4864 m? slouzilo studentim k vyuce 30
velkych ugeben a poslucharen.®® Chloubou byla i do té doby nejvétsi Geska
univerzitni poslucharna Collegium maximum a impozantni atrium, studenty
nazyvané ,,bazén®.

Pravnicka fakulta do nové budovy u mostu Svatopluka Cecha presidlila
vlednu 1931 stimto vénovanim: “Pravnickému dorostu odevzdava zde
republika k péstovani jeho studia krasny stanek, o jakém se starSim generacim
ani nesnilo. Bylo by si jen ptati, aby toto krasné prostfedi plisobilo blahodarné i
na jakost jejich studia a aby odtud vychazeli do zivota pravnici aspon tak
vyzbrojeni, jako byli jejich predchiidcové, odkazani na staré a historické, ale
jinak nedostate¢né Karolinum.**

V poslednim obdobi, kdy se vnitini prostory fakulty esteticky zbavily
dédictvi nanosu diivéjSich neptili§ $tastnych stavebnich zasahti a esteticky
nevhodnych uprav (napf. umisténi automati na potraviny a napoje piimo ve
vestibulu u prichodu, jako v nadrazni hale), je znovu citit pfi vstupu do budovy
diivéjsi majestatnost a velikost pivodniho Kotérova projektu.

Zajimavou skute¢nosti je zamySleni nad architekturou préavnickych
fakult, snad spojenou s urcitym geniem loci pfitahovani mocenskych struktur.
Vzpominkou na osud prazské budovy, kdy v jejich zdech sidlilo za druhé

svétové valky vedeni gestapa,®’ a jesté dlouho potom, jak je patrno na dobovych

% K tomu katalog k vystavé Cesty filozofie a prava 1882-2012, organizdtori vystavy
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Pravmicka fakulta Univerzity Karlovy
V Praze ve spoluprdci s Ustavem déjin Univerzity Karlovy a archivem Univerzity Karlovy,
Narodnim technickym muzeem, autori textiu Jan Kuklik, Jiri Sousa a dalsi.

4 Pravnickd fakulta Karlovy university v Praze v nové budové. In Pravnik, roc. 70.,
Pravnicka Jednota v Praze, 1931, s. 100.

4" Po vdlce ziistala v budové fakulty bohatd zdsoba papiru s hlavickou SS - Stadtkomando
Prag, Niirnbergerstrasse 27, jak se za valky jmenovala Parizska trida. Pri povadlecnem
nedostatku papiru se na rub téchto papirii psaly pozvdanky na schiize riznych organizaci.
Viz KUCERA, Stanislav: Sine ira et studio (Pravnickd fakulta vazné i vesele), 1. vyd.,
Praha: samizdat, 2001, s. 117.

44



fotografiich budovy, se uchovaly v priceli fasistické hakové ktize, nas napada
podivuhodné obdobna minulost budovy brnénské fakulty.*®

Budovu brnénské pravnické fakulty projektoval v letech 1928-1932
vyznamny Cesky architekt prvni tietiny dvacatého stoleti Alois Dryak, a to ve
funkcionalistickém stylu. Stavba byla zahéijena na jafe 1927. Po posunuti
terminu probéhlo dne 9. cervna 1928 za tucasti prezidenta Masaryka
slavnostni kladeni kamene k budové pravnické fakulty.49 Budova s vertikalné
¢lenénou fasaddou byla oblozena travertinem a ¢ervenymi cihlami. Seminarni a
prednaskové mistnosti, pracovny profesort, télocvicna a Vv pfizemi
celouniverzitni aula (auditorium maximum) pIné¢ odpovidaly pozadavkim
moderniho Vyuéovéni.SO

V dobé¢ nacistické okupace zabralo budovu moravské zemské velitelstvi
gestapa, probihala zde ¢innost lidového soudu a vydavaly se rozsudky smrti. Po
valce méla o budovu zajem Rudéd armada, podafilo se vSak fakultu udrzet, i
kdyz bylo pottfeba fesit fadu technickych zalezZitosti. V dob& komunistického
rezimu byla pravnicka fakulta zase vyuZivana Vojenskou akademii, ktera
budovu obsadila a zabirala ji az do konce padu komunistického rezimu.

Teoretik uméni by jisté nalezl souvislost a vazby mezi takovymi pojmy,
jako je funkce architektury, ptisobeni statni moci a jeji prezentace, vliv uméni a
architektury na vnimani ¢lovéka a ovliviiovani jeho psychiky. Je
nepochybné zajimavé, jak podobnym geniem loci plisobi na pifichoziho obé
pravnické fakulty. Divodem by mohla byt architektonicka slohova spfiznénost
ptiblizného obdobi staveb, 1 kdyz je vyrazny rozdil mezi prvoplanovanym

funkcionalismem v Brné¢ a minimalismem odéného klasicizujiciho ladéni

8 Alois Drydk (nar. 1872 v Olsanech u Kladna — zemiel 1932 v Praze) byl vyznamny
Cesky architekt prvni tretiny 20. stoleti. Tvoril ve stylu ormamentdlni a geometrické
secese, kubismu a rondokubismu a funkcionalismu. Je rovnéz autorem pomniku Frantiska
Palackého a pomniku sv. Viaclava.

9 Prvni cestny doktor Masarykovy univerzity Leo$ Jandcek slozil pro tuto pFileZitost
slavnostni kantatu na slova Antonina Tryba. (viz SCHELLE, Karel: Masarykova
univerzita. Minulost a soucasnost Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné. 1.
vyd., Brno: Masarykova univerzita, 1994. s. 17).

% Priceli auditoria bylo vyzdobeno rozmérnym obrazem Antonina Prochdzky, ktery si za
nameét zvolil motiv Prométhea prindsejiciho lidstvu ohen. Za druhé svétové valky se obraz
podarilo ¢eskym vlastenciim zachrdnit a po jeho zrestaurovani umélcovou manzelkou L.
Prochdzkovou byl znovu povésen na cCelni sténu auly (viz SCHELLE, Karel: Masarykova
univerzita. Minulost a soucasnost Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, s. 19 a
36)
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v Praze. Navenek nesouvisejici spojovani podoby budov fakult s tcelem, pro
ktery byly ureny, by mohlo puasobit jako hledani vztahu tam, kde muze byt
zdani zakonitosti a nutnosti vysvétleno nevyznamnou nahodilosti. Domnivam
se, ze zamysSlenim a pochopenim souvislosti mezi uménim, architekturou,
pravem a filozofii se 1ze v mnohém poucit nejen o dobé¢, ve které obé stavby
byly postaveny, ale i o pravu a pravnickém vzdélavani obecné.

Odhlédneme-li od doby vyhrocené stfedoevropské ,,deprese® prelomu
dvacatych a tficatych let, kterd z ekonomického a politického Zivota presla i do
vytvarné a hudebni zkratky, je promitnuti této podoby do architektury a prava
podstatné jesté dalSim zjiSténim.

Préavo zacina nabirat Theringovu podobu mece a odklonem od tradi¢nich
evropskych hodnot pravni kultury, jako jsou dobro a spravedInost, se zacina
ztotoznovat s moci. Mec jako prostiedek novych nastupujicich totalitnich
rezimu naléza svou abstraktni podobu ve filozofii ptiblizovani se prava k moci.
Vnimani moci a jeji projekce do estetiky prostiedi nenalézdme jen napft.
v architektuie diktatorskych reziml mocenskych palaci Némecka a Itélie.
Genius loci jako genius moci je fungujici systém v ¢asoprostoru celého prafezu
evropskou civilizaci. Vstupujici do vatikanského Chramu svatého Petra a Pavla
nepociti duchovni sily nadpozemského bozZstvi, ale je ohromen moci cirkve a
jejiho bohatstvi, demonstrovanou piepychem, okéazalosti a pompou velkolepé
stavby. Pokorny a pfemyslivy pfichozi do budovy pravnické fakulty
nevzpomene na spravedlnost, ale v psychologické roviné je estetickou formou
zahalenou architektonickym havem justi¢nich palact uchopen pravem a jeho
moci.

Z toho snad vyplyva odpovéd na otazku: Je genius loci jako ,,genius
moci“ v budovach fakult tvofen dé&jinami, které jimi prosly, a nebo byly
pravnické fakulty predurceny ke svému osudu geniem loci jiz v okamziku svého
zrodu? Pravnici jako technici moci se nebudou potiebovat vzdelavat tak, aby
fesili problémy, které pfed né€ budoucnost postavi, ale budou muset umét
pfijmout a Zzit takovou budoucnost, jaké budou problémy, které se v ni svym

vzdélavanim naucdi fesit.
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4.1.8. Predvalec¢né pravnické fakulty

Kromé¢ Karlovy univerzity poskytovaly pravnické vzdélavani brnénska
fakulta Masarykovy univerzity a pravnickd fakulta Univerzity Komenského
v Bratislave, obé zaloZené po vzniku Ceskoslovenské samostatnosti v roce 1919.
Ukolem prazské pravnické fakulty se stalo udrZeni a rast vlastni védecké a
pedagogické trovné a zaroven persondlni zajisténi noveé vzniklych pravnickych
fakult. Mladi soukromi docenti byli ¢asto jmenovani mimotfadnymi profesory
V Bratislavé nebo Brné.

v 51
(S

Vzdélavani na novokantovské brnénské pravnické fakult bylo
ovlivnéno vyznaénymi prvorepublikovymi osobnostmi, s jejichz ptispévky se
Ize seznamit v dobovych vydanich casopisu Pravnik, jenz vychazel na
Masarykoveé univerzit¢ v Brné. Na fakult¢ v Brné, kterd v tomto obdobi
rozvijela normativni teorii préwa,52 pusobil kromé prvniho dékana prof.
Frantiska Weyra rovnéz prof. Jaroslav Kallab, Jaromir Sedlacek, prof. Karel
Engli§ a mimofadny prof. Rudolf Dominik. Kdal§im vyznamnym
predstavitelim patiil Josef Vacek a prof. Bohumil Baxa. Pravnicka fakulta
Vv Brné byla umisténa az do pocatku tficatych let v prostorach biskupského
alumnatu ve Smetanové¢ ulici, nyné&j$im sidle rektoratu VUT.

Dle D¢&jin univerzity v Brné se v akademickém roce 1929/1930 zridily
ustav pro trestni pravo, ustav pro obcCanské pravo a uUstav pro narodni
hospodafstvi, finanéni védu a statistiku, v akademickém roce 1933/1934 pak
jesté ustav pro kriminologii.”®

Ucitelé fakulty publikovali jak vyznamné prace monografického
charakteru, tak wvydavali 1 pfispévky v periodikach. K nevyznamnéjSim
pravnickym Casopisim brnénské fakulty patfila v obdobi pfed druhou svétovou

valkou ,,Védecka rocenka pravnické fakulty Masarykovy univerzity*.

L Tak ji ve svych Pamétech nazyvd nestor Viktor Knapp (viz KNAPP, Viktor: Promény
casu: vzpominky nestora ceské pravni védy. 1. vyd.. Praha: Prospektrum, 1998, s. 18).

2 prazska pravnickd fakulta vychdzela z tradicni pravni nauky. Normativni teorie prdva
péstovanda brnénskou pravnickou fakultou predstavovala odlisny pristup k pojeti prava.

%3 Deéjiny univerzity v Brne. 1. vyd., Brno: UJEP, 1969, s. 364—365.
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Veédecka roc¢enka vychazela od roku 1922 ve Sbirce spist pravnickych a
narodohospodaiskych.® Ro¢nik XII1/1934-1935 byl vénovan reformé
pravnického studia® a kromé stanovisek ucitelii obsahoval i osnovu prislusného
zakona s diivodovou zpréwou.‘56 Dalsim vyznamnym periodikem, do kterého
brnénsti uditelé piispivali, byl ,,Casopis pro pravni a statni védu®, ktery se
soustiedil na zastance novokantovské brnénské Skoly. Nalezneme tedy zde
nejvice prispévky Weyra, Kallaba, Sedlacka, EngliSe, Neubauera a dalSich.
V neposledni fadé je tieba zminit, Ze od roku 1926 vychazel teoreticky
mezinarodni pravnicky Casopis ,,Revue internationale de la théorie du droit®,
pro ktery ziskal prof. Weyr i mezinarodni zapojeni, zejména iniciativu prof.
Hanse Kelsena. Kromé toho vydavali spole¢né studenti s prazskym Spolkem
Casopis ,,VSehrd*, pozdé¢ji s bratislavskym Spolkom posluchacov prav 1 ¢asopis
L, Pravnik*.

Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity vyvijela hojnou spolkovou
¢innost, 1ze zminit napt. Ceskoslovensky akademicky spolek ,,Pravnik* nebo
Studentsky podplirny spolek ,Braf, vnémz se angazovali také ucitelé.
Nejvyznamnéj$i prvorepublikové osobnosti z fad pedagogti byly voleny do
funkce dé€kana. Z vyraznych predstaviteld se do historie brnénské fakulty
zapsala jména FrantiSka Weyra, Jaroslava Kallaba, Karla EngliSe, Jaromira
Sedlacka, Bohuslava Baxy, Dobroslava Krej¢iho ad.

Z postaveni, které si brnénska fakulta v prvni republice jiZ od svého
zalozeni vydobyla, byla zietelna jeji emancipace a zjevna nezavislost na fakulté
prazské. Lze bez nadsazky shrnout, Zze v tomto obdobi usilovala fakulta o
konkuren¢ni srovnani, ve kterém by i na mezindrodni Grovni mohla se cti

obstat.

* Redakcni komise byla sloZena z prof. Bohumila Baxy, prof. Jaroslava Kallaba a prof.
Frantiska Weyra.

 Veédeckd rocenka Pravnické fakulty MU XIII (1934—1935). Brno: Pravnickd fakulta
Masarykovy univerzity, 1935. Reformni ndvrhy ministerstvo zverejnilo aZ po uzdvérce
Cisla XIII Védecké rocenky. Neékteri autori pak své prispévky narychlo prepracovali, jini
doplnili a zbyli ponechali v piivodni podobé. (viz SCHELLE, Karel, VOJACEK, Ladislav:
Pravni déjiny a brnénskd pravnicka fakulta 1919-2009 (k 90. vyroci Masarykovy
univerzity a jeji pravnické fakulty). 1. vyd., Ostrava: Key Publishing, 2010. s. 9).

% K obsahu tohoto cisla VOJACEK, Ladislav: Pfiprava reformy pravnického studia
Vv prvni CSR a ucitelé brnenské pravnické fakulty. In Notitiae ex Akademiae Bratislavensi
lurisprudentiae. roc¢. 1, 2007, s. 28—49.
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Zpera soudobych autorti, ktefi se =zabyvaji Pravnickou fakultou
Masarykovy univerzity, je vyznamna publikacni ¢innost brnénského pravniho
historika prof. Ladislava Vojacka. Cenné poznatky vztahujici se k osobnostem
brnénského akademického Zivota, ale i ke studiu za prvni republiky obecné,
poskytuje ptispévek prof. Vojacka Brnénska pravnicka fakulta v mezivaleéném
obdobi let 1918-1939 otistény v knize Ceskoslovenské pravo a pravni véda
V mezivalecném obdobi (1918—1938) a jejich misto ve stifedni Evrop¢.

Bratislavskd pravnickad fakulta snad 2z davodu wurcité nestability
nedosahovala vyznamu prazské a brnénské fakulty. I kdyz v profesorském
sboru, ktery byl tvofen vétSinou Ceskymi profesory, byla fada vyznamnych
pravnik®,”” omezila se prace jen na ty momenty bratislavské fakulty, které
souviseji s tématem pravnického vzdélavani v €eskych zemich.

Jiz v druhé poloviné dvacatych let se v Bratislavé rozvinul akademicky
Zivot zejména zasluhou U&ené spoleGnosti Safafikovy, kterou iniciovali
profesofi Otakar Sommer a Albert Prazdk. Zacal se vydavat jeji védecky
Casopis Bratislava, edi¢né se napliovala Knihovna spisii pravnické fakulty a
Sbornik pravnické fakulty Univerzity Komenského.”®

Dynamickymi osobnostmi iniciativni mlady profesorsky sbor mél
moznost vyuzivat mimofadnou prilezitost Kk budovani nové univerzity
V. modernim pojeti pedagogické a védecké prace. V tomto obdobi na
bratislavské fakulté pusobili Miroslav Bohaéek, Antonin Basch, Vaclav Budil,
Vratislav Busek, Cyril Cechrak, Vladimir Fajnor, Richard Horna, Imrich
Antonin Karvas, Karel Kizling, Karel Lastovka, Josef Markov, Albert Milota,
Zdené€k Peska, Augusth Rath, Antonin Rali§, Rudolf Rausche, Otakar Sommer,
Frantisek Stajgr a Bohus Tomsa.* S postupnym dozravanim slovenskych
uchazec€l o habilitaci odchazeli €esti profesofi zpatky do Prahy a Brna. Tragické

udalosti druhé svétové valky a nuceny odchod ¢Eeskych uditel ze Slovenska

> Viktor Knapp ve svych Pamétech vzpomind na romanistu Otakara Sommera,

administrativistu Karla Lastovku a procesualistu Frantiska Stajgra.

% STRANAK, Dusan a kol.: Zivot a piisobeni profesora Miroslava Bohdcka. 1. vyd.,
Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnickd fakulta, Edic¢ni stiedisko, Memorabilia
iuridica sv. 4, 2000, s. 20.

 Tamtéz, s. 24
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v roce 1939 pak hromadné ukoncil jejich piisobeni na bratislavské pravnické
fakulte.

O vztazich mezi fakultami mnohé napovidd hodnoceni bratislavskych
kolegti FrantiSkem Weyrem V jeho pamétech: ,, Kromé docenta dr. Ervina
Hexnera, Kelsenova zaka, byl kolega Lastovka jediny z ¢lentl bratislavské
pravnické fakulty, s nimiz jsem se dostal do blizSich osobnich styki. Ostatni
pattili, jak jsem se o tom zminil ve své Teorii prava (str. 374), velkou vétSinou
do skupiny, kterd o normativni teorii mléela a ji ve svych pracich ignorovala,

A4

takze byli proto prazskému taboru jejich odplrcti mnohem bliz§i nez brnénské
Skole.

Stranou stala pravnicka fakulta némecké univerzity Vv Praze, jez byla
umisténa v Karolinu. Ta byla s pravnickou fakultou Karlovy univerzity
v konkurenénim vztahu.®* K vyznamnému stfetu obou pravnickych fakult doglo
za tzv. insigniddy v roce 1934. Neblahou ulohu pak némecka univerzita sehrala

po zavieni ¢eskych vysokych Skol v obdobi druhé svétové valky.

4.1.9.VSehrd a podpirné fondy na ceské pravnické fakulté v
Praze

Spolek c¢eskoslovenskych pravniki Vsehrd, ktery byl zaloZen v roce
1868, nesl jméno ceského pravnika Viktorina Kornela ze Viehrd.® Zastupoval
zajmy studentli prav a za roc¢ni prispévek 10,-K¢& poskytoval svym c¢lenim
vSestrannou podporu v mnoha oblastech pravnického vzdélavani.

Z rozsahl¢ Skaly spolkové ¢innosti je mozno zminit podporu zejména v
oblasti sociadlni a publikacni. Spolek za sniZené ceny pro své €leny zajiStoval
vydavani autorizovanych prednaSek vyucujicich, u€ebnic a jinych studijnich
pomtcek a studijnich vydani zakonikt, v€etné jejich komisniho prodeje. Kromé
toho provozoval spolek ¢itarnu a organizoval spolkovou knihovnu. Dale se

podilel na zajisStovani kulturnich a spolecenskych podnikii vefejného Zzivota

O WEYR, FrantiSek: Paméti. 2. Za republiky (1918—1938). 1. vyd., Brno: Atlantis, 2001, s.
98.

81V roce 1934 doslo k otevienému boji mezi némeckou univerzitou a Karlovou univerzitou
Vv dusledku sporu o starobylé insignie Karlovy univerzity.

82 Viktorin Kornel ze Vsehrd (1420—1520) byl vyznamny cesky humanisticky spisovatel,
pravnik a dékan ceské univerzity.
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(plesy, rauty, koncerty), v¢etné potadani debat na rizna politickd a ekonomicka
témata. Socidlni komise poskytovala informace o studiu, zajisStovala ziskavani
slev ke studiu jazykti a pii nakupu vstupenek, zprostfedkovala rovnéz dle
moznosti kondice a zaméstnani.

Spolek plnil rovnéz funkei informaéni kancelafe.®® Analyzou pfislusnych
pravnich norem a zejména pramenl, jako napiiklad vyro€nich sbornikc
Vsehrdu, brozur a ptirucek tykajicich se studia, lze Cerpat nepieberné mnozstvi
detailnich informaci z predvalecného studia na prazské pravnické fakulte.

Pii spolku Vsehrd ptisobila fada fondt, napi. Heyrovského fond, Fond
Hermanna-Otavského, Schauertiiv fond. Cilem téchto fondd byla podpora
nemajetnych studentlt Vv takovych =zalezitostech, jako bylo napif. pujcovani
ucebnic, jednordzové rocni podpory, prispévky na léeni nemoci, placeni
pobyti Vv 1écebném ustavu, ptijcky na rigordzni taxy atd.

Jednim z nejstarSich byl fond profesora Antonina Randy, zaloZzeny v roce
1876 s tmyslem napomahat odbornému rozvoji studentského pravnického
spolku Vsehrd a podpofit mladé nadané studenty prav k dokonceni jejich studii.
Odkaz puvodniho zakladatele prof. Randy pfispél k utvareni pozitivnich prvka

;. . « , « .64
pravni kultury 1 v soucasné spolecnostl6 .

4.2. Organizace a praxe prvorepublikového studia

4.2.1.Predpoklady ke studiu a zapis
K nabyti zputsobilosti vykonavat néktera pravnicka povolani musel

student vykonat tfi statni zkousky, popiipadé dosdhnout doktoratu prav.

8 Na prvorepublikovou tradici a rozsahlé spektrum svych aktivit navdzal VSehrd po roce
1989. Za zminku stoji alesporn iniciativy, jako napv. porddani predndsek, vzdélavacich
akci, studentskych party, sportovnich dnii a reprezentacnich plesu. Vsehrd vydava viastni
internetovy casopis a je zrizovatelem Nadacniho Randova fondu Spolku ceskych pravniku
Vsehrd.

® V duchu zakladatele Antonina Randy piisobi Randova nadace pii Spolku ceskych
pravnikit Vsehrd. Cilem nadace je péce o védu platného domdciho prava ve vztahu
k dejinnym zdkladiom deského ndroda a k soucasnym souvislostem prdavniho vyvoje. K
tomu KINDL, Viadimir (ed.): Prof. dr. Antonin Randa, zakladatelskd osobnost prazZské
civilistiky. 1. vyd., Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnickd fakulta, Edicni
stiedisko, Memorabilia iuridica sv. 6, 2009, s. 121 (viz Hiilka Stépdn: Predstavujeme Vam
Randovu nadaci pri Spolku ceskych pravniki Vsehrd, Ucel Nadace a Vyznam Nadace pro
budoucnost).
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Predpokladem ke studiu bylo byt zapsan na pravnické fakult€é jako Fadny
poslucha¢ po dobu nejméné 4 let. Doba studia prav ¢inila tedy 8 semestra,
Z nichz tf1 musely byt absolvovany pied prvni statni historickopravni zkouskou
a pét po ni.

Prvorepublikova pravni uprava, vychazejici z novelizovaného studijniho
fadu publikovaného jako zadkon ¢. 216/1851 . z., umoziovala stejné jako
V habsburské monarchii studium bez pfijimacich zkousSek. K zapisu se
vyzadovalo maturitni vysvédceni dosazené na osmitfidnich gymnaziich,
realnych gymnéaziich, reformnich readlnych gymnéziich, vys$Sich realnych
gymnaziich typu décinského a dale obchodnich akademiich. Vysvédceni ze
sedmittidné redlky nebo obchodni akademie muselo byt doplnéno tzv.
doplnovaci maturitou z latiny, ev. filozofické propedeutiky, aby mohli byt
studenti zapsani jako fadni posluchaci. Jinak ihned po maturité na realce mohli
byt zapsani uchazeci jako mimotadni posluchaci a po vykonané dopliiovaci
maturité¢ piipadné pozadat o uznani tohoto studia s omezenim maximalné 2
semestru, pokud zaroven Zadatel nepfedstihl gymnazisty, ktefi s nim soucasné
zacali stfedoSkolska studia.

Maturitni nebo jind obdobna vysvédceni naSich pfislusnikli nabyta
Vv cizin€é musela byt individualné nostrifikovdna ministerstvem Skolstvi a
narodni osvéty. Zajemci jiZ zapsani na jiné univerzit¢ se znovu prokazovali
vysvéd€enim o maturitni zkousce. Posluchac¢im z jiné fakulty téZe univerzity
stacilo vyznacit klausuli do indexu studenta na odchodnou.®®

Ustanoveni upravovala podrobné naptiklad i pozadavky kladené na cizi
statni prislusniky. K pfijeti cizince posuzoval dékan dosazeni takového stupné
pfipravného vzdélani, jako se vyzadoval na ceskoslovenskych studujicich.
Pokud ptichéazeli ze zahrani¢ni univerzity, predkladali dostate¢né univerzitni
vysvédceni legalizované podle vynosu ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty €.
10.266/1932 (Véstnik m. §. a n. 0., 1932, &. 28).%° v ptipad¢€ pochyb rozhodoval
profesorsky sbor, ktery mél rovnéz pravomoc na zadost uchazece snizit taxy

zvySené cizincim.

8 KAPRAS, Jan (ed.): Prirucka pro posluchace Prdvnické fakulty University Karlovy
v Praze. 1. vyd., Praha: Spolek csl. pravnikii VSehrd, 1932, s. 24 a ndsl.

8 Tamreéz, s. 25.
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Studenti byli vybaveni kompletné zpracovanym pichledem informaci
k zapisu. Na pravnickou fakultu se zapis konal jak v zimnim (v poslednim
zatfijovém a v prvnim fijnovém tydnu), tak i v letnim semestru (od 2. az do 4.
nedéle v tinoru). Zapis se oznamoval v novinach a na uredni desce ve vestibulu
fakulty.

K zapisu bylo nutno koupit na vratnici ptrihlasovaci knizku (kniha
opovédni — Index lectionum), tedy seznam prednasek, do kterych se posluchac
dal zapsat, a nacionale. Index musel vzdy souhlasit s nacionalem ulozenym na
kvestufre. Titulni list indexu obsahoval poslucha¢ovo jméno, rodisté, jméno otce
a kolek v misté rubriky ,,stvrzeni kvestorovo o zapisu“. Z dnesniho pohledu je
zajimavé, Ze v ném nenajdeme datum narozeni.

Déle se do indexu oznacoval pfisluSny zimni ¢i letni semestr a
V jednotlivych rubrikdch jméno prednasejiciho, nézev prednasky a pocet
tydennich hodin pfednasek, které chtél posluchac¢ zapsat v poradi dle Seznamu
pfednasek. Do indexu vlepoval poslucha¢ fotografii a pfipojoval vlastnoru¢ni
¢itelny podpis inkoustem.®’

Mezi dalsi nezbytné dokumenty k zapisu pattil rodny list, osvédceni o
statnim obcanstvi (tzv. domovsky list), maturitni vysvédceni, vojensky prikaz a
ptipadné indexy ¢i vysvédc€eni z univerzit, na kterych dosud poslucha¢ studoval.
K zapisu statniho zaméstnance se predkladalo svoleni nadiizeného uradu,
cizinci se misto domovského listu, maturitniho vysvédceni a vojenského
prukazu vykazovali cestovnim pasem s fadnym vstupnim vizem k pobytu na
uzemi Ceskoslovenské republiky nebo povolenim k pobytu aspofi na dobu 1
semestru.

Pro mezidobi, nez kvestura Univerzity Karlovy vratila pfislusné doklady
posluchaci spolu s indexem opatienym kvestorovym podpisem a razitkem,
vydal dékan posluchaci docCasny piijimaci list. Vydany index musel vzdy
souhlasit s naciondlem ulozenym na kvestufe, proto se v indexu nemohly
provadét zadné zmény, aniz se zaroven provedla tato zmeéna i v nacionale.

Zménu bydlisté bylo nutno vzdy do 3 dnll oznamit na kvestufe.

" Indexy doslouzily k vykazovdni na prazské fakulté v minulém roce. Brnénskd fakulta
pouziva pouze elektronické zaznamy jiz od roku 2006.
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Informace o pocatku zapisu se oznamovala v novinach a na tabuli ve
vestibulu fakulty, ktery se nachazel pro pfichazejici po levé strané. Proti
vratnici, po pravé stran¢ vchodu byla umisténa informacni kancelai Spolku
¢eskoslovenskych pravnika VSehrd, kde se v dob¢ zapisu poskytovaly bezplatné
informace.

Prosla-li fadna zapisova lhita, bylo nutno pisemné pozadat profesorsky
sbor o povoleni dodate¢ného zapisu. Pfi zamitnuti této zadosti nebo po uplynuti
lhiity, bylo mozno obratit se na akademicky senat, ktery se vyjadtil kladné jen
ve vyjimecnych ptipadech (napt. divod propusténi z prezenéni vojenské

sluzby).%®

4.2.2.Placeni studii

Prvorepublikové studium bylo spojeno s fadou poplatkll, a to poplatkt
jak povinnych tak dobrovolnych. Bylo v8ak umoznéno, aby student vykazujici
soustavné uspésné vysledky nebyl zatizen finanéni strdnkou studia natolik, Ze
by mu jeho nepfiznivé finan¢ni poméry studium znemoZznily. Soucasnym
pomérim inspirativni systém, jenz svéd¢i o rovnovazném propojeni hlediska
socialni potiebnosti s kritériem zasluhovosti, stabilizovaly nezbytné funkcéni
mechanismy, jako jsou detailni propracovanost, transparentnost a kontrola
systému.

Dle Ptrirucky pro posluchace pravnické fakulty University Karlovy
v Praze (publikace ,,VSehrdu* ¢. 152) posluchac ,,zaplati u pokladny poplatek,
jenz €ini: za kazdou tydenni hodinu prednasek, které si dava zapsati, pokud neni
oznacena v seznamu univ. prednaSek slovem ,,publice jako bezplatna, 8,-K¢,
dale poplatek imatrikula¢ni 38,-K¢ a v zimnim semestru 33,-K¢, v letnim 32,-
K¢, wvedlejsich poplatka, t. j. 10,-K¢ semestralniho, 1,50,-K¢ urazového
pojisténi, 3,-K¢ (v letnim jen 2,-K¢), na Krombholzovu nadaci, 5,-K¢
inventarniho ptispévku, 7,50,-K¢& Zdravotnimu stud. institutu, 4,-K¢& na Cs. stud.

dom v Pafizi, 4,-K& student. stavovské dan&.“®® Posledni 3 poplatky byly

&8 Vynos min. vyuc. z 29. dubna 1893, ¢. 20.

%9 KAPRAS, Jan (ed.): Piirucka pro posluchace Pravnické fakulty University Karlovy
v Praze. 1. vyd., Praha: Spolek csl. pravniki Vsehrd, 1932. s. 29 a 30.
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placeny dobrovolné, pfi odmitnuti to student oznamil pokladnikovi a podepsal
mu potvrzeni.

Systém plateb byl doplnén institutem osvobozeni od poplatkt.
V instrukci o osvobozeni od placeni kolejného na pravnické fakulté University
Karlovy v Praze, ktera byla zaCatkem kazdého semestru vyvéSena na desce
fakultnich vyhlasek, byly vyjadieny nezbytné pozadavky ke kladnému vytizeni
zadosti. Pozadovalo se zadatelovo bezuhonné chovani (v€etné¢ dochézeni na
pfednasky), opravdova potiebnost a staly prospéch ve studiu.

Potiebnost zadatele se dokladala vysvédc¢enim o majetkovych pomérech
zadatele a osob, které ho vyzivovaly, na Gfednich formulafrich vydavanych obci,
kde Zadatel a tyto osoby trvale bydlili. Formulate potvrzoval ptisluSny obecni a
duchovni tufrad, dale berni sprava u jednotlivych druhtt pfimych dani (na
Slovensku finanéni feditelstvi nebo jeho expozitura). Udaje o nemovitosti byly
potvrzovany ptislusnym knihovnim ufadem.

Pokud byl zadatelem statni zaméstnanec nebo penzista ¢i jeho rodinny
prislusnik, predkladal (misto vysvédc€eni o majetkovych pomeérech) vykaz
veskerych sluzebnich pozitki (dichod), potvrzeny vyplacejicim uradem, a
prohlaSeni, Ze nema jiné piijmy. Pokud mél pfijem ze soukromého majetku
nebo vibec jakykoliv vedlejsi pfijem, prokazoval jeho vysi vymeéfenou dani
z piijmu. Vysvédceni a vykaz nesmély byt starsi neZ jeden rok.

Pokud S§lo o splnéni pozadavku stalého prospéchu ve studiich,
uplatiiovaly se zasady, které byly vyjadieny V natizeni vlady a stanovily
s pfihlédnutim k majetkovym pomériim vysi osvobozeni od placeni kolejného
pro zadatele takto: od celého kolejného nebo od tfech ctvrtin, poloviny nebo
¢tvrtiny kolejného, pokud vykonali maturitu s vyznamenanim. Dale jen od
poloviny nebo c¢tvrtiny kolejného, pokud vykazovali pfi maturitni zkouSce
z povinnych predmétl praimérné dobry prospéch. Zadatelim, kteii vykazovali
maturitnim vysvéd€enim z vétSiny povinnych predméta dostatecny prospéch ¢i
vysvédceni po oprave, nebylo pfiznano zadné osvobozeni od kolejného.

Pii prestupech zjiné fakulty nebo zjiné vysoké Skoly se na zadatele
pohliZzelo tak, jako by pfichazel ze stfedni Skoly. Cizinci platili kolejné o

polovinu vyssi, profesorsky sbor mohl v ptipadech zvlastniho zietele hodnych
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se schvalenim ministerstva Skolstvi a narodni osvéty povolit cizincim snizeni
do vyse kolejného placeného ¢eskoslovenskymi ptislusniky.

K Zadosti o osvobozeni se dale prikladaly tiskopisy zakoupené ve
vratnici: index lectionum, nacionale, formular k zadosti o osvobozeni od placeni
kolejného pro nové posluchace, referentsky arch a vysvédceni nemajetnosti.
Vyplnéné tiskopisy a index opatieny kolkem za 1,-K¢&, spolu s maturitnim
vysvédCenim, osvédCenim o statnim obcanstvi, rodnym listem a vojenskym
prukazem, se odevzdavaly ufedniku na dékanstvi. Potvrzeni pfijmu dokladd na
podaci rubrice bylo nezbytné k jejich vydani zpét zadateli, s tim, Ze v indexu a
na nacionale bylo vyznaceno ptip. osvobozeni. Vyfizovani zadosti o osvobozeni
se oznamovalo vyhlaskou na navéstni fakultni tabuli.

Osvobozeni se udélovalo na jeden nebo dva semestry. Na jeden semestr
pro nové posluchace pravnické fakulty a pro posluchace tietiho semestru pred
vykonanim 1. statni historickopravni zkouSky. Osvobozeni posluchact
pravnické fakulty mélo platnost pro piednasky navsStévované na jinych
fakultach Univerzity Karlovy a naopak. Osvobozeni udé€lené na jiné univerzité
nemélo platnost pro pravnickou fakultu.

Pokud se Zadatel domnival, Ze mu byla Zadost zamitnuta omylem, mohl

se do 8 dnt odvolat k profesorskému sboru, jehoz rozhodnuti bylo konec¢né.

4.2.3. Zapis studujicich pokracujicich ve studiich

Posluchac¢i druhého az osmého semestru, ktefi nezadali osvobozeni od
kolejného, predkladali na kvestufe ve stanovené lhité sviij vidovany vyplnény
index opatieny kolkem za 1,-K¢&. Na kazdé stran€ bylo vyznaceno, ktery studijni
semestr poslucha¢ studuje, zda letni nebo zimni, a kterého studijniho roku.
K indexu se na kvesturu ptikladal vojensky doklad a vyplnéné nacionale (u
cizincl pas). Postupovalo se jako u novych posluchacii, pouze se jiz neplatil
zapisny poplatek.

U posluchac¢t pokracujicich ve studiu, ktefi zadali osvobozeni od
kolejného, se postupovalo obdobn€ jako u novych posluchact. Piedpisy
podrobné upravovaly rozsah tohoto osvobozeni v zavislosti na dosazeném
prospéchu zadatele, ktery prokazoval (stejné jako novy poslucha¢ vysledky

sttedoskolského  studia) vysledky kolokvii zpfedméti  vykladanych
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V pfedchozim semestru nejméné 10 hodin tydné. Neptihlizelo se k lektorskym
pfednaskam a prednaskam predepsanym pro posluchace prav na filozofické
fakulté. Velmi dobré vysledky mohly dosdhnout na osvobozeni od celého
kolejného nebo jeho casti. Pokud byl kolokvijni prospéch aspon dobry,
pfedstavoval za stejnych podminek osvobozeni od poloviny nebo od ctvrtiny
kolejného. Zohlediiovany byly rovnéz vysledky seminarnich cviceni, naopak se
nebrala na zietel kolokvia vykladana na jinych fakultach.

Stejné tak mélo konkrétni dopad na osvobozeni od kolejného vykonani a
vysledek historickopravni zkousky, jeji opakovani osvobozeni znemoznovalo.
Nemohl-li Zadatel absolvovat z davodu nemoci zadné zkousky, byl povinen
k zachovani osvobozeni piedlozit 1ékafské potvrzeni Ufedniho 1ékafe (statniho
nebo méstského Iékatfe). Predpokladem stdlého prospéchu byla potieba
prokazovat pro kazdé dalsi osvobozovaci obdobi pfedepsana Kritéria (napf. pro
IV. semestr historickopravni zkousku slozenou na konci III. semestru). Pouhé
obcasnost konani kolokvii znemoznovala osvobozeni. Prospéch se prokazoval
kolokvijnim vysvédcenim, vysvédcenim ze cviceni a historickopravni statni
zkouskou.”

Zadost o osvobozeni s piilohami se podavala profesorskému sboru
s uvedenim diavodi, pro¢ nebyl zadatel osvobozen v piredchazejicim semestru
(majetnost, nedostatecny prospéch, nepodani Zadosti apod.). Byly stanoveny
potiebné ptilohy: vyplnéné nacionale, vidovany index, vysvédceni nemajetnosti
nebo vykaz ptijmi, vojensky doklad, referentsky arch, vysvéd¢eni o prospéchu
a vysveédceni o prospéchu a podaci rubrika.

Po formalitdch zapisu bylo nutno, aby poslucha¢ ptedlozil index
profesorovi K testovani (podpisu), ¢imz byla prednaska definitivné zapsana.
V praxi se na pravnické fakult¢ prednasky testovaly az na konci semestru
obéma podpisy profesora najednou. Index vidovany na konci semestru

podpisem dékana mohl byt podkladem pii zapisu do dalsiho semestru a zadosti

0 Vyznamendni mohlo byt udéleno jen tehdy, pokud absolvoval uchazeé ze vSech

predmeétu dobre, takze dostatecny prospéch v jediném predmétu znemoznoval jakékoli
vyznamenani. Viz KAPRAS, Jan (ed.): Prirucka pro posluchace Prdvnické fakulty
University Karlovy v Praze, s. 37.
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0 osvobozeni, nebot’ do studijni doby se zapocital pouze semestr vidovany
dékanem.

Po zapisu byla kvesturou vydana posluchaci legitimace podepsana
rektorem a opatiena rektorskym razitkem (vyhotovovaci poplatek 3,-K¢), kterou
jesté potvrzoval svym podpisem dékan (pro dalsi studijni roky pak uz jenom
znovu opatfena podpisem dékana s fakultnim razitkem). Tento dokument
slouzil jako identifikacni prikaz v riznych zalezitostech a pfi uplatnéni slev.
Jeho ztrata - stejn€ jako u indexu - byla udalosti natolik zavaznou, ze zakladala
studentovi povinnost ohlasky na policejnim urfadé¢ a vytizeni duplikatu za

poplatek.

4.2.4.Imatrikulace

Prvorepublikové skladani akademického slibu nové prijatych posluchact
se konalo stejné jako dnes ve velké aule v Karolinu na Ovocném trhu, obvykle
v prosinci nebo v lednu, a to ve dvou skupinach. Po uvitacim projevu dékana
pfedstoupili jednotlivé studenti pfed ufednika, kterému odevzdali index k
vyznaceni razitka ,,Akademicky slib vykonan* a doCasny pftijimaci list jim byl
zaménén za list imatrikula¢ni. Symbolicky akt probihal tak, ze se posluchac
ukazovackem a prostiednickem pravé ruky dotkl insignie (fakultni berly) drzené
pedelem a dékan mu podal ruku. Imatrikula¢niho slibu se poslucha¢ ucastnil
osobné, z vaznych dtvoda byla umoznéna dodate¢na imatrikulace (napt. pii

oot VI 4 luasteen 71
propusténi z prezenéni vojenské sluzby).

4.2.5.Seznam prednasek

Do tadné studijni doby se zapocitaval semestr, pokud v ném absolvoval
posluchac¢ kolegia alespon 20 hod. kolegii a seminarnich cviceni (musela byt
odposlouchana vSechna povinnd kolegia). Zimni semestry byly zpravidla
oznaCeny lichym fimskym cislem (I., Ill., V., VIL), letni semestry sudym
fimskym ¢&islem (II., 1V., VI., VIIL.). Pocatkem kazdého semestru byl vyvéSen
na tabuli seznam prednasek, ktery bylo mozno zakoupit u vratného.

Seznam prednasek, které se budou konati na Karlové univerzité v Praze,

byl vydan nakladem Akademického senatu Karlovy univerzity v Praze, ve

" KAPRAS, Jan (ed.): Pfirucka pro posluchace Prdvnické fakulty University
Karlovy v Praze, s. 40 a 41.
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Statni tiskarn& v Praze.”” Seznamy piednasek byly vydavany pro kazdy
akademicky rok a zahrnovaly jak béh zimni tak letni. Pro jednotlivé semestry
byl zde uveden prednasejici, ktery vyucoval piislusny predmét, s uvedenim dne
V tydnu (nebo podle imluvy) a celkového poctu prednasenych hodin za tyden.
Seznam prednasek obsahoval rovnéz jednotliva seminarni cviceni s poznamkou
pod &arou.”

Zadni strana Seznamu prednasek byla opatfena informaci o hodinach pro
studium a pro vypujcovani knih ze seminarni knihovny. Doba k ptijc¢ovani byla
zvlast stanovena pro 1. oddé€leni historické (pravo tfimské a cirkevni, pravo
Ceskoslovenské, stfedoevropské a slovanské pravni dé&jiny), pro II. oddéleni
judicidlni a pro III. oddéleni statovédecké a oddé€leni narodniho hospodatstvi,
finanéni védy a statistiky.”

V seznamu piednasek v letnim béhu 1931 bylo uvedeno, Ze se prednasky

konaji v novostavbé fakulty.

4.2.6. Statni zkousky

Neni bez zajimavosti, Zze 1 v obdobi prvni republiky byly deklarovany
pozadavky na kandidaty tak, Ze bylo zdliraznéno neklast diiraz na véci pouhé
paméti. Obdobné jako v souc€asnosti se kromé formélniho pravnického vzdélani,
kdy posuzoval zkousejici zpusobilost pifesného pravnického pojeti a spravného
vyjadfovani, hodnotil také samostatny Usudek zkouSeného a jeho schopnost
postihnout systematiku pfedmétu. ZjisStovalo se navic, zda je uchaze¢ schopny
odpovidat na zakladé nabytych védomosti také na otazky, na které se nemohl
zvlast’ ptipravit. Jak byla tato obecna pravidla uplatiiovana Vv praxi, vypovidala

. . . , y oo e . . . v 7 _»r . vo T
individualni iniciativa jednotlivych zkousejicich komisai. >

72 , , - Lo . . . o
Na uvodni strané je zminéna informace o trvani semestru (napv. ,,Zimni béh pocind se
1. Fijna 1931 a kondi 15. unora 1932 “) a cena Seznamu prednadasek (napi. 2,50,-K¢).

8 Dle stanov semindie fakulty pravnické v Praze, schvdlenych vynosem byv. ministerstva
kultu a vyucovani ze dne 27. zari 1873, ¢is. 12.719, § 10, zavisi prijeti do semindrnich
cviceni na podmince, zZe ,,ten, kdo za né zZada, prve jiz prednasku hlavni o prislusném
oboru slysel “.

" U jednotlivych oddéleni bylo uvedeno jméno asistenta s uvedenim doby v tydnu, kdy tuto
sluzbu zajistoval.

> Autorka vyslechla v roce 2014 nékteré osobni vzpominky ze studii JUDr. Zdeiika
Zemlicky, nar. vroce 1908 v Pisku. Absolvent Prdvnické fakulty UK zroku 1932
Vykonaval povoldni soudce do svych osmdesati let. V roce 2015 byl nejstarSim Zijicim
Prazanem.
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V prubéchu studia konal student pravnické fakulty tfi statni zkousky:
1. statni zkousku historickopravni
statni zkousku judicialni

3. statni zkousku statovédeckou

4.2.7.Pfedméty historickopravni statni zkousky, popfr.

rigoroza7¢
I. semestr
Ustava fimska a pravni prameny fimského prava 2 hod. povinné
Rimské pravo soukromé I. - Cast obecna a vécné pravo | 4 hod. povinné
Dé&jiny vefejného prava ve stiedni Evropé 4 hod. povinné
Dé&jiny prava v uzemi republiky Csl. 1. 5 hod. povinné

(ve dvou

Castechpo2 a3
hod.)

Dalsi pfedméty: Prakticka filozofie (na filozofické fakulté) — 4 hod. povinné;
Uvod do studia pravnického — 2 hod. nepovinné; specialni piednasky podle
vybéru zvlasté z prava slovanského — 2 hod. nepovinné. Doporuc¢ovano zapsat
asi 23 hod.

. semestr
Rimské pravo soukromé II. — Pravo obligaéni 4 hod. povinné
Rimské pravo soukromé III. — Pravo rodinné a dédické 4 hod. povinné
Pravo cirkevni 1. 2 hod. povinné
D¢&jiny soukromého prava ve stiedni Evropé 4 hod. povinné

7 KAPRAS, Jan (ed.): Prirucka pro posluchace Pravnické fakulty University Karlovy

V Praze, s. 46 a nasl.
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Dé&jiny prava v uzemi republiky Ceskoslovenské . 4 hod. nepovinné
(ve dvou castech
po 2 hod.)

K doplnéni byly specialni pfednasky dle vybéru. Doporucovano zapsat asi 30
hod.

I1. semestr

Pravo cirkevni II. 4 hod. povinné
D¢&jiny kanonického procesu 2 hod. nepovinné
Rimsky civilni proces 2 hod. povinné
O d¢&jinach prava na Slovensku 1 hod. povinné

Doporuc¢ovano asi 10 hod., mensi pocet hodin v tomto semestru bylo nutno

vyrovnat piebytkem v 1. a II. semestru.

Ve II. a III. semestru se konala nepovinna seminarni cvic¢eni ze vSech
povinnych predméti a zapocitivala se do minimalniho poctu hodin
predepsanych pro jednotlivy semestr. Povinné prednasky (Dé&jiny filozofie
prava, Statistika a tf1 hodiny na filozofické fakulté predepsané pro II. studijni

oddil) bylo mozno absolvovat také pted historickopravni statni zkouskou.

4.2.8. Prvni statni zkouska (historickopravni)77

Pravidelny termin statni zkousky (historickopravni) se konal nejdiive
V poslednich ¢tytfech tydnech tfetiho semestru, dalsi termin byl koncem zimniho
semestru, rovnéz na konci letniho semestru (v ¢ervnu) a na zacatku zimniho
semestru (v fijnu). Zadost o pfipusténi ke statni zkouSce se podavala na
dékanstvi s kolkem, ptfilohami a stvrzenkou poStovniho ufadu o zaplaceni
zkuSebni taxy 101,-K¢, pokud nebyl Zadatel osvobozen od placeni kolejného.
Pti ¢astecném osvobozeni byl osvobozen od poloviny taxy, takZe uchaze¢ platil
51,-K¢. Pii opakovani zkousSky potieti se platilo mimo zkuSebni taxu za Gfedni

ukon hotové 50,-K¢&, pti opakovani poctvrté 100,-K¢.

77 Sy ,
Tamtéz, s. 49 a nasl.
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Podminkou pfipusténi k statni historickopravni zkousce bylo, aby

poslucha¢ absolvoval minimalné 60 hodin pfednéasek vEetné povinnych kolegii.

Pokud nebyl vyplnén pfedepsany pocet hodin, musela byt povinna kolegia

doplnéna nepovinnymi kolegii nebo seminarnimi cvi¢enimi. ZkuSebni predméty

1. statni zkousky byly:

Pravo fimské (Gstava a prameny, systém)
Pravo cirkevni (systém, pomér statu K cirkvim)
Dé&jiny verejného a soukromého prava stiedoevropského

D¢jiny prava na tizemi Republiky ¢eskoslovenské

Rigorézum se konalo ze stejnych pfedmétii.

Reprobace statni zkousky byla umozZnéna jen po uplynuti uréeného

obdobi a u prislusné komise. Pokud nékdo neudé¢lal po tiech semestrech statnici,

nemusel se dat v nasledujicim semestru zapsat. Musel si vSak zachovat

imatrikulaci, ktera bez zapisu platila pouze jeden semestr.

4.2.9. Pfedméty IV. - VIII. semestru’s

Nize uvedené prednasky se studentovi zapocitavaly pouze po vykonani

historickopravni statni zkousky. Podminkou bylo absolvovani ptedepsaného

poctu kolegii a seminarnich cviceni, a to 1 z oboru I. studijniho oddilu.

V. semestr:

Ceskoslovenské pravo ob&anské. Vieobecna &ast 5 hod. povinné
Ceskoslovenské pravo ob&anské. Pravo rodinné 4 hod. povinné
Ceskoslovenské pravo ob&anské. Pravo dédické 4 hod. povinné
Pravo trestni (hmotné) 6 hod. povinné

(prednasi se ve

dvou Castech

po tiech

hodinach)
D¢jiny filozofie prava 4 hod. povinné
Mezinarodni pravo 6 hod. nepovinné
Uvod ke studiu prava veiejného 2 hod. Nepovinné

78 . ,
Tamtéz, s. 54 a nasl.
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Uvod do politické ekonomie

1 hod. nepovinné

Ptednaska na filozofické fakulté z oboru filozofie 3 hod. povinné
V. semestr

Ceskoslovenské pravo ob&anské. Pravo obligaéni 6 hod. povinné
Ceskoslovenské pravo ob&anské. Pravo vécné 6 hod. povinné
Rizeni trestni 4 hod. povinné

(pfednasi se ve

dvou Castech

po 2 hod.)
Spravni véda a pravo spravni 6 hod. povinné
Statistika 4 hod. povinné
Narodni hospodafstvi 1. Teorie 5 hod. povinné

Specialni prednaska podle vybéru zvlasté z prava

trestniho, spravniho,

mezinarodniho, narodniho

hospodarstvi
VI. semestr
Ceskoslovenské pravo obchodni a sméneéné . 3 hod. povinné
Ceskoslovenské pravo ustavni 6 hod. povinné
Narodni hospodafstvi II1. Finanéni véda 5 hod. povinné
Spravni pravo, ¢ast zvlastni 3 hod. Nepovinné
Pracovni pravo, socialni pojisténi 3 hod. nNepovinné
Specialni pfednasky z téchto obori
VII.  semestr
Ceskoslovenské obchodni a sméneéné pravo I1. 4 hod. povinné
Rizeni soudni sporné 5 hod. povinné
Rizeni nesporné 2 hod. povinné
Rizeni exekuéni 1 hod. povinné
Néarodni hospodafrstvi II. Politika 5 hod. povinné
Systém prava finan¢niho 4 hod. nepovinné
Specialni pfednasky z téchto obori
VIII.  semestr
Rizeni soudni sporné II. 5 hod. povinné
Rizeni exekuéni II. 1 hod. povinné
Rad konkursni a vyrovnavaci 2 hod. povinné
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Vybrané otazky z prava autorského 1 hod. nepovinné

Narodohospodarska politika (pokrac.) 3 hod. | nepovinné

Specialni pfednasky z téchto obora

Dale se ve IV. a VIII. semestru konala seminarni cviceni, ktera byla nepovinna
a zapocitavala se do predepsaného poctu hodin.

V jakémkoli semestru si nepovinné mohl poslucha¢ zapsat dalsi
predméty, jako byla napf. VSeobecna ucétovéda se zvlaStnim zietelem
k aéetnictvi statnimu, Nauka o soudnim lékafstvi pro pravniky (na lékarské
fakulté), Elokuce pravnikti a politikli, Psychiatrie pro pravniky, Némecka
konverzace pro pravniky, Prakticka cvieni z francouzské pravni terminologie;

déle si bylo mozno zapsat pfednasky z jinych fakult.

4.2.10. Druha statni zkouska (judicialni) a treti statni
zkouska (statovédecka)7?
Judicialni a statovédeckd zkouSka mohly byt vykonany v libovolném
potradi, a to jedna z nich jiz v poslednich ¢tyfech tydnech osmého semestru.
Podminkou Kk pfipusténi ke konani zkouSky bylo vykonani
historickopravni zkousky a absolvovani IV.—VIIl. semestru. Uchazec
obligatorné absolvoval vSechna tfadna kolegia v poctu minimalné 92 hodin
(Ceskoslovenské pravo soukromé, ¢eskoslovenské pravo obchodni a sménecné,
c¢eskoslovenské fizeni soudni, Ceskoslovenské pravo trestni a trestni fizeni,
pravo ustavni, nauka spravni a C¢sl. pravo spravni, nauka o narodnim
hospodaistvi a narodohospodairska politika a finanéni véda se zvlaStnim
zietelem k ¢sl. pravu finanénimu). Kandidati také povinné prokazovali
absolvovani ptednaSky z oboru filozofie a dale pfednaSku o dé&jinach pravni
filozofie a o statistice (na filozofické fakulte).
Kandidat se musil ptihlasit v dobé€, kterd byla urcena vyhlaskou
piislusné komise. Zadosti se podavaly na piislusném formulafi spolu
S prilohami: maturitni vysvédc€eni, vojensky doklad, imatrikula¢ni list, index,

absolutorium (nebo vV poslednich ¢&tyfech tydnech osmého semestru studii

S Tamtéz, s. 57 a ndsl.
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zatimni absolutorium®), stvrzenka o zaplaceni, vysvéd&eni o vykonané statni
historickopravni zkousce a event. vysvéd€eni o II. judicidlni nebo III.
statovédecké statni zkousSce drive vykonané. PfiloZzena byla i podaci rubrika,
ktera se potvrdila a vratila zadateli.

Ke zkousce ptinesl uchazec¢ pedelovi kolek na vysvédceni v hodnoté §,-
K¢. Pri tretim opakovani zkousSky zaplatili posluchaci s podanim zadosti mimo
zkusebni taxu, ktera Cinila 50,50,-K¢, navic 1 za afedni vykon - rovnéz 50,-K¢.
Pii ¢tvrtém opakovani pak zaplatili v hotovosti 100,-K¢. Pro socidlné slabé
posluchace mélo na placeni zkuSebnich tax vliv osvobozeni od placeni
kolejného. Pokud odstoupil kandidat od zkousky svévolné, zkusebni taxa mu
propadla.

V této souvislosti by bylo zajimavé zjistit, jak byla posuzovana
svévolnost kandidata. Pravdépodobné se lze domnivat, Ze se ke zkouSce bez
omluvy nedostavil. Kandidati byli zvani ke statni zkouSce pisemné¢, a pokud se
nedostavili v ustanoveny den, mohli byt pfipusténi ke zkousce az po zkouseni
vSech ostatnich pfihlaSenych. Pfedseda komise byl opravnén ve zvlastnich
ptipadech povolit diivéjsi termin.

ZkusSebnimi pfedméty judicialni statni zkousky byly:

e Csl. pravo soukromé
e Csl. pravo obchodni a sménecné
e Csl. civilni fizeni soudni
e Csl. pravo trestni a fizeni trestni
ZkusSebnimi pfedméty statovédecké statni zkousky byly:
e pravo ustavni
e nauka spravni a ¢sl. pravo spravni
e nauka o narodnim hospodaftstvi a narodohospodatska politika
e finanéni véda se zvlastnim zfetelem k ¢sl. zakonodarstvi

finanénimu

8 potvrzeni dékana, Ze kandidadt je v poslednim semestru piedepsanych studii, mda v§echna
obligatni kolegia radné zapsana ze a podle platnych predpisu lze zapocitat jeho
absolvované semestry.
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Reprobace statni zkousky byla povolena ve lhité do jednoho roku,
nejdiive vSak za 4 mésice u prislusné komise, pokud nebyla tato lhita na zadost

a z dalezitych davodia zkracena ministerstvem Skolstvi a narodni osvéty.

4.2.11. Rigorozas?

K udéleni hodnosti doktora prav bylo po absolvovani pravnického studia
zapotiebi vykonat t¥ ptisné doktorské zkousky.** Rigorézum historickopravni
zahrnovalo stejné jako statni historickopravni zkouska ptedméty: pravo fimské,
pravo cirkevni, déjiny prava verejného a soukromého ve stiedni Evropé a d¢jiny
prava na Uzemi Republiky ceskoslovenské. Rovnéz rigorozum judicidlni se
skladalo ze stejnych predméti jako statni judicidlni zkouska: ceskoslovenské
pravo soukromé, Ceskoslovenské pravo obchodni a sménec¢né, Ceskoslovenské
civilni fizeni soudni a ceskoslovenské pravo trestni a fizeni trestni. Pouze
rigoré6zum statovédecké kromé predméti statni statovédecké zkouSky (pravo
ustavni, nauka spravni, politickd ekonomie, tj. nauka o narodnim hospodarstvi,
narodohospodaiska politika a finan¢ni véda) obsahovalo jest¢ zkouSku z
mezinarodniho prava.

VSechna tfi rigor6za musela byt vykondna na téZe univerzité, v
libovolném potadi a s minimalnim tfimési¢nim odstupem, pokud dékan, ktery
byl vzdy ptfedsedou komise, nepovolil kratsi lhiitu. Rigor6za se konala vefejné a
meéla trvat dvé hodiny. Pfi hodnoceni znamkou nedostate¢né nebyl kandidat
pfipustén k Zadnému dal§imu rigor6zu a mohl opakovat pouze totéz rigorézum,
a to nejdifive po tfech meésicich. Opétovna reprobace byla mozna jesSté jen
jednou, nejdiive po roce. Po tieti reprobaci nemohl jiz kandidat nabyt doktoratu
prav na zadné cCeskoslovenské univerzité a prip. doktorsky diplom z ciziny
nemohl byt nostrifikovan.

Rigor6ozni taxa cinila 281,-K¢ (cizinci 561,-K¢), platila se zvlastni

slozenkou a osvobozeni od kolejného se na ni nevztahovalo, Slo vSak pozadat o

8. KAPRAS, Jan (ed.): Prirucka pro posluchace Prdvnické fakulty Univerzity Karlovy
V Praze. 1. vyd., Praha: Spolek csl. pravniku Vsehrd, 1932, s. 66 a nasl.

8 K zddosti o pripusténi ke zkousce se prikladalo absolutorium — osvédceni o vykondni
akademického studia podle platnych zakoniui, vydavané na zadost dékandatem.
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poshovéni®® taxy. V ptipads, Ze se kandidat pisemn& a s fadnym doloZenim
neomluvil, a to nejpozdé€ji v den konéni rigoréza, znamenalo to propadnuti této

taxy.

4.3. Iniciaéni  aktivity Kk predvaleénym  reformnim

navrhum

4.3.1.Spolek VSehrd jako iniciator Memoranda o reformé
pravnického studia

Reformni snahy pravnického vzdélavani sledoval se zdjmem Studentsky
Spolek ¢eskych pravniktt VSehrd. Od samych pocatkii se vénoval iniciativam k
reformé pravnickych studii a posléze predlozil rovnéz vedeni pravnické fakulty
Univerzity Karlovy Memorandum o reformé pravnického studia
prostiednictvim odboru pro reformu ziizeného pfi Viehrdu.®* Profesorsky sbor
projednal na svych zasedanich 31. kvétna a 21. ¢ervna 1919 navrhy Memoranda
shrnuté do tfi oddilt. Prvni oddil historickopravnich pfedméti (obecny oddil)
navrhoval pfedevSim zkraceni uvodniho a pfipravného oddilu historicko-
pravniho na dva semestry, pfi¢emz by se statni zkouska mohla konat na zacatku
tirettho semestru. Navrhy reformy smétovaly proti tehdejSim uvaham o
rozdéleni historického uvodu, aby byla ¢ast historického vykladu pienesena az
do vysSich ro¢nikii. Z divodu propedeutického nebylo povazovano za vhodné
projednat historii prava na konci studia. Z dalSich navrhd bylo napfiklad
zvazovéano &tythodinové kolegium Uvod ve studiu prava, které mélo za ucel
priblizit studentovi pravni mySleni, teoreticko-pravni pojmy a vztah prava
Kk etice, moralce a ekonomii.

Navrh VsSehrdu se vénoval fimskému pravu a predmétu Prakticka
filozofie, dale byla zminovana uziteCnost seznamit studenty s hlavnimi
filozofickymi sméry a zdkladnimi problémy formou konani pifednaSek na

filozofické fakulté (prednaska Zaklady filozofie). Naopak se projevil odklon od

8k zadosti o poshovéni promocnich a rigoroznich tax prikladal kandidat vysvedceni
nemajetnosti a zavazek, ze poshovénou taxu splati nejdéle do 10 let po dosazeni doktordtu
S tim, Ze oznami dekanatu kazdou zménu bydlisté. O zZadosti rozhodlo na ndvrh
profesorského sbhoru ministerstvo Skolstvi a ndarodni osvéty.

8 Archiv Pedagogického muzea J. A. Komenského v Praze, sign. 1014—4,
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teologické fakulty a cirkve, zménéna méla byt forma prednasek z cirkevniho
prava a manzelské pravo mélo byt vykladano az v obcanském pravu.

Ustoupit se me¢lo rovnéz od ¢asového rozdéleni studia na oddil judicidlni
a statovédecky. Pravnicka fakulta méla navazat spolupraci s Vysokou Skolou
obchodni vzijemnymi prednaskami. Ve statovédeckém oddilu uvedl navrh
Vsehrdu zavedeni pfednasek o soucasnych déjinach a ustavach zapadnich stati.
Vsehrd se také postavil za zajmy nemajetnych studujicich, kdyz v Memorandu
podpofil zruseni veskerych rigordéznich tax.

Memorandum o reformé pravnického studia fakultniho podané odborem
pro reformu pravnického studia ztizenym pii Spolku ¢eskych pravnikt Vsehrd
vyjadiilo podrobné ndzor na Upravu doktorské hodnosti. ,,Pokud se tyce upravy
doktorské hodnosti, budiz zaveden pouhy doktorat prav. Doktorat nebudiz
podminkou pfijeti zadného ufadu (ani advokacie). Podminkou pfipusténi
k doktoratu jest: absolvovani pravnické fakulty a slozeni kolokvia ze zakladu
filozofie, kterépak mozno vykonati po prvni statni zkouSce. Podminkou
dosazeni hodnosti prav budiz dale védecka prace pisemnd z jakéhokoli
pfedmétu a 1 hodinné rigorésum z prislusného oboru. Z druhych dvou ostatnich
oddili necht vykona kandidat v jiny den nez rigorésum prvé 2 rigorésa 2
hodinna, ale v tyZz den spole¢né, z nichz vSak kterékoli popf. i oboji mohou byt
nahrazena vykonanim statni zkousky z toho pftisluSného oboru s prospéchem
vSemi hlasy dobrym. Kdezto prvé velké rigorésum bude zkouSkou, zda kandidat
ma specielni védecké znalosti, druha dvé rigorésa mald maji jen ucel poznat,
zda kandidat i v ostatni latce studijni ma soustavny ptehled védecky. Vysledek
posuzuje se vétsSinou hlasd, zni bud’ na dobry nebo nedostate¢ny. Pro uznani
znamky s vyznamenanim nutny je kalkul viemi hlasy dobry.«®

Memorandum projednala Sesti¢lennd komise slozena z profesora
pravnické fakulty Heyrovského, Hennera, Vancury, Kaprase, Hobzy a Stiebera
a na jednani sboru dne 21. Cervna 1919 se d€kan Vaviinek k Memorandu

vratil 88

8 grchiv Pedagogického muzea J. A. Komenského v Praze, sign. 1014-4,s. 7
8 AUK, fond Pravnické fakulty, inv. ¢ 37.

68



4.3.2. Anketa prof. Augusta Miricky a jeji zhodnoceni

Do reformy pravnického studia zasahl v roce 1922 v Praze svym
referatem na sjezdu Ceskoslovenskych ugiteld vysokych $kol profesor August
Miticka.®” Usnesenim sjezdu bylo ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty
vyzvano, aby byl jmenovan prfedsedou ankety, kterd se bude zabyvat reformou
pravnickych studii.?® Jako nezavisly koordinator ¥dil pfi ministerstvu zastupce
delegované ze vSech Ctyt fakult (prazské, brnénské, bratislavské a némecké).
Kazda z nich vyslala po tfech predstavitelich, aby podéavali podnéty k reformé
studia. Naméty zastupcli vyjadiovaly jejich vlastni nazory a fakulty mohly
nasledn€ zaujmout sva stanoviska.

Autor dotazniku prof. August Mificka poslal prostfednictvim
ministerstva v roce 1925 acastnikiim ankety i jednotlivym fakultam Dotaznik
pro jednani ankety o Upravé pravnického studia. Tento dotaznik vznikl na
zaklad¢ diskusi, naméti a otazek, které vyvstaly jiz pied vznikem
Ceskoslovenské republiky.

Problematika byla vymezena Sirokym okruhem otazek, které se tykaly
téchto probiranych témat: stfedoSkolska piiprava, studium in absentia, trvani
pravnického studia, studium historicko - pravni, studium judicidlni a
statovédecké, forma prednasek, jednotlivé prednasky, prakticka a seminarni
cviCeni, zvlastni kurzy, otazka fakultnich ustavil, otdzka asistentli, mezipraxe,
statni zkouSky a doktorat, zabezpeceni studijnich pomicek, pravni forma
upravy pravnického studia a habilitace.®

K Mifickovu dotazniku pro jednani ankety o Upraveé pravnického studia
byly na navrh prof. Lastovky doplnény tyto otazky: c€el a vyznam pravnického
studia, historické, pozitivni a hospodarské discipliny nutné a ucelné pro

pravnické vzdélani a latkovy rozsah jednotlivych pfedméti. Dale navrhl prof.

87 K tomu studie k 7150. vyroci narozeni Augusta Miricky, profesora Univerzity Karlovy v
Praze a predstavitele Cceské trestnépravni védy mezindrodniho vyznamu, Viz
JABLONICKY, Tomds: Profesor August Miricka. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
Pravnicka fakulta, Edicni stiedisko, Memorabilia iuridica, 2013. 124 s.

8 prof. Mificka byl jmenovdn v roce 1923 na ndvrh vyboru Ustredniho spolku ucitelii
vysokoskolskych.

89 POUSTA, Zdenék: Vyuka na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy a pokus o reformu
studia v mezivdlecném obdobi. In MALY, Karel: SOUKUP, Ladislav: Ceskoslovenské
pravo a prdvni véda v mezivalecném obdobi (1918-1938) a jejich misto ve stiedni Evropé,
s. 256-257.
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Lastovka piisnéjSi specialni kolokvia k nékterym prapravnym disciplindm,
které by byly podminkou pfipusténi ke statnim zkouSkam. Profesor Vacek dal
navic v ivahu moznost uchazet se o prijeti ke studiu na pravnickou fakultu ze
strany maturant obchodnich akademif.”

Na zaklad¢ dotazniku a dodatkli se UcCastnici ankety shodli na svych
jednanich v letech 1925-1927 na zavérech, aby historicko - pravni oddil jako
samostatny oddil studia byl zrusen a historické predméty byly prednaseny
soucasné¢ s platnym pravem. Dale bylo uznéno, Ze poméry neumoznuji budovani
zcela nového systému pravnického studia podle cizich vzort a reforma se bude
snazit omezit vazné nedostatky stavajiciho systému.

Prof. Miti¢ka poukazal na to, ze reforma nema byt samoucelna, ale je
potieba si uvédomit dosavadni vady. Z jeho pfistupu lze dovodit obecny zavér,
ze je nutno si klast nejdiive otazku ,,pro¢*, a teprve nasledné ,,jak* reformovat.

Ptes tadu dil¢ich podnétli obohacujicich reformni snahy, z nichz lze uvést
omezeni studia in absentia, zavedeni obligatornich praktickych cviceni,
konversatorii a seminafa nebo ziizeni zvlastnich ustavi, napf. pro péstovani véd
pomocnych, nelze v Mifickovych navrzich spatfovat iniciativu ptiklané€jici se
k radikalnim pfevratim ve studiu prav. Pokusy o reformu pravnického studia
prof. Mifi€ky lze hodnotit jako kladny konstruktivni vklad, kterym pfispél ke
zlepSeni fungovani dosavadniho systému na zikladé kontinuity a urcité
modifikace stavajicich konzervativnich zéasad.

Urcitou vadou organizované ankety bylo, Ze se ji zacastnili pouze
univerzitni profesofi, tedy pravni teoretici. Objektivité branily protichtidné
zajmy a vzajemné vztahy profesori, které nedovolovaly shodu a casto
zpusobovaly osobni pfistup zticastnénych. Subjektivni divody, odlisné pohledy
na otazku zkuSebnich tax a rovnéz absence nazort odborniki z praxe
znemoznovaly, aby se mohla skute¢na reforma prosadit.

K anketé byla diskutovana v Casopise VSehrd skute¢nost, Ze k reformé
nebyli pfizvani zastupci studenstva a ,,Ze se ma opét rozhodovati o studentstvu

bez studentstva“.®® Na tuto namitku reagoval pak piisp&vek do nasledujiciho

% Tameéz, s. 258.
L Vsehrd 7, & 3, prosinec 1925, s. 89.
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¢isla od jiného anonymniho autora, ktery konstatuje: ,,Ke zpravé z minulého
Cisla jest€¢ jednu poznadmku: Jeji pisatel zajisté nemysli vazné, ze by
ministerstvo Skolstvi mélo prizvati k anketé zastupce studenstva. Bylo by snad
na misté mluviti o ucasti n€kterych z téch, kteti se otazkou zabyvali, z mladé
generace pravnikli (ovSem jiz vystudovanych), ale to jako znalci — hlavné
proto, ze maji dosud cerstvé dojmy ze svych studii a mohou podati zpravu o
tom, jak dnes$ni studium vypada z druhé strany —, nikdy vSak jako zastupci
nécich zeijmﬁ.“92

Pfestoze se dne 19. biezna 1926 stal v Gfednické vladé Jana Cerného
ufednickym odbornym ministrem Skolstvi a narodni osvéty praveé profesor
prazské pravnické fakulty Jan Krémaf, ktery diky svému plsobeni jako
univerzitni profesor a akademicky funkcionaf vénoval pozornost vysokému
Skolstvi a predevsim reformé pravnického studia, nedoslo k pftijeti podstatného
reformniho rozhodnuti.

Anketa se rozesla vroce 1928 =z divodu nemoznosti zaujmout
Vv zasadnich otazkdch kompromisni stanoviska. Prof. Mifi¢ka odstoupil a na
jeho aktivitu navazal prof. Hobza, ktery navrhl, aby fakulta doporucila zapojit

do vieobecné diskuse advokatni, soudcovské a notafské korporace.”®

4.3.3.Reformni snahy ceské pravnické fakulty v Praze

v poloviné tricatych let
V reformnich snahach, které v poloviné tficatych let navazaly na anketu
pro reformu pravnického studia, ministerstvo dale pokracovalo. Navrh na
reformu studijniho fadu pravnickych zkousek a rigoréz byl zaslany fakultam
v roce 1935. Inicioval ho ministr Jan Krémar, ktery opét vykonaval funkci

ministra Skolstvi a narodni osvéty.94

% Vsehrd 8, ¢. 4, leden 1926, s. 111.

% Prof. Hobza ucinil navrh na predndsce ve spolku Vsehrd dne 17. iijna 1928.

% JUDr. Jan Krémdi (1877-1950) zastdval funkci ministra §kolstvi a ndrodni osvéty ve
viadé Jana Cerného (1926), v obou Malypetrovych viddach (1934-1935) a v HodZové
viadé do 23. ledna 1936. V tomto obdobi doslo k tzv. insigniddé, provedeni zdkona ¢C.
135/1920 Sb. z. a n. ze dne 19. unora 1920, tzv. lex Mares, o pravnim poméru prazskych
univerzit. Ministr Jan Krémar dne 26. listopadu 1934 predal starobylé insignie cCeské
Univerzite Karlove.
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Piestoze byl Krémar tzce spjat s pravnickou fakultou, nepodatilo se mu
prosadit pfipravovanou reformu pravnického studia. Jak ji charakterizuje Jan
Kuklik ve své monografii Profesor Jan Krémar, ,,spocivala v ubrani dirazu na
historickopravni obory v prvni ¢asti studia a v posileni role fimského prava jako
obecného zakladu, ze kterého mély vychézet dalsi, pfedev§im soukromopravni
obory. Krémarovy navrhy reformy, které mély dokonce jiz podobu zmén
vnitfnich predpist, vCetné rigordzniho tadu, byly vétSinou jeho kolegli ostre
odmitnuty.“%* V tomto usili viak se stejnym zapalem pokracoval jeho kolega,
profesor pravnické fakulty Jan Kapras, ktery byl ministrem Skolstvi a narodni
osvéty pozd&jsich viad.*®

Krémafovy plany na reformu pravnického studia byly ostie odmitnuty

profesorem Wenigem. Ministersky navrh osnovy zakona, ktery obsahoval
zakladni ustanoveni o studiu a pravnickych zkouskach, a navrh osnovy vladniho
nafizeni o podminkach pro nabyti doktoratu prav, projednaval profesorsky sbor
v prosinci 1935.%"
Profesorsky sbor, ktery byl prof. ArnoStem Wenigem seznamen se stanoviskem
studijni a organiza¢ni komise, odmitl ministersky navrh a oznacil ho za
,,nevhodny podklad k reformé studii“.®® Navrh byl podroben velmi tvrdé kritice
z ruznych divodd, vyznamné bylo napf. odmitnuti preference fimského prava.
Profesorsky sbor pozadoval, aby se do Siroké diskuse zapojily nejen ostatni
pravnické fakulty, ale 1 advokatni a notafské komory, Nejvyssi soud, Nejvyssi
spravni soud a dal$i pravnické stavovské a zajmové organizace.

Prostfednictvim studijni a organizaéni komise se pravnicka fakulta
zavazala k vypracovani vlastniho navrhu reformy pravnického studia. Tento
podnét se pak stal v podstaté soucasti navrhu profesorského sboru na celkovou

reformu pravnickych studii vypracovaného roku 1936, ktery piedstavil zvoleny

% KUKLIK, Jan: Profesor Jan Krémdr, pozapomenutd osobnost prazské civilistiky.
Praha: Univerzita Karlova v Praze, 1. vyd., Prdvnickd fakulta, Edicni stiredisko,
Memorabilia iuridica sv. 5, 2008, s. 71.

% prof. Jan Kapras piisobil ve funkci ministra §kolstvi a ndrodni osvéty v Beranové viadé
od 1. 12. 1938 do 15. 3. 1939 a v 1. a 2. protektordtni viadé (od 16. 3. 1939 do 19. 1.
1942).

% Zapis ze schiize profesorského sboru z 13. prosince 1935.

% Stanovisko profesorského sboru prdavnické fakulty Univerzity Karlovy viz WENIG,
Arnost: K reformé pravnickych studii, Pravnik, 1936, roc. 75, s. 1-15.
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referent prof. Wenig. Navrh pifedloZzeny na zikladé pisemnych vyjadieni
zastupcu jednotlivych studijnich obort byl schvalen na schiizi profesorského
sboru v prosinci 1936.%°

Kritice podrobeny celkovy navrh predstavovala osnova zakona
obsahujici zakladni ustanoveni o studiu a zkouSkach pravnickych a osnova
vladniho nafizeni o podminkach pro nabyti doktoratu prav. Ob& byly
vypracované ministerstvem roku 1935. Predpokladalo se zkraceni
historickopravniho studia na 2 semestry a vedle fimského prava zavedeni
jediného historického predmétu Vyvoj prava ve stiedovéku a novoveéku. Dale se
zavadély délené historické mezizkousky, pro kazdou skupinu studia pak
povinna prakticka cvi€eni a konecné védecky doktorat prav.

Navrh podany ministerstvu Skolstvi predpokladal ucast dvou zastupcl
z kazdé pravnické fakulty a zastupci z praxe — Zz justice, statni spravy,
advokatnich a notarskych komor. Témata k diskusi se tedy tykala zatazeni
pravni historie do pocate¢niho obdobi studia, délky studia, rozdéleni studia do
tfi oddilli s mezizkouSkami mezi prvnim a druhym, druhym a tfetim oddilem,
zavedeni individudlnich nebo kolegidlnich zkouSek ¢i1 zkouSky po kazdém
studijnim roce, zachovani stavajiciho dualismu statnich zkouSek a rigoroz. Pti
uvahach o reformé se kladl diraz na potiebu védecké a systematické ptipravy
pravnického dorostu pro Zivot a zaroven na seznameni nadanych studentl
s metodami védeckého badani.*®

Profesorsky sbor provedl nejprve odmitavou kritiku téchto navrhti a 3.
prosince 1936 podal vétSinou hlasii usnesené navrhy vlastni, které byly
podkladem zdkonné 1'1pravy.101
Vladnim natfizenim ¢. 16 Sb. Il ze dne 13. ledna 1939, 0 prozatimni upravé
studia a statnich zkouSek na fakultich véd pravnich a statnich Sb. z. a n.

republiky Cesko-Slovenské, byly pokusy o reformy prvorepublikového obdobi

9 POUSTA, Zdenék: Vyuka na Prdavnické fakulté Univerzity Karlovy a pokus o reformu
studia v mezivdlecném obdobi. In: MALY, Karel, SOUKUP, Ladislav: Ceskoslovenské
pravo a prdavni véda v mezivalecném obdobi (1918-1938) a jejich misto ve stiedni Evropé,
S. 263.

100 WENIG, Arnost: K reformé pravnickych studii. Pravnik, 1937, roc¢. 76, ¢. 2, s. 76.

W1 SOLNAR, Viadimir: Prdvnickd fakulta University Karlovy k reformé pravnickych
studii. Zvlastni otisk z casopisu ,,Sbornik véd pravnich a statnich®, XLVIII, Praha: UK,
1948, s. 8.
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dovrseny. Akceptovanim navrha z fakult bylo timto pomnichovskym predpisem
stanoveno: ,,Studijni doba trvd nejméné devét semestrii a je rozd€lena na tii
studijni oddily: prvni historicko - pravni, druhy judicialni a tieti statovédecky.
Kazdy studijni oddil ma nejméné tfi semestry a konci se uspésnym vykonem
statni zkousky, a to prvni vykonem statni zkousky historicko - pravni, druhy
vykonem statni zkousky judicidlni a tfeti vykonem statni zkousSky statovédecké.
Studujici mize vstoupit do nasledujiciho studijniho oddilu teprve po tspésném
vykonani statni zkousky ukoncujici pfedchozi studijni oddil.*

Vys$e zminéné vladni nafizeni, platné na uzemi Cech, Moravy a Slezska
a podepsané dne 3. ledna 1939 prezidentem republiky Hachou, zmeénilo a
doplnilo zakon €. 68 t. z., o pravnickych a statovédeckych studiich ze dne 20.
dubna 1893, ve znéni zdkona €. 290 z. a n., o prozatimni Uprave studia a statnich
zkousek ze dne 27. kvétna 1919.% Vladni nafizeni se stalo zakladem upravy
platné na Slovensku, zatimco v ¢eskych zemich ptisobilo jen kratce a po

osvobozeni pozbylo novym vladnim natizenim ¢. 9/1945 Sb. u€innosti.

4.4. Zavér

Vsechny vyznamnéjsi navrhy prvorepublikového obdobi se hled€ly vypotadat
S jednim ze zakladnich nedostatki pravni Upravy, jenz byl pon€kud nepiesné
oznaCovan jako studium in absentia. Podstatou casto kritizovaného neSvaru,
ktery daleko pietrvaval prvorepublikové obdobi, nebylo ani studium in absentia;
Slo piedeviim o to, Ze se na pravnickych fakultich ve vétsim rozsahu nez na
jinych vysokych Skoldch rozmohla nezddouci praxe. Dochézelo totiz k tomu, ze
se mnozi studenti nevénovali studiu na fakulté, ale v ¢ase uréeném pro studium
se zabyvali jinymi aktivitami.

Reformy volaly po néapravé piedevSim zptisnénim pfili§ liberalistické
upravy pravnického studia a zaroven prohloubenim studia zvlasté
statovédeckého. Byly ucinény navrhy délit studium do kratSich casovych
obdobi uzavienych zkousSkami. V ptipad¢ téchto pokust hrozilo naruseni

pfirozenych souvislosti mezi jednotlivymi ¢astmi pravniho fadu a navic se

92 Dale nafizeni podepsali piedseda viady Beran a ministii vlady Chvalkovsky, Fischer,
Kalfus, Kapras, Krejsi, Sadek, Syrovy, Elids, Cipera, Feierabend, Klumpar a Havelka.
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protiargumentovalo, ze pfiprava na zkouSku neznamena vzdy prohloubeni
studia. Toho lze spise dosahnout navstévou seminait a cviceni, které zkousky
Vv kratkych intervalech v podstaté prerusuji. Naopak muize vzniknout nebezpeci
sice podrobné znalosti oddélenych tseki, ale chybét bude komplexni pohled na
problematiku v jeji celistvosti a schazi prohlubovani schopnosti pravnického
mysleni.

Navrhy doporucujici jedinou mezizkousku odd¢€lujici pfipravné studium
(obecné a historickopravni) od vlastniho studia platného prava se jevily
pfijatelnéjsim vychodiskem za podminky, Ze se uplatni ¢inné zpusoby docilit
toho, aby studenti studovali i v druhém oddilu studia. Podporujicimi prostiedky
méla byt povinna kolokvia, vhodna tGprava prednaSek a povinna a kontrolovana
cviceni, kterd by po zpusobu jakychsi pravnickych laboratofi ¢i klinik ucila
posluchace v menSich  skupinach uméni pravnického usuzovani a
vyjadfovani.*®

Doporuceni zakazat vydeleéné ¢innosti znemoznujici studium a zavést
cviceni k prohloubeni studia byla zakladem vyraznych reformnich snah, jimiz
se mély pravnické fakulty, pro mnohé studenty jen ustavy k provadéni zkousek,
zmeénit na skuteéné pravnické Skoly. Bylo zdaraznéno, Ze prodlouzeni studia
nemuze prinést pozitivni vysledek, pokud nebude déna zaruka, ze doba urc¢ena
ke studiu bude studenty skute¢né vyuZita.

V navrzich byla kritizovana nejen forma a délka studia, ale vytky se
dotykaly zejména potieby klast vétsi daraz na studium pozitivniho prava a na
spolupraci s praxi. V neposledni fadé¢ bylo voldno po osobnéjSim kontaktu
studenta a ucitele, ktery studium in absentia znemoznovalo. Pozadovalo se

odstranéni nechvalnych tzv. repetitorskych $kol**

a prodavani a pujc¢ovani
studijnich materiald ke zkouSkovym otdzkam jednotlivych uciteli, vcetné

oc¢ekavanych odpoveédi.

198 SOLNAR, Viadimir: Prdvnickd fakulta University Karlovy k reformé prdavnickych
studii. Zvlastni otisk z casopisu ,,Sbornik véd prdavnich a statnich*, XLVIII, Praha: UK,
1948. 8 s.

% Tzv. nalejvarna, , parazitickd parafakulta pana Cecelina“, byla vseobecné
profesorskym sborem ostre kritizovana a profesori hledali cesty, jak proti ni bojovat.
K tomu napr. KNAPP, Viktor: Promény casu: vzpominky nestora ceské pravni vedy. 1.
vyd.., Praha: Prospektrum, 1998, s. 30.
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Prvorepublikové pravni predpisy odrazely starou rakouskou pravni
upravu, a po roce 1918 neprobehla diasledné¢ reforma studijniho tadu
pravnickych fakult, tak aby reflektovala ¢eskoslovensky demokraticky ustavni
zivot a rozvoj statni spravy.

Urcita nedislednost respektovani tohoto demokratického vyvoje vedla ke
kritickym polemikam vyustujicim ve zpracovani Navrhu na reformy studijniho
fadu, pravnickych zkousek a rigor6z ve forme¢ zakona s odivodnénim, a dalSich
norem souvisejicich. Nedostatkem bylo, Ze nereflektovaly pozadavky ohledné
studijnich obort, statnich zkousek a vymezeni povinnych piedméti. Tyto
oblasti, spolu s délkou studia, jeho formami a praktickymi dopady na vyuku,
byly podrobné diskutovany v Cetnych rozpravach, které ovSem nemély vzdy
objektivni charakter. Casto nesly i pecet’ subjektivnich individualnich piistupt
vyraznych osobnosti riiznych védnich disciplin.'®

Vyznamni predstavitelé obort tvofici uditelsky sbor reprezentovali
profesorsky systém, ve kterém bylo slozité prosadit zasadnéjsi reformu studia.
Jak shrnuje FrantiSek Weyr ve svych pamétech: ,,Zadna z téchto dil¢ich reforem
neobesla se ovSem bez prudkého odporu profesorti dotyénych predméta,
ponévadz se ukazalo, ze kazdy ordinat zcela pravidelné a bezvyjimecné poklada

vvvvv

tedy aspon za tak dilezity, Ze naprosto nelze piipustiti Zddné jeho upozad’ovani
(na ptiklad zkracenim tydennich prednaskovych hodin a podobng).«!%
Konfrontaci zavéra s Knappovymi a Weyrovymi pamétmi, 1ze oveéfit, ze
po celé prvorepublikové obdobi se projevoval priklon ¢i tendence K postupnému
zkracovani historickopravniho obdobi. Dalsi vyznamnou skute¢nosti byla snaha
pfizplisobit vyuku vétsi potiebé praxe. Zfady prament rovnéz vyplyva
dominantni vyznam profesorského systému a vysokoskolské autonomie i ve

vztahu k zabezpeceni vyuky a kvalifikaénimu ristu uditeld. Habilitace

probihaly dosti obtizné€ a asistenti byvali dosti dlouho v zavislé pozici. Nékteti

15\ pamétech si postézoval k soustavnym snahdm reformdtorii prof. Weyr: ,, V poslednich
letech ztratil jsem veSkerou nadéji, ze se doziji jakéhokoliv jen ponékud pronikavejsiho
uskutecnéni tohoto tak usilovné sledovaného hnuti... Nekonecné referdaty, dotazy, schiize,
porady a ankety se po cela ta léta tak wusilovné stridaly a opakovaly, zZe jen
nejzarputilejSim reformatorim nepresla pritom chut k dalsi soucinnosti.” Viz WEYR,
Frantisek: Paméti. 2. Za republiky (1918-1938). 1. vyd., Brno: Atlantis, 2001, 109 s.

1% Tameéz, 109 s.
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se snadné€ji dostavali k samostatné védecké a pedagogické praci na
mimoprazskych pravnickych fakultach, jejichz dynamika rozvoje byla dana
moznosti neukotvené tradice.™”’

Vyuku v prvorepublikovém obdobi lze celkové hodnotit 1 pres urcité
kritické vyhrady jako kvalitni a systémovy proces formovany konzervativni
pravni tradici rakousko-uherského mocnéafstvi. Demokraticky pravni systém s
vysokou pravni kulturou dokazal vyborné pripravit absolventy pravnické
fakulty k tradiénim pravnickym povolanim a k vykonu ufednické ¢innosti ve
statni spraveé. Na brnénské fakulté se kladl vice nez jinde diraz na potiebu ,,ryze
teoretického p&stovani véd pravnich“.’® Oviem i ostatni fakulty mé&ly krom&
dobrovolnych piednasek seminate, které byly piipravou na védeckou praci,
ndco na zpusob studentské védecké odborné ¢&innosti.!®  Studium bylo
povazovano za naro¢né zejména vysoce kladenymi pozadavky na pamét

studentt a jejich samostatnost v prib&hu organizace vyuky na fakulté.

W7 KNAPP, Viktor: Promény casu: vzpominky nestora ceské pravni védy. 1. vyd.. Praha:
Prospektrum, 1998, s. 24.

18 WEYR, FrantiSek: Paméti. 2. Za republiky (1918—1938), s. 111.

199 KNAPP, Viktor: Promény casu: vzpominky nestora ceské pravni védy, s. 28.
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5. Druha svétova valka

5.1 Ceské vysoké $koly

I kdyz se o organizaci pravnického studia v obdobi prvni republiky velmi
hovotilo, k urychlené reformé, ktera ovlivnila poméry pravnického studia, doslo
az v autoritativnim rezimu druhé republiky vladnim nafizenim z 13. 1. 1939, ¢.
16/1939 Sb. I, o prozatimni tpravé studia a statnich zkouSek na fakultach véd
pravnich a statnich, vydanym na zakladé zmocnovaciho ustavniho zakona z 15.
12. 1938, & 330/1938 Sb. z. a n.''® Zatimco se méné diskutovala samotna
reforma studia, pozornost se stale vice obracela k udalostem ve spolecnosti,
které zasahovaly jak zivot fakult a profesorského sboru, tak osudy jednotlivych
ucitelt.

Po okamzicich mnichovské zrady nastala dramaticka situace, ktera
zasahla rovnéz persondlni vztahy na vysokych Skoladch. Vladni natizeni s moci
zakona ¢. 32/1939, vydané na zakladé¢ zmoctiovaciho ustavniho zakona,
stanovilo bez ohledu na akademické svobody mimotfadna personalni opatieni.
Natizeni umoznovalo prevedeni profesorii na jiné vysoké Skoly &i obory,
stanoveni dovolené s ¢ekatelnym ¢i nafizeni trvalého odpocinku.

Ze Slovenska pfiSli na zakladé rozhodnuti slovenské autonomni vlady
zpét Cesti profesoii a byla snizena hranice odchodu do penze. Tlak Némecka
uplatiiovat norimberské zz’lkonylll piimél vladu dne 21. ledna 1939 k piijeti
usneseni O zidovskych piislusnicich ve statnich sluzbach, na jehoz zakladé¢ byli

Z univerzitniho Zivota odstranéni Zidovsti profesofi a docenti. Dalsi krok v

Y10 Zakon platny jen v ceskych zemich prodluzoval studijni dobu na nejméné 9 semestrii a
rozdeloval ji na tri studijni oddily: historickopravni, judicidalni a stdatoveédecky. Viadni
narizeni z 10. 2. 1939, ¢ 31/1939 Sb. II, vydané k provedeni tohoto narizeni s Moci
zdakona, stanovilo podrobnosti a vladni narizeni z 10. 2. 1939, ¢. 66/1939 Sb. I na tuto
upravu navazovalo zménou rigorozniho radu na fakultach véd pravnich a stdtnich.

YW podle vymezené definice z provadéciho narizeni k zdkonu o Fisskych obcanech
z 14. 11. 1935, vydaného risskym ministerstvem vnitra na zaklade zakona o Fisskych
obcanech, byl zZidem ten, kdo pochazel podle rasy od tFi uplné Zidovskych prarodicii. Za
zida byl povazovan také zZidovsky misenec pochdzejici od dvou uplné zidovskych prarodicu
(zidovsky miSenec prvniho stupné) a zidovsky miSenec s jednim zidovskym prarodicem
(Zidovsky misenec druhého stupné). Pojem zid byl chapan na rasovém zdklade, kritérium
nabozenské prislusnosti slouzilo pouze jako pomiicka pro urceni rasové prislusnosti.
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,feseni zidovské otazky* a systematickém vylucovani Zidi z vefejného Zivota''?
protektoratu byl ucinén vyhlaSenim vladdniho natizeni ze 4. Cervence 1939.
Toto nafizeni se vztahovalo krom¢ jinych povolani a oblasti rovnéz na ucitele a
soukromé docenty na vysokych skolach.™?

Po nésilné okupaci faSistickym Némeckem dne 15. bifezna 1939 a
nasledném vyhlageni protektoratu Cechy a Morava odesli néktefi vyznamni
profesofi do emigrace. Dnem zahajeni druhé svétové valky 1. zafi 1939
probéhla vlna zatykani Ceskych predstaviteli a deportace do koncentra¢nich
tabort. S vytvofenim uradu fiSského protektora souvisi jmenovani vlady v Cele
s generdlem Aloisem EliaSem dne 27. dubna 1939, a to misto dosavadni vlady
Rudolfa Berana. V zemi se zafal formovat komunisticky a demokraticky
domaci odboj. Demokraticky proud odboje, ktery se vytvarel v nejtésnéjsi
soucinnosti se zahrani¢ni emigraci v ¢ele s E. BeneSem a svymi vychodisky byl
blizky byvalé hradni politice, reprezentovaly predevsim tii organizace: Politické
Gistfedi, Obrana naroda a Peti¢ni vybor Vérni zistaneme."™* Z pravnické fakulty
S Peti¢nim vyborem Vérni ziistaneme Uzce spolupracoval prof. Zden€k Peska,
ktery byl vedoucim pravni komise tohoto organu a piipravil pro Edvarda
BenesSe navrh feseni narodnostni otazky. S civilni skupinou Obrana naroda m¢l
z fakulty kontakt ArnoSt Wenig, ktery byl ve spojeni s Aloisem ElidSem a
Otakarem Klapkou.**

V kvétnu 1939 byl dékanem pravnické fakulty zvolen profesor Antonin
Hobza, avSak s tim, Ze jeho funk¢ni obdobi potrva jeden mésic a pak odejde do
penze, jak to pozadovalo ministerstvo. Jiz dne 7. zari 1939 se konala dalsi
volba, v niz byl na Skolni rok 1939/1940 zvolen dé€kanem profesor Arnost
Wenig, i kdyz v seznamu piednasek, které bylo potieba vcas vytisknout, je jako

dékan na akademicky rok 1939/1940 uveden profesor Hobza. Profesor Wenig

Y27 asi 640 predvdleénych Zidovskych advokatii spadajicich pod Advokdtni komoru pro
Cechy se vrdtilo na prvani valnou hromadu advokdtni komory konanou dne 17. cervna
1945 pouze 21 advokatii. K tomu DRAPAL, Jakub: PosluSen zdkonii své zemé a svého
stavu. Kamill Resler — obhdjce K. H. Franka. 1. vyd., Praha: Auditorium, 2014, s. 65.

Y8 pETRUV, Helena: Prdvni postaveni Zidii v Protektordtu Cechy a Morava (1939—1941).
1. vyd., Praha: Sefer, 2000, s. 80, 98-99, 132 a nasl.

Y4 MARSALEK, Pavel: Pod ochranou hakového kiize. 1. vyd. Praha: Auditorium, 2012, s.
146.

U5 PASAK, Tomds: 17. listopad 1939 a Univerzita Karlova. 1. vyd. Praha: Karolinum,
1997, s. 28.
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byl vhodnym kandidatem pravdépodobné z divodu dobré znalosti némecké
pravni kultury jest€¢ z dob studii a pro osobni vztahy s tadou vyznamnych
osobnosti politického zivota zems.M®

V ¢ervnu 1939 ministersky predseda Alois ElidaS odmitl podepsat
protizidovskd opatfeni prosazovand ftiSskym protektorem a rovnéz se na
fiSského protektora obratil s protestem proti zdkazu vydavani spisut T. G.
Masaryka. Nalada c¢eského obyvatelstva v duchu odporu proti nacismu a
vlastenecké snahy o narodni svobodu se projevila na podzim p#i demonstraci u
ptilezitosti svatku 28. fijna. V Zitné ulici byl zasaZen student mediciny Jan
Opletal, ktery dne 11. listopadu 1939 svym zranénim podlehl. Samosprava
Hlavkovy koleje, ve které byl Jan Opletal mistopifedsedou, dala podnét
k manifestaénimu rozlouc¢eni, konanému v Praze dne 15. listopadu 1939.

Stranou téchto dramatickych udalosti nezastali ani studenti a vyucujici
z pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze.!'” Jest& pred pohibem, dne 14.
listopadu, dosel do Hlavkovy koleje kondolenéni projev profesora J.
Drachovského, odbornika na finanéni pravo a statni ucetnictvi, ktery v dopise
napsal: ,,Mili pratelé, se zarmutkem jsem nahlédl do umrtniho oznameni, které
jste mi pravé poslali. Vynikajici student, dobry nas c¢lovék a uslechtily syn
svych rodi¢t za tragickych udélosti a vyprazdniv kalich utrpeni do dna, odesel
tam, kde neni utrpeni a kde veSkerd slza bude z oka setfena. Ale jsem
prfesvédcen, Ze nejen zachovate Opletalovi vielou vzpominku, ale také, Ze jeho
obét’ prinese ovoce. A toto védomi necht ndm posili vili a pfinese nam
Gtéchu. ..M

Spolu s profesorem Josefem Drachovskym se svolenim ministerského

predsedy Eliase byl ucastnikem rozlouceni s Janem Opletalem Vv kapli

Y18 PRIBYL, Zdenék: Profesor Wenig-Malovsky v mych vzpominkdch. 1. vyd., Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Prdvnickad fakulta, Edicni stiedisko, Memorabilia iuridica sv.
1, 1999, 22 s.

117 PASAK, Tomas: 17. listopad 1939 a Univerzita Karlova..., s. 67—78.

Y8 Dile uvdadi Tomds Pasdk ve své knize 17. listopad 1939 a Univerzita Karlova na str. 67
a 68 k prof. Drachovskému informaci, ze v ¢ervau 1939 bylo rozhodnuto, zZe za rok odejde
do penze. V lednu 1942 se stal po prof. Janu Kaprasovi predsedou Narodni rady ceské
(do 19. 1. 1942 byl Jan Kapras téz ministrem $kolstvi a ndrodni osvety) a 23. ledna 1944
se stal prof. Drachovsky predsedou ligy proti bolSevismu. V Fijnu 1944 byl zatcen
gestapem, nebot udrzoval spojeni s nejaktivnéjsimi spolupracovniky odboje doma a
V zahranic¢i. Pro svou propagandistickou cinnost v dobé heydrichiady a za predsednictvi
V ceské lize proti bolsevismu byl prof. Drachovsky postaven pied Narodni soud.
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patologického ustavu a ve smutecnim pravodu pres Albertov dékan pravnické
fakulty prof. Arnost Wenig.'™® Pfipojil se k studentim pravnické fakulty, ktefi
opustili pfednaskové sin¢ fakulty a odesli hromadn€ na pohieb, jak oznamil
toho dne dékanovi telefonem vratny fakulty Cervenka.

Nasledny demonstraéni privod po smute¢nim obtadu Citajici asi pét tisic
studentd vyjadfil protifasistické smysleni ¢eského naroda. K bouflivému vyvoji
toho dne doslo kolem poledne i pied pravnickou fakultou Univerzity Karlovy.

Pted budovou se zformovalo slavnostni shromazdéni zhruba 150 studentii
nejen pravnické fakulty, ale i filozofické fakulty a dale hlavné posluchact
Ceského vysokého uéeni technického, jehoz soudasti byla i Vysoka skola
zemé&délského a lesniho inZenyrstvi. Stfetem s okupacni nacistickou moci zde
vyvrcholil pravod studentt, ktefi pred fakultou zpivali narodni vlastenecké
pisné a statni hymnu. Ministr vnitra Josef Jezek, ktery se na pokyn
ministerského predsedy Aloise EliaSe dostavil na misto incidentu, se dozvédél,
ze byl demonstranty napaden tficetilety fotografujici Némec. Zaroven zjistil, Ze
pfedni ¢ast pravnické budovy byla uzaviena pfisluSniky SS a bylo mu sdé€leno,
ze uvnitt provadéji kontrolu némecti vojaci. Dékan fakulty Wenig se snazil
prekazit vniknuti Némct na fakultu a perlustraci studentii argumentaci 0O
akademické pid€. Byla mu vSak pouze dovolena pfitomnost pii1 kontrole na
fakulté, stejn€ jako se prohlidky mohl tGcastnit rektor UK prof. Bedfich Hrozny
(na fakulté byl rektorat UK) a ministr vnitra Jezek. Né&kteti pronasledovani
studenti se zachranili pfed gestapem tim, Ze se stali uCastniky pfednaSky prof.
Turecka, ktery na dotaz Némci tvrdil, Ze vSichni posluchaci byli v sale pfitomni
jiz od pocatku pfednasky. Rovnéz dékan prof. Wenig vystoupil velmi odvazné,
nebot’ vyzval Némce, aby odesli z akademické pudy.'?® Nékolik studentd
opustilo také fakultu zadnim vchodem do Biehové ulice. Prameny uvadéji, Ze

prislusnici SS vyvedli z budovy tii zat€ené a v okoli zatkli dvacet osob. ZatCeni

19 WENIG-MALOVSKY, Arnost: Na pravnické fakulté dne 15. listopadu 1939, Lidovi
demokracie 16. 11. 1945, Praha.

120 Dekanovo statecné chovani piimo v budové prdavnické fakulty potvrdilo svédectvi
JUDr. Vladislava Broze a JUDr. Stanislava Ehlicha. K tomu PRIBYL, Zdenék: Profesor
Wenig-Malovsky v mych vzpominkdch. 1. vyd., Praha: Univerzita Karlova v Praze,
Pravnicka fakulta, Edicni stredisko, Memorabilia iuridica sv. 1, 1999, s. 65-67.
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byli pfevezeni na Pankrac, kde byli zbiti. Sest z nich bylo do Vanoc propusténo,
ostatni byli drzeni v koncentra¢nim tabofe Terezin do roku 1942.*%

Studenti pravnické fakulty se ucastnili demonstraci jiz piedtim i v jinych
c¢astech mésta, jak dokladad zaznamenand vzpominka pamétnika JUDr.
Stanislava Ehlicha o ptfihod¢ na rohu Narodni a Spalené ulice, kde v hloucku
studentd spojenymi silami pfevrhli opustény sluzebni ¢erny mercedes K. H.
Franka stfechou dolt.'??

Studentské demonstrace ze dne 28. fijna a 15. listopadu 1939 byly
zaminkou k uzavieni Ceskych vysokych S§kol na zikladé¢ vyhlaSky ftiSského
protektora ze dne 17. listopadu 1939.'* Odvetou bylo v dob& mezi sedmou a
sedmnactou hodinou 17. listopadu 1939 bez soudu popraveno v ruzyniskych
kasarnach Heinricha Himmlera devét studentskych predstavitelli: pravnici Josef
Adamec, Jaroslav Klima, Bedfich Koula a FrantiSek Skorkovsky a dale Josef
MatouSek, Marek Frauwirth, Jan Cern}'l, Jan Weinert a Vaclav Safranek,
zejména stoupenci byvalé narodn€¢ demokratické strany (pozdéji Narodni
sjednoceni).124

Na uzavieni Ceskych vysokych skol reagovalo dne 20. listopadu 1939
Mministerstvo Skolstvi a narodni osvéty. Ministr Jan Kapras125, rovnéZz profesor
pravnické fakulty, pravni historik vyucujici dé&jiny prava na uzemi
Ceskoslovenské republiky, piedal ptedsednictvu ministerské rady zvlastni
memorandum Kk obnoveni jisté ¢innosti vysokych Skol, pfedevsim védecké a

vyzkumné ¢innosti. Dne 29. listopadu 1939 pii jednani na Ufadu ftiSského

protektora za ucasti zastupci cCeskych vysokych Skol Bedficha Hrozného,

121 pASAK, Tomads: 17. listopad 1939 a Univerzita Karlova. 1. vyd., Praha, Karolinum,
1997, s. 72-73, ddle Zprava o persekuci ceského studentstva, zavreni vysokych skol a
Studentském odporu proti nacismu. In 17. listopad, odboj ceskoslovenského studentstva
Praha: Ustiredni Svaz Ceskoslovenského Studentstva v Praze, 1945, s. 136.

122 pRIBYL, Zdenék: Profesor Wenig-Malovsky v mych vzpominkdch, 64 s.

123 Tento den byl v Londyné dne 16. listopadu 1941 vyhlisen Mezindrodnim dnem
studentstva.

124 pASAK, Tomds: 17. listopad 1939 a Univerzita Karlova, s. 102 a 103.

125 profesor Urfus v knize ,, Pravni déjiny na prazské pravnické fakulté “ hodnoti politické
pusobeni profesora Kaprase: , Kapras, jako mnoho jinych profesorii, byl verejné a
politicky ¢innym. Mimoradnou pozornost vénoval rozvoji Skolstvi. To byla jedna z pricin,
ktera jej dovedla do kresla ministra tohoto rezortu v protektoratni Eliasové viade.
Prestoze se sveho ukolu zhostil se cti a nezadal si, byla jeho pamadtka tim dotéena a
samozriejmé dotéen byl tim neprimo i jeho védecky odkaz. (URFUS, Valentin: Prdavni
déjiny na prazské pravnické fakulté. 1 vyd., Praha: Memorabilia iuridica sb. 3, Univerzita
Karlova, Pravnicka fakulta, Edi¢ni stiedisko, s. 107.)
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rektora Univerzity Karlovy, Antonina Engla, rektora Ceského vysokého uéeni
technického a Arnosta Weniga, dé€kana pravnické fakulty Univerzity Karlovy,
pristoupili Némci na nékteré drobné upravy v opatfenich.126

Z tad profesorti némeckych vysokych skol byli ustanoveni pro jednotlivé
fakulty, pfip. vysoké Skoly, némecti komisafi, pro ustavy pravnické fakulty byl
stanoven komisafem Wilhelm Weizsicker.'”” N&meéti komisafi nebyli
podfizeni ministerstvu Skolstvi a narodni obrany, podléhali K. H. Frankovi a
podavali mu navrhy k zahajeni vyzkumné ¢innosti. Ministr Kapras se postavil
proti postupu némeckych komisaii a okupacni moci. V Cervenci 1940
protestoval, ze ,,nejenom hmotny inventarni majetek ¢eskych vysokych skol je
zabiran pro némecké vysoké Skoly, ale spolu s nim 1 vyslovené duSevni majetek
téchto Skol, jaky pfedstavuji knihovny, sbirky preparati, diagrami, stroji a
pristroji budované v mnohych ptipadech po generace jako celozivotni dilo
&eskych v&deckych pracovnika“'?®,

I pfes tyto protesty zistaly univerzity uzavieny a zamérem Némca
nebylo nechat toto rozhodnuti pouze do¢asné po dobu tii let, naopak smétovali
k uplné likvidaci vysokych skol. Pokracovalo se v zatykani nejen studentu, ale i
vysokoskolskych uciteltl, néktefi se zachranili emigraci. Obéti nacistii z prazské
pravnické fakulty se stal Vladimir Hora, docent Gstavniho prava. Byl jednim z
28 docentii a profesori Univerzity Karlovy, kteti byli béhem okupace
popraveni, zahynuli v koncentra¢nich taborech ¢i zemieli bezprostfedné na
nasledky v&znéni.'?°

Béhem valky byly postizeny zatykdnim ¢&i zahynuly tisice
vysokoskolskych studentd. Jen v disledku udalosti uzavieni ¢eskych vysokych
Skol bylo zatCeno a deportovano do koncentracniho tabora Sachsenhausen téméet

1 200™*° studentti Karlovy univerzity. Po zabrani prazské pravnické fakulty bylo

profesorim dovoleno si vzit své véci az po mnoha tydnech. Budova byla

126 pASAK, Tomdas: 17. listopad 1939 a Univerzita Karlova, s. 121.

Y27 Wilhelm Weizsdicker (1886—1961), pravni historik a predstavitel némecké pravni védy
mezivilecného Ceskoslovenska, byl dékanem pravnické fakulty némecké univerzity,

128 pASAK, Tomas: 17. listopad 1939 a Univerzita Karlova, s. 130.

YPETRAN, Josef, (ed.): Déjiny Univerzity Karlovy 1348-1990. 1. vyd., Praha:
Karolinum, 1998. 4. sv., s. 57.

130 7 riiznych pramenii lze vycist odlisnd isla. Uvddény pocet se pohybuje mezi 1100 aZz
1200 studenti. Posledni zatceny student byl propustén z koncentracniho tabora
Sachsenhausen v bieznu 1943. Rada studentii se nevrdtila viibec.
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obsazena oddily SS a velitelstvi jednotek SS pro Cechy a Moravu si zde ziidilo
sidlo. Po ptislibu Emanuela Moravce Reinhardu Heydrichovi, Ze ¢eské vysoké
Skoly nebudou otevieny, byly vytesané hakové ki#ize v kamenech na pruceli
budovy pravnické fakulty jiz definitivni a objevovaly se pak jesté na dobovych
snimcich z povale¢ného obdobi.

Rovnéz brnénska fakulta byla postizena pomnichovskymi poméry.
Z rasového divodu musel odejit Jaroslav Stransky, dale byl penzionovan
Bohumil Baxa a FrantiSek Vazny, do Prahy pteSel Karel Englis. Stejné jako
V Praze po zavieni vysokych S$kol zabrala i brnénskou fakultu okupaéni
nacisticka moc. V budov¢ fakulty se usidlilo gestapo, Kounicovy koleje se staly
mucirnou. Zasedal zde také stanny soud, ktery vyndasel rozsudky proti ¢eskym
vlastencim.

Se studenty sdileli podobné tragicky osud ucitelé. V roce 1942 byl
popraven Bohumil Baxa v Praze — Kobylisich za svou protifasistickou ¢innost
Vv Obran€¢ naroda a ve stejném roce byl umucen prof. Jan Vazny v
koncentraénim tabofe Manthausem.™! Obgti spojeneckych naletil se stal v roce
1944 doc. Karel Gerlich a na uplném konci valky pfi naletu na Brno zahynul
dne 13. dubna 1945 také civilista profesor Jaromir Sedlacek.’® Dale b&hem
valky zemiel prof. FrantiSek Vazny st., profesor Jaroslav Kallab a doc. Josef
Kepert. VySetfovani a nacisty véznéni byli pro domnélou ucast na ptipravé nové

133

ustavy FrantiSek Weyr a Jan Kramaf.”™™ Nechvalné se do historie zem¢ a fakulty

zapsal Jaroslav Krej¢i, protektoratni ministersky predseda a ministr

spravedlnosti, ktery byl po valce obvinén z oteviené kolaborace s naCiSty.134

131 SCHELLE, Karel: Masarykova univerzita. Minulost a soucasnost Prdavnické fakulty
Masarykovy univerzity v Brné. 1. vyd., Brno: Masarykova univerzita, 1994. s. 35.

132 STRANAK, Dusan a kol.: Zivot a piisobeni profesora Miroslava Bohdcka. 1. vyd.,
Praha: Univerzita Karlova v Praze, Prdavnickd fakulta, Ediéni stiedisko, Memorabilia
iuridica sv. 4, 2000, 34 s.

133 WEYR, Frantisek: Paméti. 3. Za okupace a po ni (1939-1951). 1. vyd., Brno: Atlantis,
2004. s. 32-36

138 protektordtni vidda v cele s Jaroslavem Krejéim a ministrem Skolstvi a lidové osvéty
Emanuelem Moravcem jmenovana dne 19. ledna 1942 se vyznacovala otevienym
kolaborovanim s Nemci a odlisovala se od predchozi viady v cele s Aloisem EliaSem,
zatéenym dne 27. zari 1941. Z iniciativy E. Moravce, jak uvadi ve své knize Pod ochranou
hakového krize P. Marsalek, dle povalecného svédectvi K. H. Franka vychdzela rada
podnétu nejen k prevychové ceského naroda za ucelem visského uvedomeni a k potlacent
ceskoslovenského historického a stdatniho vedomi, ale predevsim k potirani cinnosti a
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V zavéru je mozno z uvedené¢ho vyvodit, ze vétSinu postoji ucitelt a
studentii obou pravnickych fakult je mozno hodnotit pozitivné. Nelze
zapomenout, ze¢ fada jednotlivcet z akademickych kruht se stala piikladem

hrdinstvi ¢eskych lidi v dob& nesvobody.

5.2. Némecka univerzita v Praze

V obdobi druhé svétové valky po zavieni vysokych $kol némeckymi
okupanty dne 17. listopadu 1939 se moznost univerzitniho studia na nasem
uzemi omezila pouze na némeckou univerzitu v Praze a naprazskou a
brnénskou némeckou techniku. Némecké vysoké skoly v protektoraté Cechy a
Morava byly na zaklad¢ Hitlerova nafizeni z 2. srpna 1939 pievzaty do pfimé
fiSské spravy. Na druhé strané v péci protektoradtniho ministerstva Skolstvi
zustala stale se rozS$ifujici sit’ ostatnich némeckych skol.1*° Ceskym studentiim,
popft. prisluSnikiim protektoratu bylo na némeckych vysokych skolach zakazano
studovat vynosem z 28. prosince 1939 a 21. fijna 1940.

Némecka univerzita si po letech politickych boji se zadostiu¢inénim
piisvojila nazev po Karlu IV."*® Prazské prostiedi, ve kterém &eska a némecka
spole¢nost navzajem koexistovala, spolu navic s pocetné, ale i intelektuilné
vyraznou némecky hovofici zidovskou skupinou — menSinou v mensSing,
ptedurcovalo vyvoj slozité narodnostni situace a vznik nacionalistickych
konflikti. Pravé prazska zidovské inteligence stavéla Prahu skute¢né na uroven
kulturnich metropoli své doby.137

Jak shrnula Alena Miskova v publikaci Némecka (Karlova) univerzita
od Mnichova k 9. kvétnu 1945 ,,antisemitismus nebyl mezi profesory némecké

univerzity v Praze v dobé prvni republiky zakofenén a mezi studenty se

propagandy zahranic¢niho odboje. K tomu MARSALEK, Pavel: Pod ochranou hdkového
krize. 1. vyd., Praha: Auditorium, 2012, s. 156 a nasl.

B8 AMMARSALEK, Pavel: Pod ochranou hdkového kiize, s. 83.

138 Univerzita Karlova musela vydat némecké univerzité insignie, které podle zdkona &.
135/1920 Sb. z. an., z 19. unora 1920, patrily Univerzite Karlové. V dubnu 1945 byly na
konci vdlky tyto starobylé insignie z Prahy vyvezeny, spolu s nejstarSimi listinami,
spisy z registratury némecké univerzity. Zatimco vyvezené cenné pristroje z laboratori se
V pohranicnich oblastech Bavorska nasly, patrani po insigniich, nejstarsich privilegiich a
archivaliich bylo marné. Ztracené véci se univerzité zpét nevratily.

87 K tomu napr. v beletristické roviné v posledni dobé ECO, Umberto: Prazsky hibitov, 1.
vyd., Praha: Argo, 2011, s. 466.
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prosazoval pomalu, i kdyZ u jedné jeji ¢asti kontinudlné. Vedle antisemitskych
podn&covatelti, jakymi byl napiiklad Kleo Pleyer & San Nicolo,*®® ktefi
zdlrazinovali rasovy priistup, sehrala v prvnich antisemitskych boufich mezi
studenty roli i obava z budouci konkurence schopnych 1ékait a pravnikda.
Tomuto strachu rovnéz nahravala na jedné strané hospodaiska krize a na druhé
stran¢ skute¢nost, Ze nacionalisti¢ti studenti ptfichazeli pfedevSim z chudého
pohranici, zatimco prazsti zidovsti studenti pochazeli ¢asto z 1épe situovanych

rodin «139

Kromé zbaveni se konkurence jim vyhovovala také mozZnost
spolurozhodovat. Tedy nejen ekonomicko-politické, ale i vyrazné sociologicko-
psychologické momenty tvofily soucast vné&jsich hybatelti navenek jednolitych
narodnostnich stiet vefejného zivota.

Charakteristickym rysem prazské némecké univerzity byl vysoky podil
student a profesort Zidovského pivodu.®® Univerzita mé&la v predvéaleéném
obdobi zhruba pétinu zidovskych studenti a vice nez tretinu zidovskych
profesorti. V obdobi po Mnichovu rasovy antisemitismus na némecké univerzité
plné zvitézil. Rozhodnutim autoritativniho reZimu ceskoslovenské vlady, Ze
vSichni vyucujici zidovského ptiivodu prestanou vykonavat statni sluzbu, byla
tato univerzita tvrdé zasazena arizaci.**

Pti oficidlnim ,,0odzidovsténi* univerzity bylo ,,uvolnéno* (plivodné na
dovolenou) celkem 77 vyucujicich, a to z pravnické fakulty 8, z 1¢ékarské fakulty

41, z filozofické fakulty 9 a z ptirodovédné fakulty 17 ugiteld.™*

Lze dolozit, ze
minimalné 12 znich zahynulo v koncentra¢nich vyhlazovacich taborech a

ghettech a minimalné¢ 6 se dozilo osvobozeni. Mezi védci ,,uvolnénymi na

38 I kdyz vztahy mezi kolegy a studenty prazské némecké univerzity a Univerzity Karlovy
byly minimalni a skoro se nestykali, existovaly mezi nimi jisté kontakty a spoluprace.
Svedcéi o tom napr. ucast romanisty profesora Miroslava Bohacka v letnich semestrech
1919/1920 a 1920/1921 na papyrologickych cvicenich profesora San Nicolo, které v dobée
studii navstévoval.

139 MISKOVA, Alena: Némeckd (Karlova) univerzita od Mnichova k 9. kvétnu 1945. 1.
vyd., Praha: Karolinum, 2002, s. 28.

190 Na némeckou univerzitu v Praze se uchylili ve tFicatych letech emigranti z Rise, kteii
byli z rasovych divodit pronasledovani nacistickym rezimem (napr. Hans Kelsen).
Politickym vyvojem v Ceskoslovensku se toto rFeSent stalo pouze docasnym.

Y Arizaci byli kromé ucitelii zasaZeni i Zdci na nizsich vzdélavacich stupnich. Zidé byli
rovnéz vylouceni z navstevy némeckych strednich skol vynosem ministerstva Skolstvi a
narodni kultury z 12. cervence 1939 a zidovsti zZaci byli vylouceni také z némeckych
obecnich Skol.

192 MISKOVA, Alena: Némeckd (Karlova) univerzita od Mnichova k 9. kvétnu 1945, s. 48.
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dovolenou® nejsou uvedeni penzionovani ucitelé a ti, ktefi museli odejit
z politickych diivoda.**® Citelny dopad na personélni situaci vlivem arizace se
do konce svétoveé valky nepodafil na némecké univerzité odstranit. Z ptivodniho
profesorského sboru ziistala na konci valky mensi polovina.

Béhem valky z diivodu prazskych stiznosti na nedostatek pravnikt naridil
spésnym dopisem dne 12. fijna 1944 ftiSsky ministr pro védu, aby byly od
zimniho semestru 1944/1945 pravnické fakulty univerzit v Praze a Vidni
slou€eny. Tato jednani vSak ustala a planované slouceni se nerealizovalo.'**

Devastujici byly rovnéz ftiSské zasahy ve vztahu ke studentim.
Z necelych dvou tisic byla odhadovana politicky aktivnich a angazovanych asi
desetina studentt. Citlivé byly zasahy v dasledku vale¢ného nasazeni. Seznam
pfednasSek na letni semestr 1945 byl uveden ptilohou seznamu studentt, kteti
zemfeli ,,hrdinskou smrti v boji za vidce, narod a fisi“. Tento seznam c¢itajici
120 jmen'® nedostudovanych studentd mohl byt ziejmé& daldimi udalostmi
konce valky rozsitfen.

Piestoze se jesté 5. kvétna 1945 na némecké univerzité promovalo, byla
ze strany Ceského obyvatelstva jiz jen nenavidénym symbolem odepiraného
prava na vzdélani a nacistické perzekuce. Jeji zruSeni dne 18. fijna 1945
Dekretem presidenta republiky o zruSeni némeckych vysokych §kol se zpétnou
platnosti k datu zavieni ¢eskych vysokych §kol 17. listopadu 1939 bylo teckou

za jeji existenci.
5.3. Vale¢né dusledky

Po pohnutych letech valky se jiz v €ervnu 1945 podatilo na prazské
pravnické fakulté konsolidovat poméry vzniklé uzavienim vysokych Skol a
obsazenim budovy velitelstvim SS. Od c¢ervna vypisoval dékanat zkouskové
terminy a 11. Servence jiZ byla zahajena pravidelna vyuka.'*® Od posluchacu se

vyZzadovalo povinné piekladani osvéd€eni o narodni spolehlivosti.

Y8 Tamtéz, s. 49

Y Tamtéz, s. 177

Y% Tamtéz, s. 187

196 URFUS, Valentin.: Pravnickd fakulta. In PETRAN, Josef, (ed.) : Dé&jiny Univerzity
Karlovy 1348-1990. 1. vyd., Praha: Karolinum, 1998, sv. 4, s. 71.
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Profesorsky sbor v letech 1945-1947 se skladal ztadnych a
mimoradnych profesort a docentd, témét jako pred 17. listopadem 1939.
Prvnim povalecnym dékanem byl Jan Matéjka, ktery byl za valky nékolik let
véznén. Vystiidal ve funkci byvalého dékana ArnosSta Weniga, jemuz nacisté
v&znénim podlomili zdravi.'*’ Pogatkem zimniho semestru 1945/46 sestaval
profesorsky sbor z 23 tfadnych a mimotadnych profesort a 8 docentii. Obéti
faSismu se stal Vladimir Hora (ustavni pravo). Béhem valky zemieli profesofi
Karel LaStovka (spravni pravo), Karel Milota (trestni pravo a proces), Otakar
Sommer (fimské pravo) a FrantiSek Vaviinek (Gstavni pravo). Nacisté véznili a
odsoudili profesora ArnoSta Weniga (obchodni a sméneéné pravo), Jana
Matéjku (spravni pravo) a profesora Zdenka Pesku (Gstavni pravo).

Sbor se rozs§ifil o profesory =z bratislavské fakulty Vratislava Buska
(cirkevni pravo) a Bohuslava Tomsu (pravni filozofie). Mimotadni profesofi
Miroslav Bohagek (Fimské pravo),'*® Ladislav Vosta (mezinarodni pravo) a Jan
Matéjka (spravni pravo) byli na zédklad€ znovu predlozeného navrhu jmenovani
fadnymi profesory Univerzity Karlovy. Po znovuotevieni €eskych vysokych
Skol byla urychlené vyfizena tato nova jmenovani, nebot’ plivodni predvalecné
navrhy byly zmatfeny dramatickymi okolnostmi valky. ZruSila se protektoratni
rozhodnuti ministerstva Skolstvi a osvéty, kterymi byli dani profesofi do trvalé

149

vysluzby**® nebo na dovolenou s &ekatelstvim.™® Cinnost na fakulté byla

naopak odepfena Clenim protektoratni vlady prof. Kaprasovi, prof.

7 Po zavieni vysokych Skol se na Magistratu hlavniho mésta Prahy tcastnil Arnost
Wenig protifasistickeho odboje v tzv. Klapkové skupiné (provadel ilegdlni transakce
spojené s financovanim protinacistického odboje). V roce 1940 byl gestapem zatcen a
némeckym soudem v roce 1942 odsouzen pro velezradu na dozivoti, od ¢tyricatych let se
stahl do ustrani. K tomu PRIBYL, Zdenék: Profesor Wenig-Malovsky v mych
vzpominkdach. 1. vyd., Praha: Univerzita Karlova v Praze, Prdvnickd fakulta, Edicni
stredisko, Memorabilia iuridica sv. 1, 1999, s. 74-75.

18 profesor Miroslav Bohdcek se vrdtil po pétiletém piisobeni z Bratislavy do Prahy uZ
V roce 1933 a byl mimoradnym profesorem.

199 Napi. profesor Jan Krémdr se k 8. srpnu 1945 vratil do profesorského sboru fakulty
S priznanym rocnim platem 112 000 korun. Byl jmenovan ,,reditelem prava soukromého
a stal se promotorem prvnich slavnostnich promoci, které se po valce na fakulté konaly.
K tomu KUKLIK, Jan: Profesor Jan Krémar, pozapomenutda osobnost prazské civilistiky.
1. vyd., Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnickd fakulta, Edicni stredisko,
Memorabilia iuridica sv. 5, 2008. 105 s.

30 Ministerstvem §kolstvi a osvéty bylo napr. kdatu 8. srpna formdlné zruSeno
rozhodnuti, kterym byl ddan na dovolenou s cekatelstvim profesor Miroslav Bohdacek. (K
tomu STRANAK, Dusan a kol.: Zivot a piisobeni profesora Miroslava Bohdcka, s. 31.)
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Drachovskému a docentim Hachovi, Klimentovi, Havelkovi a docentce
Veselé. !
Rovnéz brnénska fakulta v prvnich tydnech svobody rychle obnovila

svou ¢&innost. Profesor Cada®®?

, ktery byl povérencem Narodniho vyboru
fakulty, doklada tuto skuteCnost v korespondenci s pfitelem profesorem
Bohatkem.™ Hovori o studijnich ulevach a vyukovych kurzech
diferencovanych pro piredvalecné absolventy, predvalecné posluchace a valecné
maturanty a navrhuje jednozkouskovou statnici a rigorézum.

Zatimco pied valkou ptfichodem ze Slovenska ziskala brnénské fakulta
profesora Vratislava Buska, narodohospodafe Cyrila Cechraka, pravniho
historika Rudolfa Rauschera™* a formaln& pak i konstitucionalistu Zdetika
Pesku, po vélce jiz tito ucitelé odesSli a neobnovili profesorsky sbor. Na
brnénskou fakultu se nevratili ani Karel Engli§ a FrantiSek Roucek ptlisobici na
jinych vysokych Skolach a rovnéz ministfi Jaroslav Stransky a Adolf Prochazka,
ktefi naSli po navratu do vlasti uplatnéni ve vetejném a politickém zivoté. Z
diivodu kolaborace byli navic vylou€eni krom¢& ministerského piredsedy
Krej¢iho dalsi c¢lenové profesorského sboru - Rudolf Dominik a Rudolf
Wierer.'*°

Brzké ozZiveni priSlo navazanim na vyuku danou pfedvalecnym pravnim
ramcem. To bylo umoznéno vladnim nafizenim €. 9 o pfechodnych opatfenich
na ¢eskych vysokych Skolach ze dne 25. kvétna 1945, kterym se stanovilo, Ze
pravni poméry Ceskych vysokych Skol se tidi pfedpisy platnymi dne 29. zafi
1938. Ustanoveni § 2 tohoto nafizeni zmoctiovalo ministra Skolstvi a osvéty

ucinit v pfechodné dobé spravni cestou odchylkou od platnych predpisti vSechna

151 POUSTA, Zdenék.: Pravnickd fakulta. \n PETRAN, Josef, (ed.): Déjiny Univerzity
Karlovy 1348-1990. 1. vyd., Praha: Karolinum, 1998, sv. 4, s. 370 a nasl.

12 Osudy brnénské pravnické fakulty v obdobi vilky jsou doloZeny Vv publikaci Zdeptané
pravo (viz CVETLER, Jiii;, CADA, FrantiSek: Zdeptané prdavo 1939-1945. 1. vyd., Brno:
Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity, 1949. s. 22).

193 STRANAK, Dusan a kol.: Zivot a piisobeni profesora Miroslava Bohdcka, s. 34.

%% Jak uvddi profesor Vojacek profesor Rudolf Rauscher zemrel dne 6. listopadu 1941 na
infarkt, kratce po domovni prohlidce, kterou v jeho byté provedlo gestapo.

195 VOJACEK, Ladislav: Brnénskd prdavnickd fakulta v mezivileéném obdobi let 1918—
1939. In MALY, Karel; SOUKUP, Ladislav: Ceskoslovenské prdavo a prdavni véda
V mezivalecném obdobi (1918—1938) a jejich misto ve stredni Evropé. 1. vyd., Praha:
Karolinum, 2010, s. 216 a 242.
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opatfeni potiebnd k zahajeni a dalsi ¢innosti vysokych §kol a k urychleni studia.
Jednalo se zejména o studijni Glevy pro studujici, kterym bylo znemoznéno
studium uzavienim cCeskych vysokych Skol v letech 1939 az 1945. Timto
povalecnym vladnim nafizenim pozbylo G€innosti i vladni nafizeni ¢. 16 Sb. II z
roku 1939.

Ministerstvo Skolstvi a osvéty vynosem piedlozilo v Cervenci 1945
pravnickym fakultam kone¢nou Upravu studijnich a zkuSebnich ulev - podrobné
piedpisy pro pravnické fakulty. Ulevy se tykaly posluchadti zapsanych v
zimnim semestru 1939/40. Studenti, ktefi vykonali pfed 17. listopadem 1939
historickopravni zkousSku, mohli zadat o diivéjsi pripusténi ke statnim
zkouskam a rigorézu. Ulevy se tykaly rovnéz maturantti z valeénych let. Ti,
ktefi se zapisovali po osvobozeni, mohli byt dfive pfipusténi k judicidlni a
statovédecké statni zkouSce nebo rigordzu. Stanovilo se, Ze statni a rigordzni
zkousky se konaji jako dil¢i zkousky, v libovolném potadi a vefejné. Na tato
rozhodnuti méla vliv 1 manifestace, ktera se uskute¢nila dne 18. Cervence 1945
ve dvorané pravnické fakulty, zGiCastnilo se ji asi 12 tisic studentt. ™

Odborova rada uéitelt vysokych $kol pusobici pii Ustiedni radé odbort
vyzvala profesorské sbory k reformé vysokych Skol, pravnicka fakulta vyslala

profesory J. Matéjku, T. Saturnika a V. Solnafe, ktefi se podileli na vypracovani

spolecnych zasad k vSeobecné diskusi.

5.4. Zavér

I kdyz se doba valky a zavieni vysokych Skol jevila jednoduSe v praci
zpracovatelna pouhym stru¢nym odkazem na skutecnost, Ze se zadné pokusy o
reformu vzdélavani neuskutecnily, ptistoupilo se po Uvaze k feSeni vénovat se
tomuto obdobi se stejnou diikladnosti jako obdobim jinym. Nastaveni zrcadla
V obtiZzné a dramatické dob€ naroda a meznich Zivotnich situacich jednotlivych

aktérti, slibovalo najit nejen odraz velikych udalosti v osudech skute¢nych

1% LITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945-1989. In MALY, Karel; SOUKUP,
Ladislav: Vyvoj prava v Ceskoslovensku v letech 1945-1989. 1. vyd., Praha: Karolinum,
2004, s. 86.
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postav pravnické fakulty v jejich historickych souvislostech, ale davalo i nad¢ji
dostat se az na dfenl a zachytit podstatu véci. K tomu je potieba doznat, ze ¢im
byl umysl autorky odhodlanéjsi a snaha seznamovat se s dobovymi fakty
upfimng;jsi, tim méné jednoznaéné byly spatiovany kontury hrdint, ale i téch
porazenych.

V této casti prace je tedy koncentrovanéji odkazovano k pramenim
s védomim, Ze mnoho ztoho, o ¢em je pojednano, zasahlo osud pravnické
fakulty, jeji ucitele a studenty, jak to tyto zdroje pfesnéji zachycuji.
Z uvedeného je vSak mozno dostatecné dolozit, Ze ob¢ pravnické fakulty byly
bohaté osobnostmi, které v tragickych okamzicich sehraly vyznamné role na
svych mistech a zastavanych pozicich, a to i z pohledu historie celé zemé.
Postoje fakult jako svébytnych instituci 1ze pak hodnotit - v obdobich, kdy byla
mozna asponn minimalni aktivita - pozitivné za jejich konzistentni snahy, které
spoluutvarely stabilizujici prvky v narodnim zapase. Prazska pravnicka fakulta
se pak vyznamné podilela utlohou nékterych svych uciteld pfimo nebo
prostfednictvim Univerzity Karlovy na retardacni politice ¢eského statu.

V zavéru je mozno shrnout, ze je zde jeSt¢ mnoho prilezitosti
k védeckému badani, které bohuzel jiz prekroCuje ramec této prace. Lze
konstatovat, ze vale¢né obdobi prazské a brnénské pravnické fakulty bylo
soucasti historickych udalosti celé zemé. Soudit ty, ktefi neobstali, nebo
oslavovat ty, ktefi stali jako vitézové, je stejné té¢zké jako hodnotit dé&jiny
samotné.

Pokud jde o hodnoceni ceské pravni védy v obdobi nacistického
okupacniho rezimu (1939-1945), 1ze ocenit jeji odstup od nacistickych doktrin,
a to jak z davodu uzavieni Ceskych vysokych skol, tak i vlivem némecké
perzekuce né€kterych vyznamnych pravnich védci. Pavel Marsalek ve své
monografii zabyvajici se okupa¢nim nacistickym rezimem uvadi: ,,Pro¢itame-li
se pak odbornou literaturou - knihami a ¢asopisy - z doby okupace, zaujme nas
nezaujaty, nehodnotici styl vétSiny praci. V nich byl obvykle jen suSe vylic¢en
stav pravniho fadu a autor zcela ustupoval do pozadi. Malo kritické byvaly
Z pochopitelnych diivodu recenze nacistickych knih a jinych pocin, ale 1 zde se

objevovaly vyjimky. Pochlebovani nacistickému pravu a pravni védeé se
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objevovalo zfidka (napf. v dilech kolaborujicich pravnikt, jako byl J.
Kliment).“"®’ Stejn& je nahliZeno i na projevy antisemitismu. Po valce byly
opatrnost a tichy nesouhlas vystfidany otevienou kritikou nacistické pravni
vedy.

V kazdém ptipad€ je potieba konstatovat, ze k uvedenému kladnému
hodnoceni ceské pravni védy a postojim pravnické verejnosti jako celku
prispély 1 akademické kruhy pravnickych fakult. Neslo tedy opomenout osobni
angazovanost nékterych vyznamnych profesorskych osobnosti, stejné jako

state¢nost studentti v demonstrativnich vystoupenich na podzimu 1939.

7 MARSALEK, Pavel: Pod ochranou hdkového kitze. 1. vyd., Praha: Auditorium,
2012. s. 133.
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6. PovaleCny vyvoj
6.1. Navrh Tureckovy reformy

Vyraznym reformnim pocinem byl v roce 1946 nakladem Spolku Cs.
pravnikd Vsehrd knizné€ vydany podrobné koncipovany navrh profesora Josefa

158 o jeho ttvodnim vénovanim - ,,vénovano studenstvu®. Prof. Turecek

Turecka
navrh predlozil jako vladni pfedlohu zakona, doslovné publikovany zakon,
vynos ministra Skolstvi a osvéty o studijnim fadu pro pravnické fakulty
univerzit a ptilohu tohoto vynosu.

Reformé prof. Turecka se prace vénuje rozsahle nejen proto, ze vladni
predloha zakona =zahrnovala problematiku komplexné¢ a Vvcelé Sifi
kontroverznich otazek, ale i proto, ze navrh obsahoval hlavni trendy a urcitou
spolecenskou objednavku tohoto neklidného obdobi. V neposledni tadé je
vyznamna 1 skute¢nost, Ze samotni pamétnici Tureckova dé€kanského plisobeni
vzpominaji pravé na diraz jeho povalecnych snah nastolit nové poméry, které
JSou s pounorovym pievratem na fakulté spojovany prave s touto reformou.

Jak uvadi ve svych vzpominkach prof. Stanislav Kucera: Hned na
pocatku se v prvnim rocniku zacala realizovat tzv. Tureckova reforma. Tento
profesor, ktery se stal nove dekanem, také zahdjil vyuku slovy: ,, Kdybych u vas
zahajoval prednasky jesté pred nedavnou dobou, predlozil bych vam ke studiu
tuto knihu.“ A zvedl ruku, v niz drzel Corpus iuris civilis. ,,Ale Ze se doba
zmeénila, prichdzim k vam drie v ruce sice utlou, nicméné vyznamnou knizku.
Pani a panové, toto je novy zdroj vaseho studia — Ustava 9. kvétna. «159
Prof. Turecek, clen komunistické strany, se ostife postavil proti

vét§inovému nazoru, ktery hajil profesorsky sbor a vystoupil s kritikou starého

studijniho tadu a jeho drobnych zmén. V odivodnéni navrhu na reformu

198 Josef Turecek (1900-1979) v roce 1946 publikoval teoretickou predndSku , Prdvo,
krivda a neprdavo “, jejiz obsah mu nedodal vaznosti ani mezi marxisticky orientovanymi
studenty. Behem svého piisobeni za komunistického rezimu se nemohl vénovat cirkevnimu
pravu, predndSel proto v ramci pravanich déjin nékteré kapitoly z Fimského prdava a vedl
vybérovy semindr ,,pomér statu a cirkvi“ (vViz TRETERA, Jifi Rajmund: Konfesni pravo a
cirkevni pravo. 1. vyd. Praha: Jan Krigl, 1997, 331 s.).

19 KUCERA, Stanislav: Sine ire et studio, Pravnickd fakulta vazné i vesele. 1. vyd.,
Praha: samizdat, 2001, s. 4.
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predkladd zasady zvédecténi studia, zdsadu hospodarnosti studia, zasadu
zzivotnéni studia a zasadu zlidovéni studia a odbyrokratizovani studia, zdsadu
vefejnosti studia a bezplatnosti studia.*®®

Prof. Turecek deklaroval dasledny zanik zkuSebnich tax a spravedlivé
honorovani profesorti. Zasazoval se, aby byly fakultni prednaSky pftistupné
vetfejnosti. Ve smyslu odbyrokratizovani piedlozil v ndvrhu zruSeni vSech
vysvédCeni (napf. kolokvijni, statnicova, rigor6zni, seminarni, imatrikula¢ni
listy, institut absolutorii, index s pamatkovymi podpisy profesora atd.) a navrhl
zachovat jenom diplomy o akademickych hodnostech a posluchacovu studijni
knihu — index. Brojil rovnéz proti testovani studijni knihy.

Jeho navrh vychazel vstfic studentim zejména v poZadavku dil¢ich
(Jednooborovych) zkousek, rusil kolektivni ¢ili viceoborové zkousky a
podvojnost neboli duplicitu zkousek.'® Prof. Turetek zdivodioval, Ze
,dosavadni systém, pii kterém statni zkouSky nenahrazuji pfisnych zkousek
doktorskych a naopak, a pti kterém kazdy kond zkousSky obou druhii, znasobuje
nutnou nezakonnost zkuSebniho fizeni, jiZz sebou piinasi viceoborové neboli
kolektivni zkougky*.*%?

Prof. Turecek v odivodnéni kritizoval kolektivni zkousky proto, Ze
sborové neboli kolektivni rozhodovani neni dodrzovano, nebot’ pocet kandidata
na fakultach vzrostl a stalo se nemoZnym, aby uplna komise zasedala u téhoz
kandidata po celou dobu zkouSek. Argumentoval, Ze ustanoveni o kolektivnich
zkouskach se stala nezivotnymi, nebot’ piedsedajici spatii kandidata az
Vv okamziku, kdy mu oznamuje vysledek zkousky.

Zachovany jsou v navrhu pfisné zkousky doktorské - rigor6zni zkousky,

které se podle navrhu maji konat ze vSech pfisluSnych obort najednou

0 TURECEK, Josef: Reforma Prdvnického studia. 1. vyd. Praha: Edice Spolku
ceskoslovenskych pravnikii ,, Vsehrd*, 2. sv., 1946. s. 67.

1 podvojnost zkouSek znamenala vykon stdtni zkousky teoretické a piisné zkousky

doktorské zdasadné ze stejnych predmétii, pricemz prisna zkousSka doktorska nenahrazovala
teoretickou statni zkousku a obracené. Statni zkouSka teoreticka se pozadovala pro vykon
statni spravy a jiné verejne sluzby. Na pravnické fakulté Karlovy univerzity byla duplicita
zkouSek odstranena a dil¢i zkousSky zavedeny hned po kvétnovém povstani viladnim
narizenim 2 25. 5. 1945, & 9/1945 Sb. z. a n., o prFechodnych opatienich na ceskych
vysokych Skolach.

182 TURECEK, Josef: Reforma Prdavnického studia, s. 76

94



(viceoborova zkouska) pred kolegiem podle zasady sborovosti (kolektivni
zkouska). Prof. TureCek uvadél, Ze je nemozné vzkiisit védecky vyznam
doktoratu, pokud je tento doktorat uzakonén jako podminka vykonu praktickych
povolani. Zaroven v odivodnéni konstatoval v souladu s nazorem autorky
prace, Ze nelze ptipustit, aby na pravnické fakulté byl zruSen doktorat, zatimco
na jinych fakultach (napf. na medicin€¢) by byl ponechan jako podminka
zpusobilosti k praktickym povolanim.

Pokud jde o zzivotnéni studia, zminil prof. Turecek v odiivodnéni svého
navrhu KoSicky vladni program, politickou vychovu a slozity zivot ptfitomnosti.
Prevratny byl pozadavek, aby se d€jiny prava presunuly do druhé studijni
poloviny s diirazem na historickopravni hledisko, bez né¢hoz nelze kriticky
hodnotit platné pravo. Dosavadni stupiiovit¢ neboli oddilové studium
(dvoustupnové studium - oddil dé€jin prava a oddil platného prava, nebo diive
trojstupniové studium — oddil historickopravni, judicidlni a statovédecky)
navrhoval Turecek zrusit a nahradit studiem plynulym, s pomérné samostatnymi
védecky konstruovanymi jednotlivymi pravnimi obory.

Prof. Turecek dale navrhoval, aby délka pravnického studia probihala
Vv osmi bézich. Setazeni jednotlivych studijnich obora predklada tak, aby byly
odposlouchany prednasky z téchto hlavnich pravnich obort: v prvnim béhu —
vSeobecna statovéda, Ceskoslovenské ustavni pravo a statistika, v druhém béhu
— narodni hospodafstvi, ve tfetim b&hu — ceskoslovenské pravo soukromé a
sociologie prava, ve Ctvrtém béhu — spravni véda a cCeskoslovenské pravo
spravni a finan¢ni véda a Ceskoslovenské pravo financni, v patém béhu —
Ceskoslovenské pravo obchodni a sménecné a Ceskoslovenské civilni pravo
procesni, v Sesttm bcéhu — Ceskoslovenské pravo trestni a d&jiny
¢eskoslovenského prava, v sedmém béhu — mezinarodni pravo, konfesni pravo a
d¢jiny fimského prava vetejného a soukromeého, a v poslednim — osmém behu —
Ceskoslovenské pravo pracovni, zemédé€lské pravo, vojenské pravo a dé&jiny
prava slovanskych naroda.

V navrhu pocital prof. Turecek s regulaci pfijimanych studentt ke studiu
vsouladu s planovanym hospodafstvim  prostfednictvim  desetimé&siéni

pomaturitni praxe v ufadé, vefejném ¢i soukromém podniku, kterou by mohl
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podle reformy v pfipadé nadbytku pravnikd ministr Skolstvi a osvéty zkratit
nebo popft. prodlouzit az na dvojnéasobek jejiho trvani.

Zaveérem lze shrnout: Navrh reformy prof. TureCka nebyl pfijat ve své
navrzené podobé, presto byl pomérné vyraznym impulsem ve vSeobecné debaté
povale¢ného obdobi. Velmi dirazné€ a pronikavé reflektoval fadu myslenek a
témat, jez zaznivaly pfedevSim ze strany studenstva. Reformni nalada
povalecnych let, vliv moderniho praktického Zivota, ale prfedevsim tlak novych
mocenskych struktur podporovaly snahu zmeénit systém pravnického studia,
ktery pretrvaval z dob ddvno minulych. Levicové proudy se snazily vymanit
z tradi¢nich pfistupti, na které bylo pohlizeno s despektem a podezienim z
reakcionafstvi. Sbor prazské pravnické fakulty byl az na vyjimky profesort
ztad clentt komunistické strany (prof. Prochizka, prof. Vanécek a prof.
Turecek) povazovan za priznivce reakéniho pohledu. Bylo pfipravovano
prostfedi pro zménu politického systému, jehoz soucasti pravnickd fakulta
musela byt. Tureckova reforma byla vitanym pfispénim k budovani zikladny
dalSich revolu¢nich sil v souladu se spoleCenskou objednavkou posilovani
mocenskych pozic komunistické strany.

V zasad¢ lze konstatovat, ze nékteré z jeho navrhi se v dalsi zakonné
upravé uplatnily (napf. zruSeni kolektivnich zkouSek a zavedeni dilCich
zkousek). Celkové vSak navrzena reforma nerespektovala predesly vyvoj a
obsahovala fadu nekompetentnich zmén (napf. presunuti historického studia do
druhé poloviny studia nebo nekoncepéni rozdéleni studia dle jednotlivych

predmétn).

6.2. Predanorovy vyvoj

Stranou iniciativ neziistaval ani spolek Vsehrd, ktery vyvijel snahu o
komplexnéjsi navrhy reforem, do nichz by byli zahrnuti 1 studenti, na které se
vynos ministerstva Skolstvi a osveéty o studijnich a zkuSebnich tulevach
nevztahoval. V akademickém roce 1945/1946 navrhoval Vsehrd, aby nova

uprava obsahovala dil¢i zkousky a odstranila se duplicita zkousek. Dale se
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pozadovalo zadano, aby kandidati II. statni zkouSky mohli tuto zkousku slozit
jiz poté, co byla latka pfednesena, a nemuseli ¢ekat az na absolutorium.

V druhé poloviné roku 1946 se rozvifila vefejna debata a zacal se
projevovat tlak studentstva, které se angazovalo intervencemi u piedstavitelt
politickych stran. Iniciativami v parlamentu a politizaci otazky se docililo, ze
byla tato problematika projednavana vrcholnymi statnimi organy. Jednani
v kulturnim vyboru Ustavodarného narodniho shromazdéni se uéastnil jako
pfizvany expert profesor pravnické fakulty Vladimir Solnaf. Vyslovil se, Ze i
prof. Turecek, ktery disledné ve svém navrhu zroku 1946 zastava princip
dil¢ich zkousek, u rigor6z dava prednost principu kolektivnich zkousek. Déle se
Solnat stavél proti pred€asnému zkouSeni béhem semestru a upozoriioval

183 Na zéaklad& usneseni vlady

na rozpory a neuplnosti vladni piedlohy.
z ¢ervence 1946 bylo rozhodnuto 0 sjednoceni pravnich predpisi vysokych skol
ministerstvem Skolstvi a osvéty. To mélo predlozit v priabéhu dvou let navrhy
na reformu studia a studijnich fada.

Problematika dil¢ich zkouSek byla feSena Opatienim vlady €. 14/1947
Sb. z. a n., o statnich a 0 pfisnych zkouskach doktorskych na fakultach véd
pravnich a statnich ze dne 14. Unora 1947 zvefejnénym po lednové stavce
studentdt.’® Vlada naiidila podle § 1 odst. 2 a § 7 zdkona ze dne 20. dubna
1893, ¢&. 68 t. z., o pravnickych a statovédeckych studiich a o statnich
zkouskach, ze statni zkousky a ptisné zkouSky doktorské se budou konat dil¢imi
zkouskami z jednotlivych zkuSebnich predméti. Podle nové upravy dilci
zkousky ze zkuSebnich predméta historickopravni statni zkouSky a
historickopravni pfisné zkousky doktorské se mély konat v poslednich ¢tytfech
tydnech tfetitho semestru. Dil¢i zkousky z predméti judicialni a statovédecké
statni zkousky a ji odpovidajici ptisné zkouSky doktorské se meély konat
nejdiive v poslednich ¢tyfech tydnech posledniho semestru. Na pozadani mohl
kandidat konat dil¢i zkousky z n€kolika nebo i1 ze vSech zkuSebnich pfedméth

téze statni zkousky nebo prisné zkousky doktorské v jeden den. Pokud kandidat

83yiz Zdpis zaseddni kulturniho vyboru UNS ze dne 4. 3. 1947, s. 4. Archiv PS P Kult.
vybor UNS.

1% Na pravnické fakulté doslo v lednu 1947 ke stdvce studentii a k pasivni rezistenci
posluchacu tretiho semestru.
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neslozil dil¢i zkousku ani napotfeti, nemohl byt jiz nikdy ke zkousSce ptipustén,
ani mu nemohlo byt nostrifikovano studium v zahrani¢i.'®> Opatieni vyvolalo
kritiku. Ménilo totiz ustanoveni zakonné Upravy (zak. ¢. 68/1893 . z. a zak. ¢&.
290/1919 t. z.), pouhym vladnim nafizenim, coZ odporovalo demokratickym
pravnim zvyklostem. Navic mél akt propagandisticky charakter, jimz se
vladnouci levice snazila ziskat studenty.

Piestoze dne 12. tnora 1947 bylo podepsano memorandum o
pravnickych zkouskach a profesorskym sborem prazské pravnické fakulty byly
vysvétleny parlamentu a vladé negativni disledky této zmény, doslo k pfijeti
tohoto opatieni.’®® V memorandu se uvadg&lo, e soucasné zkousky podle
platného studijniho fadu jsou ,,zdkladni podminkou uspésné vychovy naSich
pravnika, dil¢i zkousky pak bez celkové reformy studia by se staly ohrozenim
jeho urovné.” Dil¢i zkouSky bez cviceni memorandum povazovalo za pouha
kolokvia a namitalo, ze dil¢i historickopravni zkousky by jiz ,,neplnily ukol
vylouceni studentli nezpusobilych ke studiu«.*®’ Odpor profesorského sboru ani
politicka podpora ze strany samotného ministra dr. Stranského nedokézaly
zvratit zavedenti dil¢ich zkouSek.

Na Masarykové univerzité, jak se vyjadfil v Ustavodarném narodnim
shroméazdéni profesor pravnické fakulty Vaclav Chytil, ,sse studentstvo
nestavélo za dil¢i zkousky takovym zplsobem, jako studentstvo plraiské“.168
Postup v otazce studijnich ulev podle vladniho natizeni €. 9/1945 Sb. byl na
brnénské fakulté mnohem rigor6znéjsi nez na fakulté prazskeé.

Zatimco se vedly diskuse o dil¢ich zkouskach, probihaly ptfednasky

obdobné jako v pfedvalecném obdobi stim, Zze byla zvySend pozornost

85 Timto byl zaveden institut, ktery se objevuje jiz v ustanoveni § 33 a 34 vynosu ze dne
16. dubna 1856, ¢. 54 7. z., a § 6 vynosu ze dne 6. Fijna 1858, ¢. 178 7. z. Zde bylo
upraveno, ze kandidati, kteri byli opétovné reprobovani, nesméji byt jiz pripusténi
k dalsimu opakovdni. Toto vSak bylo za tFi roky zruSeno vynosem ministerstva kultu a
vyucovani ze dne 7. Fijna 1859, ¢. 186 #. z. (Viz POLACEK, Bohumil: Préavnické tituly
V prirezu déjin. 1. vyd., Praha: viastnim ndkladem autorovym, 2010, 124 s.) .

1 | ITSCH, Karel: Promény prdavnického studia 1945-1989. In MALY, Karel; SOUKUP,
Ladislav: Vyvoj prava v Ceskoslovensku v letech 1945-1989. 1. vyd., Praha: Karolinum,
2004, s. 88.

7 PETRAN, Josef, (ed.): Dé&jiny Univerzity Karlovy 1348-1990. 1. vyd., Praha:
Karolinum, 1998. 4. sv., s. 374 a s. 375.

188 Zapis zasedani kulturniho vyboru UNS ze dne 4. 3. 1947, s. 3. Archiv PS P Kult. vybor
UNS.
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vénovana mezindrodnimu pravu vefejnému, které bylo zafazeno mezi
obligatorni predméty.

V atmosféte povalecného nadseni byly predvalecné ro¢niky zvyhodnény
Nnejen prozatimnimi studijnimi alevami, shovivavéj§im piistupem examinator,
ale i socidlné¢ ekonomickymi opatfenimi. Pfes neptiznivou hospodaiskou situaci
republiky se ve velké mife vyslo studentim vstiic také v zalezitosti zkusebnich
a jinych tax a zavedenim statnich podpor nemajetnym. Dusledkem byl
nedostatek financi na provoz fakulty, coz pocitili 1 profesofi, kteti pfisli o
zkuSebni taxy. Navic se fakulta potykala s velkym pfilivem zijemci o
studium.'®

Profesorsky sbor pravnické fakulty byl sloZzenim svych ¢lenil (az na tfi
komunistické profesory) tradiéné zaloZen konzervativné a demokraticky. Rada
uliteltl pattila k pravicovym oporam prvorepublikovych politickych kruht. V

170 . <
870 je kroms

Seznamu ptrednasek na pravnické fakulté v letnim semestru 1947-4
vyctu profesori a docentli s jednotlivymi pravnimi obory, které vyucuji,
uvedena i adresa jejich trvalého bydliste, z ¢ehoZ lze usuzovat, ze vétSina z nich
méla svymi majetkovymi poméry daleko k proletaiskému revoluénimu
entuziasmu.'"

Piesto se jako vyraz vdécnosti osvoboditelim a projev povalecné
atmosféry celé spolecnosti projevilo né€kolik aktivit na podporu Sovétského
svazu. Ktémto prosovétskym iniciativam patfil jednomyslny souhlas
profesorského sboru s navrhem prof. Hobzy, aby byl pfedvale¢ny korespondent

moskevské Pravdy a poslanec KSC JUDr. Vladimir Prochazka jmenovan

fadnym profesorem pro obor Sovétskd ekonomie a pravo (pfednasky D¢&jiny

%9 Na pravnické fakulté se pocet studentii zapsanych v akademickém roce 1939/1940
zvys$il z 1876 na 5987 studentu, kteri byli zapsani vV akademickém roce 1945/1946. K tomu
PETRAN, Josef, (ed.): Déjiny Univerzity Karlovy 1348-1990. 1. vyd., Praha: Karolinum,
1998. 4. sv., s. 375.

10 Seznam predndsek na pravnické fakulté v letnim semestru 1947—48, Praha: Nékladem
akademického senatu Univerzity Karlovy, 1948. 15 s.

Mpokladem solidnich majetkovych poméri profesorii pravnické fakulty je skutecnost, Ze
vétsina uvddéla trvalé bydlisté na prestiznich prazskych adresdach jako Parizskd ulice,
Orechovka, Bubenecé, Na Hrebenkdch, Vinohrady apod. Napriklad Iluxusni byt na
Hradcanech v ulici Na valech po zemrelém prof. Otakaru Sommrovi mél byt poskytnut
Vladimiru Clementisovi postavenému pod policejni dozor (viz STRANAK, Dusan a kol.:
Zivot a piisobeni profesora Miroslava Bohdcka, 1. vyd., Praha: Univerzita Karlova
V Praze, Pravnickd fakulta, Edicni stiedisko, Memorabilia iuridica sv. 4, 2000. s. 44).
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sovétské ekonomiky a Sovétsky hospodarsky fad). O jmenovani Vladimira
Prochazky usiloval vroce 1945 ministr Skolstvi Zdenék Nejedly, a to
v souvislosti s pInénim KoSického vladniho programu. Ziizeni stolice prava a
ekonomiky Sovétského svazu neodpovidalo dosavadnim zvyklostem zatrazeni
latky o platném pravu a ekonomice ciziho statu.'”?

Dalsi akci prosovétské podpory, ale i dokladem neporozuméni pomérim
Vv Sovétském svazu, byl navrh na udé€leni doktoratu honoris causa sovétskému
teoretikovi trestniho prava VySinskému, angazovanému v politickych procesech
tficatych let, ktery sovétska vlada nepiijala.

Urcité napéti zpusobovaly spory mezi komunistickymi c¢leny
profesorského sboru ve vztahu k jeho vétSing, a to zejména v problematice
dilgich zkousek. Urazliva kritika v projevu Vaclava Kopeckého na plénu UV
KSC, ke které doslo v souvislosti s udélenim doktoratu honoris causa prof.
Karlu EngliSovi brnénskou fakultou, byla rovnéz zdrojem spornych stanovisek a
divodem rozdé€leni profesorského sboru.

Za vyraz setrvani na demokratickych principech lze povaZovat odvazné
vystoupeni nékterych ¢lent profesorského sboru proti kampani Komunistické
strany Ceskoslovenska za zménu rozsudku Narodniho soudu v Praze nad ¢leny
protektoratni vlady. K nutnosti respektovat nezavisly soud a k nedotknutelnosti
principti demokratického pravniho statu se vetfejné€ vyjadrili prof. Matéjka, prof.
Solnaft a prof. Wenig-MalovskS/.173

Pfes urcité vnitini rozpory mezi profesory a zjevné prosovétskeé akty
profesorského sboru, kterymi se projevovala loajalnost vlade, prevazovalo

V tomto obdobi pfirozené respektovani principll univerzitni autonomie.

Y2 Viadimir Prochdzka byl angaZovanym levicovym publicistou a prekladatelem (dila

Shawa, Feuchtwangera a Steinbecka). Stal se doktorem prdav a zZil uréity éas v Sovétském
svazu. Pravnicka fakulta ho 14. listopadu 1945 jednomysinée navrhla ministerstvu Skolstvi
na radného profesora, ackoli mezi jeho pracemi o ekonomii a pravu bylo jen , néekolik,
které pouzivaly védeckou metodu®. Jeho zastince prof. Hobza omlouval nedostatek
Prochazkovy akademické kvalifikace podrobnou znalosti , verejné spravy sovétského
Ruska*. (Viz CONNELLY, John: Zotrocend univerzita. Sovétizace vysokého Skolstvi ve
vychodnim Némecku, v ceskych zemich a v Polsku v letech 1945-71956. 1. cdeské vyd.
Praha: Karolinum, 2008, s. 64 — odkaz na dopis dékana Jana Matéjky Zdeiikovi
Nejedlému z 14. listopadu 1945, ACAV, poziistalost Z. Nejedlého, ¢.k. 31).

Y8 PRIBYL, Zdenék: Profesor Wenig-Malovsky v mych vzpominkdch, 1. vyd., Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Prdvnickad fakulta, Edicni stiredisko, Memorabilia iuridica sv.
1, 1999, s. 91.
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6.3. Zavér

Obdobi od pocatku druhé svétové valky a némecké okupace do
unorového pievratu a prevzeti moci komunisty lze rozdé€lit jako na protichtidna
obdobi, ktera vsobé nesou téma dustojné vysokoSkolské autonomie
prvorepublikového demokratického vyvoje. V dobé valky doslo zavienim
vysokych S$kol nacisty kzjevné a nasilné negaci hodnot svobodného
akademického zivota v kontextu popteni narodni svobody a kontinuity
narodniho vyvoje. Protifasistickym odbojem a pusobenim ceskych
vlasteneckych sil byla mysSlenka narodni vzdélanosti a svobodného
univerzitnitho vzdélani Ziva jako vyraz osvobozeneckych snah porobeného
naroda.

Po tézkych dobach valky a porazce fasistického Némecka se na kratky
Cas opétovné projevila renesance svobodného mysleni a projevi akademické
svobody. Univerzitni Zivot se vratil na svou demokratickou cestu, vcetné
Sirokého rozvoje ¢innosti spolkli v duchu predvale¢ného obdobi. Dalsi vyvoj jiz
pak nemohl smeéfovat ke stabilizaci a hlubsimu navazani na obdobi prvni
republiky vlivem podminek, které pfinesla zména politickych sil ve spolecnosti.
Unorovym komunistickym pfevratem byla rakousko-uherska tradice vysokého
Skolstvi rozvijend demokratickymi silami ve spole¢nosti na dlouha I1éta
pierusena.

Profesorsky sbor v letech 1945-1948 vystupoval uvazlivé a apoliticky.
Demokratické postoje nenarusily ani vySe zminéné udalosti ¢i ur€itd naznacena
rozhodnuti, kterd byla motivovana sympatiemi k osvoboditeli. Tyto projevy
byly vnimany v rovnovaze s politickymi akty konzervativnich sil, které
vyjadifovaly tuctu k akademickym svoboddm a autonomii vysokych Skol.
Prikladem a projevem téchto postoji byl navrh fakulty na udéleni cestného
doktoratu Edvardu Benesovi.'"

Kapitolu svobodnych reformnich snah na dlouha desetileti uzavira
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zvoleni profesora pravnické fakulty JUDr. Karla Englise™" rektorem Univerzity

Y4 pocta byla dr. Edvardovi BeneSovi udélena dne 15. prosince 1945 na Prazském hradé,
promotorem byl prof. Jan Krécmar.

5 prof. Karel Englis (1980-1961) - prvorepublikovy ministr financi a guvernér Ndrodni
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Karlovy. Jeho projev dne 3. fijna 1947, na prvnim fadném =zasedani
akademického senatu Univerzity Karlovy v hovém s$kolnim roce, je zapsan do
déjin Univerzity Karlovy. Cituji vzacné myslenky prof. EngliSe o svobodé
mysleni, které se mohly zanedlouho poté v pohnutych dobach stat pro mnohé
podporou a povzbuzenim. Na druhé strané jsou ale i dokladem, ze moudra slova
nejsou dostatecnym varovanim pied silou nezkuSené politické naivity — ani
tentokrat nemohla na dalSim politickém vyvoji nic zménit. NadCasoveé platna
slova profesora EngliSe si zaslouzi byt citovana v plném znéni:'"®

, Uiimam se zde svého uradu v pokore, védom jsa sobé své
nedostatecnosti k tomuto vysokému uradu, jak jsem jiz vyznal v profesorskéem
sboru pravnické fakulty, kdyz se jednalo o mou kandidaturu na urad rektorsky.
Toto véedomi mne vede k Uctivé prosbe, abyste byli ke mné shovivavi a svymi
vzacnymi vedomostmi a zkusenostmi mé podpirali, protoze konecné vsechno, co
se stane, bude nasim spolecnym dilem, nasSi spolecnou chloubou i solidarni
odpovednosti.

Slibuji Vam, panové, zZe se podle svych skromnych sil pricinim, aby
sprava nase, ktera stoji pred velikymi problémy jubilejniho roku a uprostied
velkych reforem Skolni vzdélanosti, uspéla, a ona uspéje, bude-li se opirati o
dobrou viili nds vsech, a o velky nas spolecny cil, jimz jest nejvyssi vzdelanost
V narodé a pokrok ve védeckem usili. Chci byti pritom vidy nestrannym a
objektivnim a chci navenek byti pouze mluvcim vaseho smysleni jako celku.

Avsak podle viastniho presvédceni budu hdjiti svobody, nezavislosti a
autonomie univerzity, svobody uceni a nezavislosti profesorii a uciteli
univerzitnich proti kazdemu vlivu, ktery by chtél miti skolu ve svych sluzbdach a
ve svych poutech, protoze jsem presvédcen, Ze jen svobodné hledani a hlasani
pravdy a dobra je nejsilnéjsi sluzbou vede a ndarodu, také zarukou jeho vyvoje
K nejvyssim idealiim, za nimz spéje. Pujdeme tak ve slépéjich velkych ucitelii
této univerzity Husa a Masaryka. Pravdou slouzime dobru ndroda i
demokratické myslence, jejimz jadrem je svobodne myslici clovek. Jsem

presvédcen, ze v tomto dojdu vseobecného vaseho souhlasu, ale sel bych i sam.

banky ceskoslovenské, poslanec narodni demokracie, narodohospodar a filozof.

Y8 PETRAN, Josef, (ed.): Déjiny Univerzity Karlovy 1348-1990. 1. vyd., Praha:
Karolinum, 1998. 4. sv., s. 264 — 265.
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Budeme-/i vsak solidarni, neni moci, ktera by mohla zdolati nasi vili ke
svobodeé.

Nejde o patos, nybrz o velkou dobu hledani idealii, souziti mezi lidmi a
ndrody, novych idedlii spravedinosti a kultury, a jde 0 to, aby v mize tohoto
hledani neuhaslo sveétlo pravdy. Univerzita chce byti v cele vsude tam, kde chce
hledat spravedinost a nové idedaly ndroda, které nas spojuji s minulymi
generacemi V jedno ndrodni a kulturni spolecenstvi, bez néhoz neni narodniho
vedomi jako neni vedomi mého ,,Jda* bez paméti, chce byti pri tom se svym
vedenim a odhodlanim mluviti pravdu. Tradice a hodnoceni spravedlivé toho,
co bylo pred nami, vile ke svobodé a pravde neni reakce, nybrz je pravym
zakladem pokroku. Budme svobodni a pravdivi, a budme i silni.

O.BF.FF.Q.S.“

Karel Engli$ jako rektor Univerzity Karlovy osobnim piikladem projevil
svou stateCnost. V dob¢, kterd o hrdiny nestala. A neni vétSi stateCnosti nez
naplnit osobni svobodu skrze odpovédnost a povznést mysSlenku vzneSeného

idedalu pfijetim povinnosti, ktera je volbou, ne nevyhnutelnosti.
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7. Obdobi socialistického pravnického vzdélavani

7.1. Situace po unorovém prevratu

Zcela jina situace nastala po unorové revoluci, kdyz komunisticka strana
prevzala vedouci Glohu ve spolecnosti. Jednalo se o diskontinuitu a zasadni
zmeény, které se promitly na vysokych Skolach zejména ve spolecenskovédnich
oborech. Po Unoru 1948 se vytvofila nova sila: komunistiéti studenti a aspiranti.
Byli relativné nekontrolovatelni, idealisti¢ti, nemilosrdni a kruti.!’’

Vysoké skoly a zejména pravnické fakulty pocitily rychly a vyznamny
dopad téchto politickych zmén, které se projevily zruSenim akademickych
svobod a omezenim spolkl. Pravo bylo z divodu mocenskych snah ptednim
cilem zajmu komunistd. Diskontinuita se vyrazné projevila ve struktuie a
personalnim slozeni vysokych Skol, zejména v jejich administrativé, ve
jmenovani funkcionaia a profesort, zavedenim kurzi marxismu-leninismu'’® a
otevienym deklarovanim snahy zavést sovétsky model.

Prazsky Ustfedni akéni vybor Narodni fronty pro vysoké $koly, ktery byl
ziizeny k potrestani kolaborantli a ,rreakcionaitu®, se skladal z vice nez tuctu
studentd, nékolika dé€lnikid a péti komunistickych profesortt (Julius Dolansky,
Radim Foustka, Arno$t Kolman, Miroslav Valouch a Josef Tureéek). Z tohoto
organu vznikl vysokogkolsky vybor KSC, jenz ¥idil stranickou politiku v oblasti

179

vysokych Skol do =zacatku padesatych let. K odstranéni nékterych

vyznamnych &lent profesorského sboru se pristoupilo jiz dne 25. tnora 1948.%

Y7 CONNELLY, John: Zotrocend univerzita, Sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim
Némecku, v ceskych zemich a v Polsku v letech 1945-7956. 1. ceské vyd., Praha:
Karolinum, 2008. s. 231.

Y8 0d pocdthku vyuky marxismu-leninismu se mnoZily zprdvy, které upozorfiovaly na
nizkou uroven predndsek a na tézkosti s ucasti studentii. Bylo takika nemozné najit
dostatek kvalifikovanych ucitelii, objevily se stiznosti na neschopnost ucitelit marxismus-
leninismus ucit (viz CONNELLY, John: Zotrocend univerzita, Sovétizace vysokého skolstvi
ve vychodnim Némecku, v ceskych zemich a v Polsku v letech 1945-1956. s. 341-343).

Y9 CONNELLY, John: Zotrocend univerzita. Sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim
Nemecku, v ceskych zemich a v Polsku v letech 1945-1956. s. 210.

180 Jesté v pribéhu vinorovych uddlosti byli vylouceni z fakulty prof. Vratislav BusSek, prof.
Karel Englis, rektor, prof. Jan Matéjka, dékan z akademického roku 1945/46, prof.
Ladislav Vosta, prof. Jiri Cvetler a soukromy docent Jan Novotny. Ddle do roku 1951 byli
vyrazeni profesori Hordcek, Bohacek a Tomsa. Soukromi docenti kromée prof. Kadlece
byli zbaveni venia docenti.
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Do zacatku komunistického rezimu pretrvalo pouze nékolik profesort.
V roce 1951 na prazské pravnické fakulté puasobilo jiz jen Sest z dvaceti Ctyt
profesorti z obdobi pfed rokem 1948. Byli to profesofi: Turecek pro kanonické
pravo, Wenig Malovsky pro obchodni pravo, Solnaf pro trestni pravo, Stajgr
pro obcanské pravo, Andres pro obcanské pravo procesni a Vanécek pro dé€jiny
staitu a prava. V kvétnu 1949 =zajistovali vyuku lidé bez profesorského a
docentského titulu, ktefi tvotili celou polovinou ucitelského sboru. '8!

Za vyloucené profesory nastoupilo nékolik nehabilitovanych odbornikt
z praxe, ktefi se stali rovnocennymi ¢leny profesorského sboru, jeho jednani se
ucastnili rovnéz Ctyfi posluchaci. Z dichodu byl reaktivovan profesor
mezinarodniho prava a ¢len KSC Antonin Hobza.

Zatimco z fakulty odchazeli nedobrovolné vyznaéni védci a pedagogoveé,
stiidali je na katedrach pravnické fakulty ,,na politickych tribunach a ve
stranickych sekretariatech vyrostli revolucionafi jako JUDr. Fischl, Prochazka,
Sekaninova-Cakrtova, Hruby, VIk, jimZ zjednavali kazefi a respekt studentsti
¢lenové fakultniho akéniho vyboru, aby po par mésicich k tdésu piihlizejicich
opét mizeli a byli odsuzovani k vysokym a nejvys$§im trestim.*®?> Neziidka
dochazelo k situaci, ze fada ucliteld se stala obéti nespravedlivého systému,
ktery zpo&atku sami pomahali tvoiit.'®

Vyrazna byla na prazské pravnické fakulté role akéniho vyboru ihned
v pritb&hu tinorovych udalosti, a to ve vztahu k pravicovému vedeni Vehrdu,'®
proti kterému ostie zakrocil.

Veskerou moc ziskala pravni komise Ustfedniho vyboru KSC, ktera se

angazovala v reforméach pravnického studia. Pod jejim vlivem piedlozil ak¢ni

181 CONNELLY, John: Zotrocend univerzita, Sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim
Némecku, v ceskych zemich a v Polsku v letech 1945-1956. s. 215

182 STRANAK, Dusan a kol.: Zivot a piisobeni profesora Miroslava Bohdcka. 1. vyd.,
Praha: Univerzita Karlova v Praze, Prdavnickd fakulta, Edicéni stiedisko, Memorabilia
iuridica sv. 4, 2000, s. 41.

18 Fischl se stal obéti procesu se Slanskym a Rotter s Vikem byli zatéeni v roce 1950,
respektive 1952. Rotter s Kadlecem pat#ili k presvédéenym stoupenciim prazského jara.
V roce 1970 byli z KSC vylouceni a pozdéji se stali signatari Charty 77 (viz CONNELLY,
John: Zotrocend wuniverzita. Sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim Némecku,
V Ceskych zemich a v Polsku v letech 1945-1956, s. 211).

184 predsedovi Spolku pravnikii Vsehrd Emilu Randsdorfovi se podafiilo po 25. tinoru 1948
uniknout policii, kterda ho ocekdvala u hlavniho vchodu tak, Ze pouZzil kopii klice od
postranniho vchodu fakulty (viz STRANAK, DuSan a kol.: Zivot a piisobeni profesora
Miroslava Bohdcka, s. 40).
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vybor fakulty navrh na novou upravu pravnickych studii, ktery se vsSak
rozchazel jak s pozadavky studenstva, tak se sovétskou zkusSenosti.

Akéni  vybor, ktery pracoval hore¢né a predchazel stanoviska
komunistické strany, vySel zejména z TureCkovy reformy. Stavajici studijni
predpisy byly rozsifeny o vSeobecné marxistické vzdélani. Obecné discipliny
byly zarazeny do prvnich dvou let vyuky a negovalo se fimsko-pravni pojeti
prava formou prefazeni pravnich dé€jin do patého az osmého semestru. Vyrazna
zména, kterd se tykala pravnich dé&jin, uvolnila misto priorit€ vSeobecného
marxistického vzdélani. Rovnéz platny pravni fad mél byt vykladan tak, aby
vieobecné discipliny byly zafazeny jiz na po¢atku.'® Cilem t&chto zmén mélo
byt formovani nové inteligence.

Politizace vyuky na vysokych Skolach a pfedevSim na pravnické fakulté
vzeSla z potieby vytvofit inteligenci, ktera by byla spjata s ideologii
komunistické strany. Z tohoto diivodu se za&al jiz od podzimu 1949'% aplikovat
studijni a zkuSebni plan pro 1. ro¢nik a pfechodné studijni a zkuSebni plany pro
2. az 4. ro¢nik, které byly vytvofeny na =zdklad¢ vzoru moskevské
Lomonosovovy univerzity. Byly zavedeny predméty nalézajici oporu v

marxisticko-leninskou filozofii.'®’

Sledovala se organizace studia, ktera
vytvofila systém vyuky prava v celém dalSim obdobi socialistického vyvoje.
Zéakladem studia se staly povinné pfednasky a cviceni. Studium bylo
rozlozeno do ro¢nikli se stanovenymi terminy zkousek a nov€ zavedenymi
zapoCty. VSichni posluchadi, véetné posluchacti vyssich ro¢niki, skladali
zkousky z politickych predmétdi (marxismus-leninismus, spolecenské nauky,
politicka ekonomie, teorie statu a préwa).lSSStudijni plan byl zaloZen na

kolektivnim studiu ve studijnich skupinach - krouzcich. Dochazka na pfednasky

185 LITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945—1989. In MALY, Karel; SOUKUP,
Ladislav: Vyvoj prava v Ceskoslovensku v letech 1945-1989. 1. vyd., Praha: Karolinum,
2004, s. 91.

8 pripis ministerstva Skolstvi, véd a uméni dne 24. zari 1949 dékaniim prazské a
brnenské pravnické fakulty.

87 Obory, které byly povazovdiny za neslucitelné s marxistickou ideologii, jako byla
sociologie, klasickda ekonomie nebo ,, burzoazni* filozofie, byly likvidovany a nehrazeny
marxismem-leninismem (viz CONNELLY, John: Zotrocend wuniverzita, Sovétizace
vysokého Skolstvi ve vychodnim Némecku, v ceskych zemich a v Polsku v letech 1945—
1956. s. 208).

8 Dle predndsek a cviceni vyucovanych v letech 1950-1954.
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a cviceni se kontrolovala. Tyto studijni povinnosti zabiraly zna¢ny pocet hodin
tydné, v prvnim semestru 34 hodin a v druhém semestru 32 hodin tydné.
Rovnéz byl predepsan vysoky pocet zkouSek a zapocti, coz odvadélo od
individualni formy studia a moznosti specializace.

V prvnim semestru fadni studenti vykonavali postupovou zkousku
z marxismu-leninismu, politické ekonomie a teorie statu a prava a tfi zapocty.
V druhém semestru absolvovali opét zkousku z marxismu-leninismu a politické
ekonomie, dale zkousku ze spoledenského ziizeni v CSR, statniho prava SSSR a
spolecenské nauky a skladali rovnéz dva zapocty (statistika a rustina). Aby byla
,odstranéna apoliticnost vysokoskolské mladeze, ktera predstirda pod rouskou
védecké objektivity lhostejnost k socialismu® a jeho budovatelskému sili, byly
do vyuky v kazdém semestru zatazeny aspon dva marxistické pf‘edméty.189
Postupné byly postupové zkousky nahrazeny zapocty za ucast ve cvicenich a
byl snizen po&et vyukovych hodin.*®

V kratkém obdobi po uUnorovém pievratu se nova politickd moc
vypofadala se vSemi studenty, u kterych mohla byt pochybnost o socialistické
loajalité. Politickymi cistkami, které probihaly pod rouSkou exmatrikulace
véénych studenti formou studijnich provérek vedenych provérkovymi
komisemi ustanovenymi z posluchac¢i urCenych stranickou organizaci, byla na
pocatku roku 1949 vylou€ena téméf polovina studentl. Pfi pfijeti novych
uchazecli se sledoval jejich tfidni plvod, ktery mohl byt ,,vylepSovan*
angazovanosti na prazdninovych brigadach.**

Komunisticka strana tak plné vytvofila podminky ktomu, aby na
vysokych Skolach vychovavala inteligenci tfidné a ideologicky spjatou

192

S délnickou tfidou.” Bylo deklarovano, Ze je skoncovano se starym systémem

189 ) ITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945-1989, In MALY, Karel: SOUKUP,
Ladislav: Vyvoj prava v Ceskoslovensku v letech 1945-1989. 1. vyd., Praha: Karolinum,
2004, s.5.92

19 pripis ministerstva Skolstvi, véd a uméni o studijnim a zkuSebnim planu pro rok
1949/50,¢7.160.236/49-111/1-AUK, fond PF, karton ¢. 35..

YLK tomu osobni vzpominka pamétnik z brnénské fakulty JUDr. Josefa Hochmana, kterd
se vaze k narocné prazdninové brigadé na stavbé Virské prehrady.

192 BYSTRINA, Ivan: Za novou socialistickou vychovu pravnikii. Pravnik, 1949, roc. 88,
1949, ¢. 13, s. 428.
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in absentia'®

, studenti byli povinni ucastnit se predepsanych prednasek a
cviceni a podrobit se kontrole. ,,Zkousky jsou castéjsi, je jich vice — ale zaroven
S poctem se meéni i jejich kvalita, zkouSky prestavaji byt bicem, praskajicim nad
studenty a stavaji se formou piatelského styku profesora se studentem, kdy se
ovSem na neuprosnych vahach vazi studentova svédomitost a pile, ale zaroven
se mu pomaha a radi“.® Od ¥ijna roku 1949, kdy na prazské pravnické fakulte
byly slavnostné zahajeny prfednasky a otevien novy studijni rok, se rozb&hly
povinné krouzky v 1. a 2. ro€niku, ale 1 ve vySSich rocnicich zahdjila ¢innost
fada dobrovolnych krouzkt. Kolektivni formy studia podporovaly i kolektivni
formy védecké prace organizované v ramci SoutéZze tvorivosti mladeze,
predstavujici védecké snahy studentil.

Veskera studijni, vychovna a védecka prace byla planovana, rozvinul se
,,.00j se zbytky burzoazni ideologie, s reakéni normativni teorii, se Skodlivym
kosmopolitismem a pochlebovanim nevédeckym theoriim kapitalistického
svéta, s kazdym 1zivym ucenim, skrytym v idealistickém nebo positivistickém
rouchu*.**Byl definitivn& vyhrdan boj s moderni demokratickou tradici
pravnického vzdélavani, kterd spoluurovala evropsky kulturni prostor

péstovany univerzitou po dlouha desetileti.

7.2 Zavreni brnénské pravnické fakulty

Po valce se stal dékanem brnénské fakulty prof. Frantisek Cada'® a

zejména jeho usilim se podafilo zachranit budovu pied obsazenim vedenim

1,197

Sovétské armady. Profesorsky sbor se oslabi na fakulté¢ zistali kromé

198 U pFijimacich rozhovori bylo doporuceno tém, ktefi jsou jiz zaméstnani, aby se radéji
na fakultu nezapisovali.

194 BYSTRINA, Ivan: Za novou socialistickou vychovu pravniku. Pravnik, 1949, roc. 88, C.
13, s. 429

19 Tamtéz, s. 430

Y Druhym povdleénym dékanem v akademickém roce 1946—1947 byl zvolen Viadimir
Vybral a na dalsi rok Viadimir Kubes.

Y7 Sedm profesorii za valky zemielo nebo zahynulo a tii byli vylouceni ze sboru z diivodu
kolaborace (Rudolf Dominik, Jaroslav Krejci a Rudolf Wierer). DalSi Ctyri profesori
odesli z fakulty: Frantisek Roucek na Vysokou Skolu politickou a socidalni v Praze a t¥i na
Univerzitu Karlovu (Karel Englis, Vratislav BuSek a Cyril éechrdk), viz SCHELLE,
Karel; VOJACEK, Ladislav: Prdavni déjiny a brnénska pravnicka fakulta 1919-2009 (k
90. vyroci Masarykovy univerzity a jeji pravnické fakulty). 1. vyd., Ostrava: Key
Publishing, 2010. s. 37.
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docent®i jen dva fadni a tfi mimoFadni profesofi. Radnymi profesory byli
FrantiSek Weyr a dékan FrantiSek Cada, mimotfadnymi Adolf Prochazka,
Jaroslav Stransky a Vladimir Vybral. Dne 6. ¢ervna 1945 bylo prezidentem
republiky jmenovano Sest novych fadnych profesorti (Adolf Prochazka, Jaroslav
Stransky a Vladimir Vybral a tii byvali docenti — Vladimir Kubes, Jaroslav
Po$var a Vaclav Chytil). Mimoiddnym profesorem se stal Bohumil Kuéera.*®
Pracovni vytizeni uciteld bylo velmi naro¢né, v letech 1945-1948 hylo
kazdoro¢n& na fakultu zapisovano pies dva tisice studentt. Unorové udalosti
zasahly chod fakulty katastrofalné. Zatimco na prazské fakulté prebiraly moc
komunistické organy systematicky a rozruch vzbudilo jen okamzité

provokativni odstranéni rektora Karla Englise', situace na brnénské fakulté

vvvvvv

o 24

fakultnim ak¢énim vyborem, do jehoz ¢ela byl dosazen pozd¢€jsi profesor a na
dlouhou dobu posledni dékan Jaromir Blazke.

Akéni vybor na pravnické fakulté¢ Masarykovy univerzity zpoc¢atku vahal,
jak méa rozhodnout, vystfidal jej tedy rychle vybor tvofeny pouze studenty a
zaméstnanci. Sedm z tfinacti profesort bylo okamzité propusténo. Profesor
Kubes byl pak zatéen pii pokusu o emigraci. V dubnu novy dékan fakulty a jeji
prodékani napsali dopis adresovany Timestim v Londyné¢, ve kterém tvrdili, Ze
propusténi profesofi byli valecnymi kolaboranty, ktefi navadéli studenty
k porusovani prava.?®

V dopise z 2. bfezna 1948 popisuje emotivné prof. Cada svému piiteli
prof. Bohackovi: ,,Byl to obraz hodny zvécnéni: v zasedaci sini tii studenti, u

stolu podél profesofi. Zbaveni funkce byli: Weyr, Kubes, Kucera, Kop, Chytil,

Stransky, Prochdzka, Neubauer a ovSem Cvetler. Na fakulté ziistali, vedle

198 SCHELLE, Karel; VOJACEK, Ladislav: Prdvni déjiny a brnénskd pravnickd fakulta
1919-2009 (k 90. vyroci Masarykovy univerzity a jeji pravnické fakulty). 1. vyd., Ostrava,
Key Publishing, 2010. s. 37.

19 Profesor Englis dal ministru Nejedlému 24 hodin na to, aby zménil rozhodnuti studentii
a vyslovil mu divéru jako rektorovi. Nejedly patrné s radosti nechal lhiitu probéhnout a
Englisovi nezbylo nic jiného nez rezignovat (viz CONNELLY, John: Zotrocena univerzita,
Sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim Némecku, v ceskych zemich a v Polsku v letech
1945-1956. s. 208).

20 Tamtéz, s. 212.
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Chytila, ktery byl brzy zat&en, pouze profesofi Cada, Vybral, Posvat a Bulin a
docenti Ol3ar a Cakrt.?%*

Na zaklad¢ vyhlasky ze dne 27. Gnora 1948 bylo postupovano dle
obdobnych ustanoveni, ktera byla po uzavieni vysokych Skol v roce 1940
pouzita nacisty. Znamenalo to legalizaci aktivity akénich vybord Narodni
fronty. Profesofi a zaméstnanci, kteti nemohli byt propusténi, byli pfevedeni na
dovolenou s ¢ekatelnym. Byli tedy formalné¢ zaméstnani, ale nemohli udit a
zkousSet a byli poslani na dovolenou.?*

Brnénska fakulta se jevila jako té€zce reformovatelna, i kdyz byla vétSina
ulitelt nahrazena komunisty, jako byl naptiklad Blazke pro oblast ob¢anského
prava, ¢i docent PoSvar nebo byvaly socidlni demokrat Bohuslav Ecer (obor
mezinarodniho préva). Prostory brnénské fakulty byly nabidnuty brnénské
technice, brzy poté byly vyuzity pro Vojenskou akademii.

Studium nebylo dovoleno dokoncit také mnohym studentim, z nichz
néktefi pak emigrovali do zahranici. ,,Vyakénéno“203 bylo 45 % studentt, kteti

dale nemohli studovat.?®*

Kromé vylouceni byly studentim i odpirany nebo
odkladany promoce. Akcni vybor brnénské pravnické fakulty zavrel fakultu,
zastavil prednasky, zkouSky a promoce. Po vzrusSeni, které tyto udalosti
vyvolaly, se snazil pfedseda Zemského narodniho vyboru a piedseda jeho
akéniho vyboru situaci uklidnit. Zrusil toto rozhodnuti a Cadovi a Cvetlerovi se

jako zastupclim fakulty omluvil 2%

1 YOJACEK, Ladislav: Brnénskd pravnickd fakulta v mezivdalecném obdobi let 1918—
1939. In MALY, Karel: SOUKUP, Ladislav: Ceskoslovenské prdavo a pravni véda
V mezivdalecném obdobi (1918—1938) a jejich misto ve stredni Evropé. 1. vyd., Praha:
Karolinum, 2010. s. 216.

292 Napr#iklad osobni spis Cyrila Cechrdka, Theodora Sarurnika a Ladislava Vosty v AUK.
V pripadé Vosty bylo toto odivodnéni jeho propusténi poprvé aplikovano 11. cervence
1940 nacisty a poté znovu 1. biezna 1948 (viz odkaz CONNELLY, John: Zotrocend
univerzita, s. 212).

23 K tomu osobni vzpominka , vyakcnéného“ studenta a pamétnika JUDr. Vlastislava
Handla, byvalého piedsedy Nejvyssiho soudu CSR, kterému se na primluvu jeho piibuzné
u organu komunistické moci a za splnéni podminky piilrocniho pracovniho piisobeni
V tovarné, podarilo v Brné dostudovat.

204\ celostatnim méFitku bylo asi 10 % studentii z vysokych §kol vylouceno. Tento pomér
na pravnickych fakultach prevysSoval celostdtni udaj vice nez ctyrikrat Dokonce byl v Brné
vyS3i nez na prazské pravnické fakulte, odkud muselo odejit 42 % studentii (viz Kavka, F:
Univerzita Karlova a 50 let Ceskoslovenska, Praha: UK, 1968).

25 STRANAK, Dusan a kol.: Zivot a piisobeni profesora Miroslava Bohdcka. 1. vyd.,
Praha: Univerzita Karlova v Praze, Prdvnickd fakulta, Ediéni stiedisko, Memorabilia
iuridica sv. 4, 2000, s. 40 s.
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Poté nastalo kratké obdobi zivota brnénské fakulty, které bylo ukonceno
jejim zanikem v roce 1950 na zdkladé vladniho nafizeni z 27. ¢ervna 1950 ¢.
81/1950 Sb., o né&kterych zmé&nach v organizaci vysokych §kol.?*® Clenové
profesorského sboru se tuto zpravu dovédé€li az 26. c¢ervna 1950 na schizi
disloka¢ni komise brnénskych vysokych Skol z ust naméstka ministra Skolstvi,
véd a uméni. Zruseni fakulty odivodnoval tim, ze vyvoj spole¢nosti bude
smeérovat ke stale mensi potiebé préwnikfi.207 V interni zpravé pro vladu se
uvadélo: ,,V nynéjSim spolecenském fadu bude potieba pravnikil nizsi, nez byla
diive. Absolventi pravnickych Skol budou potfebni jen pro oblast justice a
legislativni instituce Gstfednich organt.«**®

Fakulta byla odstranéna tak, ze doSlo k pfevedeni personalu dékanatu a
budovy pod Krajsky narodni vybor v Brné, archiv a dokumentace fakulty mély
byt odvezeny na prazskou pravnickou fakultu.?”® Po kratké dob& byla budova
poskytnuta Vojenské akademii, ktera ji zabirala az do roku 1990, ¢imz prisla
univerzita také o sidlo rektoratu.

Po roce 1950 mohli pfejit studenti na pravnickou fakultu do Prahy nebo
Bratislavy. SoucCasné se studenty pieSel do Prahy i d€kan brnénské fakulty
Jaromir Blazke.?!® Pfrevedeni na jinou pravnickou fakultu se tykalo pouze
prvnich dvou ro¢nikti. Studenti tfetiho a ctvrtého ro¢niku se v Brné zucastnovali
seminaitl vedenych lektory z Prahy, jejich zkousky i promoce se konaly rovnéz
v Brné. Na konci studia vykonavali zavére¢nou soubornou zkousku
Zz marxismu-leninismu, trestniho prava hmotného a procesniho, spravniho prava,
obcanského a rodinného prava, obCanského prava procesniho a mezinarodniho
prava a politiky.211
Brnénskd pravnickd fakulta byla znovu obnovena az v uvolnéné

atmosféfe ,,prazského jara® dne 15. bifezna 1969, a to na zaklad¢ vladniho

208 Komunistické moc rusila pravnické fakulty i v zahranici (napi. v Rostocku a v Toruni).

27 VOJACEK, Ladislav: Brnénskd prdvnickd fakulta v mezivilecném obdobi let 1918—
1939. s. 217.

28 zprava pro pana predsedu viddy o osnové viddniho narizeni o nékterych zméndch v
organizaci vysokych skol” z 30 cervna 1950. , Divodova zprava®™ z 22. cervna 1950,
SUA, UPV, ¢.k. 833. sig. 812/30/10 (viz CONNELLY, John: Zotroc¢end univerzita, s. 215).

299 SCHELLE, Karel; VOJACEK, Ladislav: Prdvni déjiny a brnénskd pravnickd fakulta
1919-2009 (k 90. vyroci Masarykovy univerzity a jeji pravnické fakulty). 1. vyd., Ostrava,
Key Publishing, 2010. s. 39.

20 Drtiva vétsina profesorii byla pievedena do Slovanského ustavu (tamtéz, s. 39).

211 Z indexu JUDr. Josefa Hochmana, nar. 1929.
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nafizeni ¢. 35/1969 Sb., 0 zfizeni pravnické fakulty na Univerzit¢ Jana
Evangelisty Purkyné v Brné a fakulty technologické na Vysokém uceni
technickém v Brné. Prvnim dékanem pravnické fakulty se stal Vladimir

Klokocka, docent ustavniho prava.

7.3. Vysokoskolsky zakon z roku 1950

V ideologickém duchu tfidniho boje a atmosfére kultu osobnosti byl
pfijat v souladu s Ustavou 9. kvétna novy vysokoskolsky zakon. V kulturnim
vyboru Narodniho shromazdéni byl projednén vladni navrh tohoto zdkona a v
plénu Narodniho shromézdéni jednomyslné schvalen. Jiz uvodni ustanoveni
zakona ¢. 58/1950 ze dne 18. kvétna 1950 Sb., o vysokych Skolach,
proklamovala dalsi sméfovani vysokého skolstvi a akademického zivota.

V § 1 bylo hned na zacatku zdiraznéno, ze ,lidové demokraticka
republika v Gsili o neustalé zlepSovani Zivotnich podminek a kulturni drovné
naSeho lidu a v Gsili o rozvoj védy a uméni pro budovani socialismu v nasi
vlasti ziizuje vysoké Skoly a pecCuje o n€. ZajiSt'yje tim nejschopnéjSim syntim a
dceram pracujiciho lidu pfistup k nejvyssim stupndim vzdélavani se zietelem
k potiebam a prospéchu celku.© Na pochybach o tom, ze se vysoké $koly plné
dostaly do podruéi stranické kontroly a akademické svoboda je véci minulosti,
nenechala ani dal§i ustanoveni tohoto zakona. V § 2 zdkona se pokracuje:
,,Ukolem vysokych $kol, jako $kol nejvyssiho stupng, je vychovavat odborné i
politicky vysoce kvalifikované pracovniky, vérné lidové demokratické republice
a oddané mySlence socialismu, tvofivé védecky a umélecky pracovat a
spolupracovat na Sifeni védy a uméni mezi lidem.*

Studenti byli pfijimani se zfetelem k planovanym hospodaiskym,
socidlnim a kulturnim potfebam statu. Dle vysokoSkolského zakona byli
povinni pracovat, aby splnili studijni plan a stali se tak odborné€ i politicky
vyspélymi budovateli socialismu. Zakon zmocitioval vladu ke zfizeni, zruSeni,
slouceni a dé€leni vysokych Skol, ke stanoveni fakult, ke zmén¢ sidla a nazvu
vysokych Skol. Podle sovétského vzoru byl zfizen Statni vybor pro vysoké
Skoly jako poradni, iniciativni a koordinac¢ni sbor ministra Skolstvi, véd a umeéni

pro studijni, organizacni, personalni a hospodarské zalezitosti vysokych skol.
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Organizace vysokych Skol byla zcela centralizovana a podfizena ministru
Skolstvi, véd a uméni. Vysokou Skolu fidil a spravoval rektor jmenovany
prezidentem republiky. O zasadnich vécech vysoké Skoly rozhodovala rada
vysoké Skoly, které predsedal rektor a Cleny byli prorektofi, tajemnik vysoké
Skoly, dékani a prod€kani jejich fakult a zastupci ucitell, studentli, zaméstnanct
vysoké Skoly a pfizvani odbornici z praxe. Nesouhlasil-li rektor s usnesenim
rady vysoké Skoly, neprovedl je a byl povinen piedlozit sporné usneseni se
svym navrhem ministru Skolstvi, véd a uméni k rozhodnuti.

Podobné dé€kan, ktery byl spolu s prodékany jmenovan piislusSnym
ministrem, fidil a spravoval fakultu. O zasadnich vécech fakulty rozhodovala
fakultni rada, které predsedal d€kan a ¢leny byli prodékani, tajemnik fakulty,
vedouci profesofi jejich kateder, zastupci ucitell, studentl, zaméstnanct fakulty
a prizvani odbornici z praxe. Nesouhlasil-li dékan fakulty s usnesenim fakultni
rady, neprovedl je a byl povinen ozndmit sporné usneseni se svym navrhem
rektorovi, ktery jej neprodlené predlozil se svym vyjadfenim ministru Skolstvi,
véd a uméni k rozhodnuti.

Katedry zfizoval a jejich vedouci ustanovoval a odvoldval rovnéz
ptislusny ministr na navrh Statniho vyboru. Dale ministr vydaval organizacni
statuty vysokych Skol, stanovil studijni a zkuSebni plany pro jednotlivé studijni
obory a vydaval téZ studijni a zkuSebni fady a studijni osnovy. Formalnim
demokratickym prvkem mélo byt svolani valného shromazdéni ucitell, studenti
a zaméstnancli fakulty dékanem (popf. rektorem), jemuz podaval zpravu o
¢innosti a ukolech fakulty (popt. vysoké Skoly).

Zakon predpokladal védeckou a uméleckou aspiranturu absolventi
vysoké skoly nebo vyjimecné€ i jinych pracovniki, ktefi se mohli vzdélavat jako
aspiranti podle individualniho planu po dobu jednoho az tii rokt. Jejim
uspeésnym dokoncéenim prokazovali zvlastni zptsobilost v ptislusném védnim
nebo umeéleckém oboru a vetejné osveédcili schopnost samostatného védeckého
badani nebo umeéleckého tvofeni. Témto absolventim vysoké Skoly nebo
vyjime¢né 1 jinym pracovnikim udé€lovaly vysoké Skoly védecké nebo
umeélecké hodnosti, zpravidla o dvou stupnich (kandidat véd — CSc. a doktor
véd — DrSc.).
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Vyraznou zménou bylo zruSeni autonomie vysokych $kol a nahrazeni
voleb akademickych funkcionait jejich jmenovanim. Profesory vysokych skol
jmenoval prezident na navrh vlady a docenty jmenoval nebo vykonem
docentury povéioval ministr Skolstvi, véd a umeéni z osob, které prokazaly
vynikajici zptsobilost védeckou nebo uméleckou a ucitelskou, potifebnou pro
vysokou Skolu. Ministr mohl ménit plisobisté profesorti a docentli na vysokych
Skolach a urcovat jejich ucitelskou ¢innost v ramci oboru, pro ktery byli
jmenovani, popt. povéfeni a mohl vymezit védni nebo umélecké obory
profesorti jmenovanych ptfed ucinnosti zakona. DalSimi uciteli na vysokych
Skolach byli podle zakona lektofi, odborni asistenti, asistenti a odborni
instruktofi. Ti byli jmenovani ministerstvem, které mohlo pienést pravomoc na
niz§i organy.

Na zéaklad€ tohoto zakona pokracovala komunisticka strana v budovani
vysokého $kolstvi, a to tak, ze ho nutila podiizovat se mnozstvi predpist nizsi
pravni sily. Hlavnim znakem veSkerych zmén, které probihaly, byla naprosta
podfizenost akademického Zivota politické moci statu. Byla zruSena autonomie
vysokych §kol a volby akademickych funkcionaiii byly nahrazeny jmenovanim
S ministerskou a vladni centralizaci rozhodovani. Dle sovétského vzoru byly
zalozeny katedry, V jejichz ¢ele byli vedouci, doslo ke zruSeni stolic a byly
vytvoreny skupiny ucitelll pfisluSnych obora. Katedry zfizoval ministr Skolstvi,
véd a uméni, pro vyuku nového predmétu marxismu- leninismu byla ztizena
katedra zakladi marxismu-leninismu, dialektického a historického materialismu
a politické ekonomie. Formovani védeckych pracovnikli probihalo na zakladé¢
aspirantury (vznikla kategorie tzv. védeckych aspirantil), doSlo ke zruseni

212

soukromych docentur (venia docendi) a mimotadnych profesori, nové

22 Soukromi docenti byli zavedeni do akademického prostiedi na zdkladé habilitacniho
Fadu z roku 1848. Uchazeci o titul soukromého docenta predkladali profesorskému sboru
prislusné fakulty doktorsky diplom a habilitacni spis (od roku 1873 vytisk). Profesorsky
sbor pak spis posoudil, pozval uchazece k védeckému kolokviu a prednadasce na zkousku, a
poté v tajném hlasovani rozhodl o udéleni titulu soukromého docenta. Soukromi docenti
méli pravo predndsSet na univerzité bezplatné (stejné jako bezplatni profesori dostdavali
pouze odménu za kondni prednasek, z prostiredkii tzv. kolejného). Zpravidla tedy museli
mit jeSte dalsi zameéstnani a, coz byl hlavni ditvod zavedeni titulu, z jejich rad byli
vybirani novi profesori. Profesory (Fadné i mimoradné) vybiral profesorsky sbor, ktery
urcil poradi prvnich tri uchazeci a tento navrh posilal na ministerstvo. Profesora pak
podle navrhu jmenoval panovnik (Viz RATAJOVA, Jana: Vyvoj akademickych titulii a
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zavedena byla kategorie odbornych asistentli. Vysokoskolsky zakon zrusil do té
doby b&zné uzivané akademické tituly (v&etné JUDr.). Uspé&snym vykonanim
zaveérecnych zkousek ukoncili studenti zdkladni studium a nabyvali odborné
zpusobilosti  jako ,.absolventi vysokych §kol“.*® Oznaceni absolventi
jednotlivych studijnich obord vysokych Skol stanovila vlada provadécim
pfedpisem az vroce 1953 odkazem na vyhlaSeni v ufednim list€¢ ministra
vysokych Skol v dohodé se zuCastnénymi ¢leny vlady. Pravnikim byla védecka

hodnost udilena v oboru pravni v&dy.?**

Doktorské tituly byly zruSeny a misto
nich byl zaveden na pravnické fakulté titul ,,promovany pravnik*“. Diplomy byly
vydavany ve form¢ knizek.

Ani pozitivni socialni dopad zakona, jako bylo napf. zruSeni tax a
poplatkt, existence socialnich a prospéchovych stipendii ¢i statni sprava koleji,
nemohl zmirnit drtivou ranu zasazenou totalitnim rezimem do tak citlivého

mista spolecnosti, jaké vzdélani a zejména humanitni vzdélani predstavuje.

7.4. Padesata léta

7.4.1. Oslabeni zajmu o pravnické studium

Po unorovém pievratu nastalo obdobi promény pravnického vzdélavani
v souvislosti s hlubokymi spoleCenskymi zasahy komunistické moci. Nastala
mimotadné slozitd situace nejen pro pravniky, ale i pro pravo samotné, a to z
divodu jistého pokryteckého pristupu, ktery po celou onu dobu ve spole¢nosti
prevladal. Zjevny paradox nedemokratického systému pii absenci obcanské
spole¢nosti mél za nésledek skute¢nost, Ze se dominantni role prava ve staté
zvyraznila, pfestoze pravnické profese stadly na okraji spolecenského zajmu.
Dokladem toho je 1 vyrazné klesajici mnoZstvi studentdi v porovnani s
prvorepublikovym poctem, a to 1 s piihlédnutim k jeho sniZzeni v obdobi
ekonomické krize tficatych let. Omezeny pocet studujicich pravo byl rovnéz

neblahym projevem zruseni brnénské pravnické fakulty.

hodnosti na prazské univerzite po roce 1848, Forum, Akademicka kariéra, ro¢. 2006, ¢. 2,
s. 18-19).

23 Posluchaci imatrikulovani pied platnosti nového zdkona méli jesté moznost ukondit
studia rigoroznimi zkousSkami a ziskat tradicni akademicky titul.

2% yiadni naiizeni & 60/1953 Sb. ze dne 23. Gervna 1953, o vedeckych hodnostech a o
oznaceni absolventii vysokych skol.
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K jak vyraznym strukturdlnim zménam doslo po pfevzeti moci komunisty
v dasledku kumulativnich pfic¢in, dokumentuje radikalni pokles posluchaca na
prazské pravnické fakulté. Zatimco v akademickém roce 1946/1947 bylo
zaznamenano 6155 posluchaci, v akademickém roce 1948/1949 se jejich pocet
snizil na 3108 posluchact. Drtivou ranu studiu zasadily predevsim tzv. studijni
proveérky, pfi nichZ nucené odeslo z prazské fakulty 1 300 studentd.?®

Kromé¢ potlacovani vyznamu pravnickych profesi, podhodnoceného
odménovani pravnikt a malé perspektivy uplatnéni, byl nezajem o studium
zpusobovan rovnéz kadrovym pristupem. Vybér uchazecl na zakladé tfidniho
pavodu se projevil vytésnénim zijemcl, ktefi by majetkovymi poméry,
nabozenskou a politickou pfislusnosti neodpovidali tfidnim pozadavkim
nového rezimu. Komunistické stran€ se nedarilo naplnit kvoty pro studium ve
spolecenskych védach, a to véetné filozofie a prava. Studenti ,,volili* tim, Ze se
rozhodovali pro obory, které nebyly tak ovlivnény statni ideologii.*®

Rovnéz se neblaze projevilo i podcenéni komunistické politiky ve vztahu
k Zenské otazce. Napiiklad v Némecku a Polsku sméfoval politicky zajem
funkcionait v ramci vzdé€lavaci reformy k pfijeti vétSiho poctu Zen a divek ke
studiu. Pomaly proces jejich ziskavani ke studiu byl povazovan za projev
maloburzoazni ideologie rodict z dé€lnického prostiedi, ktefi davali prednost
ekonomicky vyhodnym shatkéim. Ze strany KSC nebyl naopak uéinén v této
oblasti zaddny pokus o stanoveni podobnych priorit ¢i akcentovani Zenské
problematiky.>*

Se zménénymi spolecenskopolitickymi pomeéry souvisela samoziejmeé
otazka pfijimani novych studentii na fakultu. Ptijimaci fizeni bylo poznamenéno

atmosférou politického tlaku a systém provéfovani a pohovori meél

215 LITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945—1989. In MALY, Karel; SOUKUP,
Ladislav: Vyvoj prava v Ceskoslovensku v letech 1945-1989. 1. vyd., Praha: Karolinum,
2004, s. 94.

216 CONNELLY, John: Zotrocend univerzita, Sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim
Nemecku, v ¢eskych zemich a v Polsku v letech 1945-1956. s. 354.

AT Ve stranické zprdvé ani ministerskych materidlech z konce &tyFicdtych a zacdtku
padesatych let se nenachadzi zminka o pokracujici nerovnovdaze v poctu zen a muzii na
vysokych Skoldach. Rovnéz nebyly zrejmé snahy prijmout vice zZen do délnickych kurzii a
ani ve stranickych c¢i statnich funkcich v oblasti vysokoskolského vzdeélavani se Zeny na
vyznamnéjsich pozicich neuplatiiovaly (Viz CONNELLY, John: Zotrodend univerzita, s.
418-420).
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determinujici vliv na socialni sloZeni posluchact. Od roku 1948 se pfijimaci
pohovory konaly pfed komisi slozenou z jednoho uditele a dvou studentl —
¢lentt KSC, pozdégji, od poloviny padesatych let, tvofili komisi tfi ucitele a
vEétSinou zastupce Svazu mladeze. Pivodni ustni pohovory byly pak doplnény o
pisemné prace podle témat stanovenych ministerstvem Skolstvi, které rovnéz
kratkou dobu zkugebni otazky pripravovalo.?*® P¥ijimani poslucha&t bylo plng
V souladu se snahou podridit vybér uchazect tfidnimu zajmu. Zasadné byla
davana prednost délnickym kadrim.

V duisledku mzdové niveliza¢ni politiky pokracoval koncem Ctyficatych a
padesatych let nepomér mezi mzdami zameéstnanci ve vSech oblastech
ekonomiky a zaméstnanci v oblasti vzd€lavani a kultury. Neexistovala
ekonomickd motivace ke studiu prav, nebot’ rozdily ve mzdach byly velmi
nepatrné. Rada dé&lnickych profesi byla dokonce honorovana lukrativngji nez
profese pravnika, coz se projevovalo mnohdy i ve vysledku naboru do

délnickych kurzi.

7.4.2. Organizace ¢innosti fakulty

Na zéaklad¢€ sovétské zkuSenosti doslo ke ztizeni kateder, které zahrnovaly
vSechny vyucujici ptfibuznych obori a znamenaly zruSeni stolic. Novym
vysokoskolskym zakonem se katedry staly zakladnim c¢lankem organizace
pedagogické a védecké prace na vysokych Skolach. Staraly se o vyucovani a
vychovu posluchact, byly stiediskem védecké prace v oboru a vychovavaly
nové védecké kadry. Jejich organizacné politicky vyznam byl vyzdviZen tim, Ze
byla zdaraznéna nutnost ,,...vychovat novou tvir¢i socialistickou inteligenci,
spjatou s lidem, ktera bude po odborné i ideologické strance schopna zvladnout
gigantické ukoly.. o219

Katedry prosly nejprve prvnim vyvojovym c¢lankem, tedy organizacnim,
kdy se jednalo o kadrové obsazeni kateder vyucujicimi 1 asistenty, 0 zvladnuti

pedagogického programu, prednasek a zkouSek. Na tfad¢ kateder bylo slozitym

218 [ITSCH, Karel: Promény prdavnického studia 1945—1989. In MALY, Karel; SOUKUP,
Ladislav: Vyvoj prava v Ceskoslovensku v letech 1945-1989. 1. vyd., Praha: Karolinum,
2004, s. 94.

29 KALAB, Milos: Katedry, hlavni élanek prestavby nasich vysokych §kol. Pravnik, 1951,
roé. 90, 1951, ¢. 15, s. 193.
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ikolem najit odpovidajici personalni zajisténi.”*® Dalsim krokem na katedrach
bylo pfistoupeni k tvarci, cilevédomé badatelské praci. Bylo vyzyvano
k sledovani praxe kateder na sovétskych vysokych Skolach, ,,pfemoci tendenci
k setrva¢nosti a rutinérstvi...abychom vymytili nedatklivou stafeckou jeSitnost,
ktera prezira kritiku... a odstranili tajnistkaiské tendence zachovat si monopol
v urditém tseku védecké prace?”! Katedry se mély stat Skolou kolektivni
veédecké prace, odstranit zbytky burzoazniho individualismu ve véd¢, skoncovat
S projevy kosmopolitismu a uplatiiovat disledné metody a vysledky prace
sovétskych védei.??

S komunistickym pievratem soustiedily pravnické fakulty na sebe zajem
strany a vlady. Nezvratny béh udalosti ustici v politické Cistky velmi neblaze
oslabil ucitelsky sbor prazské fakulty. Ta byla zbavena vétSiny vyznamnych
demokraticky smyslejicich osobnosti.??® Tvorba nového ugitelského sboru byla
ukolem SirSiho razu a byla ovlivnéna nékolika zdroji. Na fakulté zistalo torzo
profesorského sboru z obdobi pfed rokem 1948. Z ného lze jmenovat prof.

224 prof. Andrese, prof. Stajgra, prof.

Solnate, prof. Weniga-Malovského,
Vanécka, prof. Turecka a prof. Prochazku.

V prvni poloviné padesatych let se profesorsky sbor rozsitil diky tomu,
ze na fakultu presla fada pracovnikdl z praxe, a to z ¢asti i nedobrovolné.
K paradoxtim doby patiilo, Ze néktefi kvalitni odbornici, ktefi z riznych divodi
(hlavné kadrovych) nemohli byt velvyslanci, ndméstky ministrli nebo sekénimi
vedoucimi, byli poslani ucit na fakultu. Takovym zplsobem byla ziskana

skupina vyznamnych odbornikt, k nimz patfili prof. Vladimir Outrata z katedry

20 pro obor teorie stitu a prdva a mezindrodni pravo nebyl k dispozici interni uditel.
Prof. Prochazka z oboru déjiny statu a prava SSSR byl zaneprdazdnén Ccinnosti
Vv Poslanecké snemovné, prof. Turecek byl specializovan na otazky poméru statu a cirkvi,

i kdyz piisobil v oboru statniho prava. Rada vynikajicich odbornikii (jako prof. Solnar,
prof. Andres, prof. Wenig-Malovsky) byla oznacena za , védce burzodzniho typu‘ i
neméla stranickou diveéru, napr. prof. Blazke, prof. Vanécek ¢i doc. Klima.

221 KALAB, Milos: Katedry, hlavni ¢lanek prestavby nasich vysokych skol, s. 194.

222 Tamtéz, s. 194 a's. 195.

2B pro komplexni pohled Ize zminit, Ze nékolik osobnosti také odeslo a nepiisobilo jiz na
fakulté z jinych nez politickych duvodu (napv. prof. Saturnik, prof. Krémar, prof. Hora
nebo prof. Hobza).

24 \/ souvislosti se zFizenim nové katedry hospodarského prdava jako spolecné katedry
Vysoké Skoly ekonomické a pravnické fakulty Univerzity Karlovy se samostatnymi
oddélenimi na kazdé z techto skol, piisobil prof. Wenig-Malovsky v oddeleni na Vysoké
Skole ekonomické, kde byl pracovné zarazen (viz PRIBYL, Zdenék: Profesor Wenig-
Malovsky v mych vzpominkdch, s. 99).
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mezinarodniho prava (v letech 1948-1951 velvyslanec v USA), prof. Rudolf
Bystricky (byvaly velvyslanec ve Velké Britanii, ktery po sovétské okupaci
odesel do exilu a pfednasel ve Svycarsku), pozdé&jsi prof. Pavel Levit, vedouci
katedry spravniho prava (byvaly funkcionaf ministerstva vnitra), prof. Valér
Fabry (byvaly prislusnik ceskoslovenskych jednotek v Britanii a funkcionar
ministerstva zemé&dé@lstvi), ktery vyucoval pozemkové pravo, pozdéjsi prof.
Bedfich Rattinger (zastupce generalniho tajemnika Narodniho shromazdéni),
ktery se vénoval ustavnimu pravu kapitalistickych zemi.?®

Jak ve svych vzpominkach uvadi Pavel Rychetsky, byli tito skvéli
odbornici odklizeni na fakultu za trest. Zrovna tak mohli skoncit ve vézeni nebo
na popravisti. Mozna se po unoru 1948 museli hrbit, pfezivat se sehnutou
hlavou, mozna museli pfednaset rezimni bludy...V ptfiznivéjSim obdobi 60. let
mohli mluvit svobodn&ji a prométiovat atmosféru.??°

Pamétnik prof. Stanislav Kucera dale tadi k pozitivnim posilam, které
pfisly na fakultu, prof. Bedficha Spacila (byvaly naméstek ministra financi)
nebo prof. Radima Foustka (pieSel z Vysoké skoly politické a socialni).?’
Pfiznava, ze zdrojem cerpani pfi budovani a pocetnim rozsifovani ucitelského
sboru byli novi absolventi, nékdy 1 studenti posledniho ro¢niku, kteti se stavali
asistenty a brzy i odbornymi asistenty.??® Timto zptsobem se kompenzoval
nedostatek odbornikii az do akademického roku 1951/1952, kdy skoncila vyuka
suplovana studijnimi vedoucimi krouzki, tedy samotnymi studenty ptislusného
ro¢niku, ktefi dle pokyna vedli diskuse v krouzku. Nebylo jiz tfeba nadale

pocitat ani s vypomoci tzv. pomocnych védeckych sil, kterymi se stavali

posluchaci vyssich ro¢nik.

25 K vyznamnym mladsim konstitucionalistiom patFili pozdéji také Pavel PeSka a Viadimir
Klokocka.

26 NEMECEK, Tomds; RYCHETSKY, Pavel: Diskrétni zéna. 1. vyd., Praha: VySehrad,
2011, s. 35.

221 yysokd Skola politickd a socidlni byla v roce 1949 nahrazena Vysokou Skolou
politickych a socialnich véd. Po jejim zaniku v akademickém roce 1951-1952 vznikla jako
soucast Univerzity Karlovy Fakulta mezinarodnich vztahi, jejiz posledni rocniky koncily
V poloviné padesatych let. Studenti, kteri zahajili studium na Vysoké Skole politickych a
hospodarskych véd, presli na filozofickou fakultu a pravnickou fakultu, studium
mezinarodné - pravni specializace (viz KUCERA, Stanislav: Sine ira et studio (Prdavnickd
fakulta vazné i vesele), 1. vyd., Praha: samizdat, 2001, s 20).

BTrameés, s. 18.
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V souladu s pozadavky Konference pravnikt konané dne 26. ¢ervna 1949
bylo ptistoupeno k vychové novych kadri. Na této konferenci bylo kritizovano
odtrzeni od praxe formalistickych pravnika, kteti Ipé&ji na slovnim vykladu
pravnich norem. Bylo konstatovano, ze pravnické fakulty jsou teprve v obdobi
zakladnich obsahovych i organiza¢nich pfemén, a marxismus-leninismus na né
teprve pronikd. V pfijatém usneseni se zdiraznila nutnost hluboké reformy

studia vSech pravnickych fakult®®

a nového uspofadani edicni Cinnosti s
poukazem na potfebu vytvofeni nové hodnotné pravnické literatury,
vypracovani novych ucebnic a vydavani piekladi z oboru sovétského prava.
Pozadovalo se Sifeni pokrokovych nazora, boj proti reakéni ideologii v pravu, a
za odstranéni reak¢nich zivla z vysokych skol.2%

Béhem akademického roku 1951/1952 doslo ke konsolidaci kateder pod
vedenim nékterych osobnosti starého profesorského sboru (Prochazka, Solnaf,
Stajgr, Vandéek), profesorti zrusené Vysoké §koly politickych a hospodaiskych
véd (Hruby, Foustka) a vyznamnych odbornikt z praxe (Knapp, Levit, Outrata).
Pocet kateder se ménil v zavislosti na novych oborech a zaloZeni univerzitnich
ustavi a kateder a jejich oddéleni (marxismus—leninismus, jazyky, télesna

V}’/chova).231

7.4.3. Reformy studia

Tvorba nového ucitelského sboru souvisela se zménou politické situace a
s modifikaci systému vyuky a studia. Zavedenim seminarni vyuky od podzimu
1951, konané v ramci ustavenych studijnich skupin, se pocet hodin povinné
seminarni vyuky probihajici téméf ve vSech pfedmétech blizil poctu hodin
pfednasSkovych. Ve skutenosti Slo ovSem casto spiSe o pouha cviceni a
korepetitoria. Mnohdy to bylo opakovani ¢i dopliiovani prednasek, ptiCemz
prezence studentll byla zajiSténa disledné provadénou administrativni evidenci.
O skute¢né seminafe se skute¢nou vychovou k védeckému a kritickému mysleni

neslo. VétSina vyukovych povinnosti se prfesunula na asistenty a odborné

28 Usneseni prijaté konferenci Prdavni rady dne 26. VI. 1949 v Praze. Prdvnik, roc. 88,
1949, Pravni prakse 13, s. 284.

20 Tamtéz, s. 286.

21 LITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945—-1989, s. 104.
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asistenty, jejichz pocet vzrostl. K tomu pfisp€lo i zavedeni novych piredméta
marxismu-leninismu.?*?

Dalsi novou skutecnosti bylo zavedeni vojenské ptipravy, ktera nahradila
dvouletou prezencni sluzby. Od akademického roku 1951-1952 byla ziizena
vojenska katedra, kterd byla rektoratni, ale jako jiné soucasti rektoratu sidlila
Vv budové fakulty. Jednotlivym fakultam byly urceny stalé skupiny jejich ¢lendt.
Odvedenym studentiim se umoznovala vojenska piiprava, které byl po dobu tti
let studia vyhrazen jeden den v tydnu a dvé letni mési¢ni soustfedéni (ve 2. a 4.
rocniku). Pozdé&ji byla tato forma vojny rozSifena i na mladé uditele, ktefi
neabsolvovali vojenskou prezencni sluzbu. Na zavérecném soustiedéni pak
skladali absolventi zkousky na duastojniky v zdloze. Vojenska ptiprava byla
v roce 1956 zruSena a znovu byla obnovena v roce 1960; absolventi vykonavali
roéni prezenéni sluzbu.”*

Neptiznivy dopad na spolecnost mélo také prodlouzeni pravnického
studia na pét let (10 semestra), a to v roce 1953/1954, s ohledem na vznik
jedenéctiletych stfednich skol.?* Tato reforma ustoupila zpét v disledku
politického rozhodnuti z diivodu potieby pravnikt a ekonomického zefektivnéni
jejich vzdélavani aZ po vice neZ dvaceti letech.?*®

Od poloviny padesatych let se ve studiu prav projevila vyrazna zména.
Spocivala v piredkladani dvou pisemnych ro¢nikovych praci, které byly
predepsané pro druhy (pozdéji pro tieti) a pro ctvrty ro¢nik. Déle se pozadovala
diplomova prace na konci studia, jejiz obhajoba byla podminkou ptipusténi
k ustni statni zavérecné zkousce. Ro¢nikové prace byly v kratké dobé zruSeny,
diplomové prace a jejich obhajoba se staly soucasti absolutoria a udéleni
absolventského diplomu.236

S ukoncéenim studia souvisela otazka nastupu absolventti do zamé&stnani.

Ta byla upravena vladnim nafizenim, které uvadélo, ze absolventi vysokych

232 KUCERA, Stanislav: Sine ira et studio (Pravnicka fakulta vazné i vesele), s. 16.
233 LITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945-1989, s. 97.

B4 Tamtéz, s. 94.

2% pétileté studium ukoncili studenti v akademickém roce 1977/1978 poslednim rocnikem
studia. V tomto akademickém roce vysly tedy soucasné dva rocniky, a to posledni
pétiletého studia a prvni ctyrletého studia.

238 LITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945-1989, s. 94.
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Skol, ktefi jsou rozmistovani podle hospodarského planu, ,,jsou povinni
pracovat po dobu tfi let v podnicich, ufadech, soudech, ustavech a jinych
zatizenich, které jim uré¢i umisténkou ministerstvo Skolstvi, véd a uméni na
podkladg statniho hospodaiského planu“.>®” Podniky nepfijaly absolventy, ktefi
pro né nebyli urCeni. Zairovenn platila omezend moznost prihlizet
k individualnim pozadavkiim absolventli. Oblast justice, statniho notafstvi a
advokacie spadala do pusobnosti ministerstva spravedlnosti, které umistovalo

¢ekatele po sloZeni justi¢ni zkouéky.238

7.4.4. Pravnické Skoly pracujicich a priprava délnickych kadria

V souladu s usnesenim piijatym konferenci Pravni rady dne 26 Cervna
1949 v Praze byla vyty€ena potfeba vybudovani Skol pracujicich k usnadnéni
vyfeSeni problému kadr, ktery byl zideologického hlediska jednou
z nejdulezitsjsich otazek.”®

S poukazem na mens$i potfebu pravnikit v novém spolecenském tadu
zustala v ¢eskych zemich pouze jedind pravnicka fakulta - v Praze, a vychova
novych tfidné spjatych pravnikii byla soustfedénou pozornosti politické moci
pln€ podrobena jeji kontrole. Pfesto se v padesatych letech nedatila napliovat
smérna Cisla pro pfijeti uchazecl. Narlstu poctu posluchacli se vénovala
soustavna pozornost. Ministerstvem Skolstvi byli nejen instruovani feditelé
sttednich Skol, ale bylo agitovano také v délnickych kurzech a angaZoval se 1
tisk, napt. Ucitelské noviny. Z divodu ptirozené¢ho Ubytku ¢i nucenych odchodt
se zacal projevovat nedostatek pravniki a fada studujicich jiz béhem studia
pusobila v pozicich, pro né€z bylo pozadovano pravnické vzdélani.

Jednalo se &asto o absolventy Pravnické $koly pracujicich (PSP) pii
Mministerstvu spravedlnosti, kterda od prosince 1948 =zahdgjila svou cCinnost
zaméfenou na podporu kariérniho rustu pracovnikii pusobicich v justici. Cilem
bylo pfipravit v internatnim studiu politicky obratné pracovniky, kteti mohli

ziskat védomosti zejména z predméti platného prava, s tim, ze ostatni predméty

27 Viadni narizeni ¢. 20/1952 Sh., o rozmistovani absolventii vysokych $kol a vybérovych
odbornych skol.

238 Zdakon ¢ 33/1953 Sh., o pravni praxi a odborné zkousce v oboru justice a prokuratury.
239 Usneseni prijaté konferenci Pravni rady dne 26. VI. 1949 v Praze (viz Pravnik, roé. 88,
1949, Pravni praxe 13, s. 286).
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zvladnou v urCité dobé pifi zaméstnani. Tato forma studia souvisela se
skute¢nosti, ze jiz na konci 40. let bylo ve vSech stfedoevropskych zemich
soudnictvi zasadné reorganizovano, fada novych soudcti byla na pocatku
stalinismu na soudcovské pozice dosazena, vcetné absolventl ,,rychlokurzi‘
prava na pravnickych $kolach pracujicich.?®® Pijimani uchaze&t podléhalo
sekretariatu UV KSC a podminkou bylo ¢&lenstvi v KSC. Piednost se davala
zajemcum s vyS$§imi stranickymi funkcemi, bez ohledu na jejich dosavadni
vzdélani. Pozdéji byla tato agenda svéfena ministerstvu a justicnim organtim
v krajich, sekretariat UV KSC pouze doporuéené uchazeée schvaloval.

V prvnim béhu se Pravnické Skoly pracujicich soustfedily na pfipravu
prokuratori v jednoro¢nich internatnich kurzech. Dvoulety, tzv. soudcovsky
béh byl zahéjen 1. prosince 1949 a byl v ném kladen vétsi daraz na vyklad
obc¢anského hmotného a procesniho prava. Po prvnich zkusSenostech se kurs
zkratil na 14 mésict, od roku 1950 na jeden rok. Pravnické Skoly pracujicich
byly organizovany prostiednictvim  Pravnického tUstavu  ministerstva
spravedlnosti. Skolu fidil feditel, vyuka spocdivala na tfech ucitelich, deviti
instruktorech a dalSich pravnicich z praxe. Dale byli do vyuky externé zapojeni
vedouci pracovnici soudnictvi a absolventi $koly z praxe.?*!

Vyuka jednotlivych ro¢nich kurzi byla zamétena na zakladni tfi okruhy:
vSeobecné vzdélavani (Cestina, resp. slovenstina a rusStina v rozsahu cca 370
stran), politické vzdélavani (d&jiny védeckého komunismu a politické
ekonomie, filozofie, dé&jiny CSR, dé&lnického hnuti a dale predméty ,,lidova
demokracie* a ,,boj dvou tabori‘“ v rozsahu pres 130 stran) a odborné predméty
(zejména prednasky a cviCeni z trestniho prava a trestniho fizeni — asi 450
hodin, teorie statu a prava — asi 40 hodin a statniho prava CSR — asi 24 hod.,
soucasti byla prakticka ptiprava — koncipovani zalob a rozsudkti, vedeni agendy

soudii a prokuratur, ob&h a vyfizovani spisii a prakticka vyuka v justici).?*?

20 KUHN, Zdenék: Aplikace prdva soudem v ére stiedoevropského komunismu a
transformace. 1. vyd., Praha: C.H. Beck, 2005, s. 34. Ddle v pozn. ¢. 142 k urovni novych
prokuratorii a soudcu, absolventii PSP, srov. &lanek jednoho z nich (Uhlir, P: O
stranickosti pravni védy. Pravnik, 1951, sv. 90, s. 299 a nasl.).

21 LITSCH, Karel: Promény prdavnického studia 1945-1989., s. 97

22Tameéz, s. 98
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Zkousky se stanovily na konci pololeti a na zavér kurzu, véetné zkousky
pisemné. Pozadovalo se vypracovani zaloby nebo rozsudku podle predlozenych
spisti. Navic se zkousSelo z politické ekonomie a déjin védeckého komunismu.
Ptesto, ze jiz zakon o vysokych skolach z roku 1950 nepftipoustél akademické
tituly, byl 22. prosince 1952 udélen 231 absolventim Pravnické Skoly
pracujicich akademicky titul doktora prav — JUDr. Od roku 1953 pak byli
vSichni absolventi opravnéni uzivat pouze oznaceni ,,promovany plréwnik“.243

Mezi posluchac¢i a nékterymi pracovniky Pravnické Skoly pracujicich
vznikalo napéti ve vztahu k pravnické fakulté, ktera byla znevazovana pro
tdajnou nedostate¢nou politickou spolehlivost.?** Nicmén& i na fakultd se
bouflivé rozvijela politickd ¢innost. Jiz od podzimu 1948 se vytvoftily krouzky,
které jako zékladni Casti spolku ,,VSehrd* byly zarodky budoucich svazackych
skupin.”* Na jafe roku 1950 vznikla na fakulté organizace Ceskoslovenského
svazu mladeze, ktery svou cCinnosti postupné nahrazoval formalné pulisobici
spolek Vsehrd.

Ve snaze vyhovét pozadavklim statni spravy, justice i hospodarstvi, ,.kde
vSude je pravnikl tfeba — ne ovSem starych Skolometskych paragrafaia, nybrz
novych socialistickych pravnikt, vychazejicich z lidu a srostlych s lidem,
oteviela se tak cesta pravnického studia pro absolventy pfipravnych kurst pro
délniky.?*°

V padesatych letech se na pravnickou fakultu zapisovali absolventi
internatnich  délnickych kurz (ADK), které nahrazovaly gymnazium.
V akademickém roce 1950/51 bylo zapsano v 1. semestru jen 112 studentd,
z toho 30 % absolventi d&lnické piipravky (ADK).?*" V souvislosti s odporem,

ktery zpiisobovaly zmény na stfednich a vysokych Skoléach, slibovala tato forma

23 pPOLACEK, Bohumil: Prdvnické tituly v prifezu déjin. 1. vyd., Praha: vlast. ndkl.,
2010, s. 49.

2%.0d 1éta 1957 byla obnovena Prdvnickd §kola pracujicich, kterd piisobila na zdmku
VvV Horiné u Mélnika. Na rozdil od pocatecniho obdobi konce Cctyricatych a zacdtku
padesatych let jiz zde vyucovali prevazné udcitelé pravnické fakulty. K tomu KUCERA,
Stanislav: Sine ira et studio (Pravnicka fakulta vazné i vesele), s. 26).

25ysehrd byl Fizen vySSim orgdnem fakultnich spolkii — Svazem ceskoslovenského
studentstva a vénoval se zejména vydavani skript a socidlni cinnosti.

246 BYSTRINA, Ivan: Za novou socialistickou vychovu pravnikii, s. 430.

24T pOLACEK, Bohumil: Pravnické tituly v priifezu déjin, s. 49.
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studia moznost kompenzace Ubytku ziskdnim student ztad potiebnych
délnickych kadra.

Absolventi délnickych pripravek byli vétSinou star§Si nez nastupujici
maturanti, nékdy dokonce prevysSovali vékem i zacinajici ucitele. Byli pfijimani
po absolvovani ro¢niho internatniho studia v Marianskych laznich, a casto
podstupovali socialni obéti - zejména byli odlouc¢eni od rodiny a dochazelo ke
sniZeni Zivotni trovnd.?*® I kdyz jim nelze upfit upfimnou iniciativu pii plnéni
studijnich povinnosti, vyvolavala jejich oteviena politickd angazovanost tlak na
atmosféru pfi prednaskach a seminafich, a to jak ve vztahu k ostatnim
studentim tak i ucitelam.

Pro absolventy stfednich Skol naopak velmi poklesla atraktivita studia
prav, nejen z davodu kadrovych pozadavkid na tfidni plvod uchazect, ale
zejména s ohledem na Spatné uplatnéni absolventli v pravnickych profesich.
Zjednodusujici forma studia méla tedy kompenzovat nedostatek pravniki
zpusobeny tfidnim vybérem uchazect a jejich nevalnym uplatnénim. S tim také
souvisela postupna feminizace studia, ke které v nasledujicich letech doslo.

v v cr s ’ . v v v ~o 24
Pocet zen studuyjicich v dennim studiu prevySoval pocet muzi. 9

7.4.5. 0Organizace védy, akademické hodnosti a tituly

V listopadu roku 1952 vznikla Ceskoslovenska akademie véd, prvnimi
profesory z pravnické fakulty, ktefi ziskali jmenovanim prezidenta republiky
hodnost fadnych ¢lent Akademie véd, byli prof. Vaclav Hora, prof. Antonin
Hobza a prof. Vladimir Prochazka. Prvni ¢leny — korespondenty volili fadni
¢lenové Ceskoslovenské akademie véd. Z uéiteli pravnické fakulty byli 18.
listopadu 1952 zvoleni prof. Vaclav Vanécek, prof. Arnost Wenig — Malovsky,
prof. Vladimir Solnaf a prof. Viktor Knapp. Pozdé¢ji byli zvoleni prof. Frantisek

28/ Jistopadu 1951 bylo uvadéno, Ze z vysokych §kol odchdzi jesté pied jejim dokoncenim
velmi vysoky pocet studentii z délnickych a rolnickych rodin. Diivodem této skutecnosti
mohla byt jejich kratka studijni priprava. Zatimco v Polsku trvaly pripravné kurzy pro
délniky dva roky a v Némecku dokonce tii roky, byly v Ceskoslovensku tyto kurzy pouze
jednoleté. (Viz CONNELLY, John: Zotrocend univerzita, s. 424).

29 PETRAN, Josef (ed.) : Déjiny Univerzity Karlovy 1348-1990. 1. vyd., Praha:
Karolinum, 1998. 4. sv., s. 620 (Tabulka ¢ 14 Pocty studentii a studentek Univerzity
Karlovy 1953-1990).
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Stajgr (17. listopadu 1955) a prof. Pavel Levit (30. bfezna 1962). Prof. Knapp
byl fadnym &lenem zvolen v roce 1962 a prof. Vand&ek v roce 1973.2%°

Rokem 1953 skoncilo udélovani tradi¢nich doktorskych tituli, novi
absolventi byli opravnéni uzivat oznaceni ,,promovany pravnik®. Univerzita
ziskala — podobné jako Akademie véd — pravo udélovat védecké hodnosti
kandidatd véd (pozdé&ji uvadéné ve zkratce C Sc a pak CSc. — candidatus
scientiarum) a doktort véd (pozdéji ve zkratce Dr Sc a pak DrSc. — doctor
scientiarum), které byly zavedeny podle sovétského vzoru. Az do platnosti
vysokogkolského zakona vroce 1966%' absolvovali pravnické studium
,promovani pravnici‘“ ve sméru spravnim, judicidlnim a diplomatickém, pozdé&ji

V oboru prélvo.252

7.4.6. Studium pri zaméstnani a dalkové studium

Od roku 1953 se rozvijelo studium pfi zaméstnani formou vecerniho
studia pro pracujici z Prahy a okoli (tfikrat tydné tfihodinové piednasky) a
formou dalkového studia v rozsahu ptiblizné 40 az 60 hodin za semestr
V konzulta¢nich stifediscich v Praze a krajskych meéstech, nebo cCtyfikrat za
semestr Vv dvoudennich soustfedénich v Praze. Délka studia ve vecernim a
dalkovém kurzu byla prodlouzena o Sest mésicl, v obdobi Ctyfletého
pravnického studia o jeden rok. Ucebni plan odpovidal obsahu denniho studia a
studium v obou formach se povazovalo za rovnocenné s vysokoskolskym
studiem.?*®

Jednalo se o praxi kopirovanou podle sovétské zkuSenosti. Tato moznost
byla poskytnuta posluchac¢im, kteti pracovali u soudl a na prokuratute, a tudiz
méli pozadované znalosti a dovednosti. Potieba spolehlivych kadru v justici,
neblaze oslabené v dusledku pounorovych odchodii, a nutnost vytvoteni
oddaného statniho aparatu, byla feSena na ziklad¢ vladniho usneseni z 11.
listopadu 1952 o mimotfadnych zplisobech studia na vysokych Skolach. Pravni
uprava predpokladala moznost tvorby systému dalkového a vecCerniho studia,

coz se realizovalo pfevedenim Pravnického Gstavu ministerstva spravedinosti a

250 KUCERA, Stanislav: Sine ira et studio (Pravnicka fakulta vazné i vesele), s. 21-22.
21 Zikon ze dne 16. biezna 1966 & 19/1966 Sb., o vysokych Skoldch.

22 pOLACEK, Bohumil: Prdavnické tituly v priifezu déjin, s. 51.

*2Tamtéz, s. 382.
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jeho pedagogickych sil na prazskou pravnickou fakultu. Tento vyvoj umoznil
organizaci kurza a od akademického roku 1956/1957 postgradudlni studium
prévnikﬁ.254

Dalkové studium, jak se pivodné nazyvalo studium pii zaméstnani, a
rovnéz externi studium bylo prioritné zaméfeno na pracovniky z praxe.
VétSinou se jednalo o ovéfené pracovniky, s kterymi bylo pocitano jako s
kadrovou rezervou. Tito perspektivni pracovnici méli dosahnout zvyseni
vzdélani, aby mohli pfislusnou funkci ziskat, ¢i dokonce jiz zastavali vys$si
pracovni pozici a potiebovali si pozadované vysokoskolské vzdélani doplnit.
Pro pfijeti do vSech forem studia pfi zaméstnani byly vyzadovany kadrové
pfedpoklady a souhlas a doporuceni zaméstnavatele, ktery tak pfejimal
povinnosti z pracovnépravnich zavazkl, zejména piedpisi o pracovnich
ulevach.

Na Univerzité¢ Karlové bylo dalkové studium pfi zaméstnani umoznéno
na tehdejsi fakulté filozoficko-historické, filologické, geologicko-geografické a
pravnické, na ostatnich fakultach bylo zavedeno pouze externi studium podle
individualniho studijniho planu. Studenti vecerniho studia byli zastoupeni
malou mérou v dalkovém studiu, v roce 1961 byla tato forma studia zruSena.
Naposledy se na pravnické fakulté v roce 1961/1962 do 1. ro¢niku uchazelo 15
zdjemcl a ve 2. ro¢niku bylo zapsano 9 posluchaci. Vyuka se konala po
pracovni dobé v budové fakulty. Mezi studenty byla tada téch, ktefi byli
vylou&eni ze studia v roce 1949, a pfi uvolnéni poméra mohli dostudovat.”®

Dalkové studujicim pii zaméstnani se umoznovalo ucastnit se prednasek
a seminaftl vedle Prahy i v dalSich Sesti mé&stech, kam ucitelé dojizdéli. Studium
bylo o semestr delsi a rozsah zkouSené materie byl stejny. Studijni tmrtnost
byla hlavné v prvnich dvou letech, a to z divodu pfedmétu teorie statu a prava a
politické ekonomie.

Dalkové studium bylo jednou z mnoha vyznamnych zmén, které se v
systtmu pravnického vzdélavani v padesatych letech ucinily ve snhaze

strukturalnich posunt spolecenskych sil. V dal§im obdobi reforem dale

24 LITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945-1989, s. 99.
25 Tamtéz, s. 99.
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dochézelo ke kontinualnimu vyvoji a modifikacim, nicméné pevné zaklady jiz

byly polozeny.
7.5. Sedesata léta

7.5.1.Zmény v organizaci studia

Studijni plan fakulty reflektoval prodlouzeni ¢i zkraceni studia
V zavislosti na zménach vojenské ptfipravy, vyrobni praxe ¢i zavedeni novych
pfedmétii, zejména politickych, které zaujimaly dosti podstatny rozsah vyuky.
Prestavba pravnického studia z konce padesatych let dovrsila rozsadhlou reformu
ucebniho planu s profilujicimi prfedméty a novou organizaci u¢ebniho procesu.

Navrh byl potvrzen v roce 1960 kolegiem ministra Skolstvi a kultury a
byl postupné realizovan od Skolniho roku 1960/1961. Nejvyrazné€jSim prvkem
reformy se stala na né¢kolik let vyrobni praxe studentt, kterou fakulta zavedla na
zékladé usneseni UV KSC zdubna 1959, o sblizeni vysoké $koly s praxi.
V systému vyuky se déale mély uplatnit pfedméty komplexu tzv. statni a
spolecenské vystavby, fizeni narodniho hospodarstvi a tsekovych ekonomik,
které meély obratit pozornost k ekonomickym otidzkam a byly oznaCeny za
dlouhodoby védecky ukol.?®

V prvni poloviné Sedesatych let se rozpoutaly vyrazné diskuse kolem
hospodaiského prava, které vzniklo jako novy védni obor a pedagogicky
piedmét tak, Ze byla vyjmuta zna¢na ¢ast materie z predmétu obanské pravo.?’
Proti nové zavedenému pifedmétu se na pocatku diskuse vyslovil 1 prof. Viktor
Knapp. Tato reforma souvisela s kladnym rozhodnutim o vydani samostatného
hospodaiského zdkoniku a s ptipravou jeho konecného znéni.?® Byla zfizena
nova katedra hospodarského prava jako spole¢nd katedra Vysoké Skoly

ekonomické a Pravnické fakulty Univerzity Karlovy, se samostatnymi

256 LITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945—-1989, s. 102.

ST0Obchodni a sménecné pravo bylo po uinoru 1948 jako samostatny predmét zruseno.

28 Zak. ¢ 109/1964 Sb., hospoddisky zdkonik, pozbyl platnosti dne 1. ledna 1992, kdy
nabyl ucinnosti zak. ¢. 513/1991 Sb., obchodni zdakonik.
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odd&lenimi. Vedoucim katedry se stal docent Stanislav Stuna.”®® Predmé&t
hospodaiské pravo byl soudasti statni zavéreéné zkousky az do roku 1989.%%°

V roce 1966 byl ziizen kriminalisticky smér pravnického studia ve formeé
petiletého studia prav. Vyuku v oboru kriminalistiky zajisStovali odbornici (15
uditeltt a 8 odbornych pracovniki) nové vzniklého Ustavu kriminalistiky. V
kazdém roc¢niku bylo asi 100 posluchaci, vysilanych ke studiu ministerstvem
vnitra. Ustav byl tvofen oddé&lenimi kriminalistické taktiky, kriminalistické
techniky, metodiky vySetfovani jednotlivych druhtl trestné cinnosti, soudni
psychologie a soudni psychiatrie, soudniho 1ékafstvi a antropologie.

Studium (rozvrzené na 10 semestrii) bylo realizovano V prvnich 4
semestrech formou internatniho denniho studia, nasledné probihalo 6 semestr
formou dalkového studiu pfi zaméstnani. Bylo ukon¢eno obhajobou diplomové
prace a statni zavérecnou zkouskou.”®® Program tohoto sméru piedstavoval
kompletni studijni program pravnické fakulty a byl doplnén dalSimi predméty
roz§ifujicimi rozsah u¢iva o kriminalistické a dal$i obory. Prostor pro rozsifeni
byl ziskan diky tomu, ze tito studenti neméli vojenskou ptipravu a omezily se
jim hlavni prazdniny.

Po zaloZeni Vysoké koly Sboru narodni bezpe&nosti®®® v akademickém
roce 1973/1974 byla vyuka kriminalistického sméru z fakulty pievedena.
Samostatny Ustav kriminalistiky, jenz ptivodné existoval vramci katedry
trestniho prava a kriminalistiky, zajiStoval provoz fakultni laboratote. Pozdéji
byla zfizena oddélen¢ katedra kriminalistiky, ktera byla persondlné tvotena

e 1o e 2
uciteli ptivodniho ustavu.?®®

7.5.2. 0dborna praxe
Okamzitou reformou studijnich plant s cilem ,,zajistit t€sné&jsi spojeni
fyzické a duSevni prace, zabezpecit uzké spojeni studia s odbornou praxi*

reagovala fakulta na usneseni UV KSC z jara 1959, o ,,tésném spojeni $koly se

29 PRIBYL, Zdenék: Profesor Wenig-Malovsky v mych vzpominkdch, s. 99

0 Dle vzpominek pamétnika prof. Zderika Kucery byl védni obor mezindrodni prdavo
soukromé soucasti katedry mezinarodniho prava.

261 LITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945—-1989, s. 100.

22 pysoka Skola Sboru narodni bezpecnosti udélovala také svym absolventiim titul JUDF.
23 Archiv Univerzity Karlovy v Praze, fond PF, zaseddni védecké rady prdavnické fakulty,
rok 1974.
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sivotem“.?® Od akademického roku 1959/1960 byla praktikovana povinna
vyrobni ¢innost studentli prvniho ro¢niku ve formé Cctrnactidennich cykld
stfidani vyrobni praxe s vyukou, a to v prazskych podnicich a pozdéji 1 mimo
Prahu. Snahou reformatorti bylo priblizeni se délnickému prostiedi a vytvoieni
vztahu K manualni praci.

Studenti interniho studia se méli v rdmci vyuky i1 v dalSich roc¢nicich
zucastiiovat spoleCensky uziteCné prace v rozsahu ¢tyf mésici, a to formou
prazdninovych brigad. Dale byla plivodni ctrnactidenni praxe u soudii a na
prokuratuie (pozd¢ji Ctyitydenni) rozsifena ve 4. rocniku na Sest tydni praxe u
narodnich vybora (v 7. semestru) a v dal§im semestru u soudi, a to ve stejné
délce. Rovnéz v 5. roéniku byla praxe u narodnich vyborl v rozsahu péti tydni,
na zaver studia znova ¢tyftydenni praxe na prokulratuf*e:.265

N¢kdy naivni pfedstavy o vychovné uloze dé€lnické tifidy narazely na
skutecnost, Ze pro stovky studentd interniho studia se tézko nachazela nutna
péce potfebna praktikantim. Vyrobni praxe neznamenala pro studenty piilis
velky odborny ptinos, naopak zplisobovala odvedeni od studia a ¢asovou ztratu.

Z divodu prekazky v umisténi velkého mnozstvi nekvalifikovanych sil
ve vyrobe bylo po tfech letech upusténo od vyrobni praxe a studenti se ucCastnili
brigadnické prace o prazdninach, tedy v dobé, kdy neprobihala vyuka. Odborna
praxe spravni a hospodarskopravni se vykonavala v délce tii tydna ve 3.
ro¢niku. Dale se zavedla a ustalila justi¢ni praxe ve stejné délce ve 4. ro¢niku,
spolu s preddiplomovou praxi v rozsahu dvou tydni.?*®

Pamétnik Pavel Rychetsky vzpomina: ,,Praxe byly tfi, vzdycky v zimé po
zkouskovém obdobi, a trvaly asi mésic.” Jednu ,,mél na okresnim narodnim
vyboru v Ceské Lipé, ...druha praxe byla na soudu, kde brali studenty jako
prit€z a vétSinou jim davali sepsat jednoduché procesni usneseni. Nejlepsi byla
posledni praxe na zavér studia - hospodaiska arbitraz“. Zde z politickych

o o O *1: w1’ r r : 267
diivodi plisobili skvéli pravnici.

APETRAN, Josef, (ed.) : Dé&jiny Univerzity Karlovy 1348-1990. 1. vyd., Praha:
Karolinum, 1998. 4. sv., s. 380.

285 Tamtéz, s. 380.

266 Tamtez, s. 381.

27 NEMECEK, Tomdas, RYCHETSKY, Pavel: Diskrétni zéna. 1. vyd. Praha: Vysehrad,
2011, s. 36.
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Ze studijnich programi a vzpominek zacastnénych je ziejmé, ze odborna
praxe pravnického studia byla ve stalém pohybu a citlivé reagovala na politické

zmeny a situaci ve spolecnosti.

7.5.3. Postgradualni studium

V poloviné Sedesatych let doslo k nové pravni upravé postgradualniho
studia. Puvodni organizace této vyuky na =zakladé¢ vyhlaSsky ministerstva
skolstvi®®® probihala od roku 1955 vramci kateder ve form¢é piednasky a
seminafe k uréitému useku ¢i K pravnimu problému v Praze a nékterych krajich.
Katedry jednotlivych pravnich oborti samy iniciovaly obsah a zptisob vyuky, S
cilem zdokonaleni teoretickych ptedpokladl absolventli a odborniki, s nimiz se
pocitalo k obsazovani funkci.

Pravni komise Ustiedniho vyboru KSC pfisla s podnétem zavést systém
zvySovani kvalifikace pracovnikl ve spolupraci s ptislusnymi zainteresovanymi
¢lanky (ministerstvy wvnitra, Skolstvi a kultury, spravedlnosti a generalni
prokuraturou). Od zimniho semestru 1966/1967 tak vznikl na fakulté tGstav pro
postgradualni studium. Studium v riznych smeérech (napf. obcanskopravni,
trestnépravni, pracovnépravni, hospodaiskopravni a studium vefejné a statni
spravy) se konalo v osmi opakovanych tfidennich az ¢tyfdennich soustiedénich
s Sestihodinovou vyukou denné a bylo zakon¢eno pisemnou a Ustni zkouskou.
Dale fakulta zabezpecCovala specialni kurzy vybranych pravnich odvétvi (napf.
ttilety kurz pro vedouci pravniky ministerstva vnitra), po jejichZ absolvovani

dale bylo mozno studovat p¥i zam&stnani.?®

7.5.4. Dopady uvolnéni spolecenskopolitickych poméri

Pozitivni dopad odstranéni kultu osobnosti v druhé polovin€ padesatych
let se prenesl do spoleCenské atmosféry a znamenal konec vulgarniho vykladu
marxismu probiraného na takové urovni, ktera hrubé zasahovala do vykladu
odbornych predmétii. Pfesto si pravnickd fakulta udrzela charakter politicky
exponovane¢ $koly s tfidnim pfistupem pii vybéru posluchaci.

Od Sedesatych let se krom¢ pfijimacich pohovorii pred komisi konaly

testy z dé&jepisu, zemépisu, Ustavy a politiky a ruStiny. K rozhodnuti o pfijeti

2% Uredni list &. 20/1955.
29 LITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945-1989, s. 101.
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byla urcujici hlavni pfijimaci komise v Cele s d€kanem, prisedicimi byli
piedsedové pohovorovych komisi, ¢lenové KSC. Pozdé&ji byli ¢leny komise
vedle dékana i prod&kan pro studium a ptedseda organizace KSC, event. Svazu
mladeze, a kadrovy pracovnik.270 Pifi vybéru se zohlednoval tfidni ptvod,
vysledek testu a zavér komise, dale se prihlizelo k posudkim ze Skol a
zamé&stnani a v neposledni fadé hrdla roli i1 politicka intervence, vliv
vyznamnych osob a pfimluvy pracovnika fakulty. Tento postup byl v souladu se
snahou podfidit vybér uchazecl tfidnimu zijmu. Podobné se pfistupovalo
k uéitelam, jejichz pfijeti ovliviioval rovnéz kadrovy vybér, ptimluvy,
intervence a doporuceni.

Jak uvadi Pavel Rychetsky, prazska pravnicka fakulta méla povést silné

ideologicky indoktrinované Skoly. Ve své historii musela byt bud
o7

nejpravicovejsi  (pred unorem 1948), nebo nejlevicovéisi (po unoru).
Vzpomina, ze hlavnim kritériem pro pfijeti byl délnicky puavod, ktery si
zejména maturanti s kadrovym Skraloupem vylepSovali tak, ze se upsali na
brigddu. ,,Uvolnéni* svazacti funkcionafi na brigadniky dohlizeli nebo vedli
agitaéni krouzky a vykazy o plnéni zavazkt.?’? I kdyz se poméry Sedesatych let
uvolnili, pise Pavel Rychetsky, ze ,,fakulta byla nicméné tehdy tak ideologicky
zblbla, Ze cely prvni roc¢nik poslala na semestr do tovarny v Hradku nad
Nisou... V kalirn€ byla délnické aristokracie a vzhledem k dvanactihodinovym
sménam jsme meéli na poméry roku 1961 nevidany plat 3500 korun mési¢né.
Myslim, e jsem bral vic nez mi rodige.*?"

V Sedesatych letech, jak ptiblizil Pavel Rychetsky, se fakulta nachézi
,»uzZ vdobé velkych odhaleni, deziluzi a rozcarovani. V listopadu 1962 se
vyhazuje do povétii gigantickd, obludnd Stalinova socha, tycici se naproti
fakulté...Zacaly rehabilitace — 1 kdyz jsme jako studenti neméli tuSeni, Ze

proces je usmérnovan seshora, aby se tykal predevSim komunistickych

20 LITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945-1989, s. 94.

27 NEMECEK, Tomds; RYCHETSKY, Pavel: Diskrétni zéna, 1. vyd. Praha: VySehrad,
2011, s. 31. Pro srovndni vyvoje s filozofickou fakultou Univerzity Karlovy v Praze lze
doporucit publikaci Sgall Petr: Zazil jsem toho dost. 1. vyd., Praha: Karolinum, 2014, s.
164 (napr. provérkové komise viz tamtéz, s. 44).

22 Tamtéz, s. 32.

23 Tamtéz, s. 33.
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funkcionaii. A jen sem tam se podafilo rehabilitovat i n&koho jiného.“?™

V tomto obdobi se nabizela moznost dokoncit studia tém, ktefi z duvodu
studijnich provérek na zacatku roku 1949 byli nuceni odejit z fakulty. Komise
k pfipravé navrha stanovisek k zadostem vSak nebyla zatiZzena pfiliSnym
zajmem uchazect.

Na fakulté¢ byla celda fada vynikajicich pravnikt, ktefi se uchylili do
akademické sféry, protoze byli z politickych diavoda perzekuovani a bylo jim
znemoznéno uplatnéni v pravnickych pozicich. V platném pravu se na fakulté
zaCaly prednaset pravni instituty a komparatistika, ¢imz se studenti seznamovali
S tim, co v socialistickém pravu vymizelo — zastavni pravo, opravnéna drzba,
razné volebni systémy. Mohlo se rovnéz hovofit o zlo¢inech komunismu, na
fakulté¢ puasobili otevieni a kriticti pedagogové jako filozof Lubomir Sochor,
sociolog Franti$ek Samalik, Jiti Boguszak nebo Zdengk Ji¢insky.

Ve srovnani s jinymi fakultami je zajimava odliSnost v tom, ze pozdé&jsi
tzv. obrodny proces byl na pravnické fakulté spojen s hnutim ugitel.?” Slozity
vyvoj pravnického studia a jeho ideologizace byly odrazem vyrazné politické
exponovanosti, kterd byla typicka jak pro fakultu pravnickou tak i filozofickou.
Tato skutecnost je odliSovala od situace na jinych typech Skol, napt. fakulté
matematicko-fyzikalni, kde $lo pfedevs§im o odbornou troveii.?’

V poloving Sedesatych let’’” byla deklarovana posilujici orientace na
ulohu prava ve spole¢nosti, coz se projevilo 1 vznikem Pravni komise
Usttedniho vyboru KSC, jejimZ piedsedou se stal poslucha¢ pravnické fakulty
(studujici pti zaméstnani) Alois Indra a tajemnikem Zden€k Mlynar.

V letech 1961 — 1966, kdy byl dékanem fakulty Oldfich Prusa, bylo i na
jeho podnét pozadovano zvyseni ,,smérnych ¢isel* pro piijiméani posluchact na
fakultu, a to kvuali nedostatku pravnikt. Rizna forma ,kurzi®, ktera casto
poskytovala zaminku pro prominuti vysokoSkolského vzdélani, se zifejmé

prezila a ,,nebylo jiz mozno tvrdit, Ze lidem, kterym tieba jesté¢ nebylo tficet,

2 Tamtéz, s. 34.

S Tamtéz, s. 36.

2% Seall Petr: Zazil jsem toho dost, s. 55.

pocatkem roku 1964 byla delegace pravnické fakulty prijata prezidentem Antoninem
Novotnym (Viz KUCERA, Stanislav: Sine ira et studio (Pravnickd fakulta vazné i vesele),
s. 28.
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znemoznil ziskani vysokoskolského vzd&lani kapitalismus“.?”® Na pravnické
fakulté tvofili dalkovi studenti v letech 1958-67 tii pétiny vSech studenti. Ve
Skolnim roce 1966/1967 bylo zapsano v internim studiu 1090 studentli a ve
studiu pii zaméstnani 1536 posluchaéﬁ.279 Nadale vsSak trvala feminizace;
jednou z pfic¢in mohla byt skute¢nost, ze na fakulté neprobihala v ramci vyuky
vojenska ptiprava.

Projevem urcitého uvolnéni po roce 1965 bylo zrusSeni statni zkouSky
z marxismu-leninismu. Postupové zkousky z jeho jednotlivych soucasti zustaly
zachovany. Rovnéz zlstala na pravnické fakult€é statni zkouska z politické
ekonomie, nebot’ byl tento pfedmét povazovan za obdobu prvorepublikového
odborného predmétu narodniho hospodatstvi. Tato vyuka byla zabezpecena
katedrou politické ekonomie, ktera byla nezavisla na katedie marxismu-
leninismu. Systém vyuky ,politickych predméta“ byl doplnén vyukou

. ) . o (2
sociologie, kterou zajistovala katedra teorie statu a prava.?®

7.5.5. Vysokoskolsky zakon z roku 1966

Projevem uvolnéni, které Sedesata léta piinesla, byl rovnéz zakon o
vysokych Skolach ze dne 16. biezna 1966, ¢. 19 Sb., pfinasejici nepodstatné
zmény v usporadani vysokych skol a jejich innosti.”® Pfiznivée bylo vnimano
obnoveni udé€lovani doktorskych tituli. Na zakladé¢ vyhlaSky Ministerstva
Skolstvi a kultury ze dne 27. dubna 1966, €. 26 Sb., kterou se vydavaji predpisy
pro rigorozni zkouSky (rigordzni tad), ptfiznavaly vysoké Skoly univerzitniho
sméru absolventiim, kteti vykonali pfedepsanou zkousku ze zvolené¢ho védniho
oboru a jeho $irsiho zakladu na fakultach uvedenych v rigor6znim fadu, mj. i
titul doktor prav (JUDTr.).?®?

Nova pravni Uprava neznamenala navrat k ptivodnimu stavu pred

platnosti zdkona z roku 1950. Nebyly obnoveny rigorézni zkousky v tradi¢ni

28 KUCERA, Stanislav: Sine ira et studio (Pravnickd fakulta vazné i vesele), s. 28.

2% pOLACEK, Bohumil: Prdavnické tituly v priifezu déjin, s. 55.

280 KUCERA, Stanislav: Sine ira et studio (Pravnickd fakulta vazné i vesele), s. 30.

L paragraf 63 odst. 1 zdkona ze dne 16. brezna 1966 ¢.19/1966., o vysokych Skoldch,
zrusil predchazejici zakon ¢. 58/1950 Sb., o vysokych skoldach, s vyjimkou § 33 a 34, které
se tykaly pravniho postaveni teologickych fakult (HORAK, Zdboj: Cirkve a ceské Skolstvi.
1. vyd., Praha: Grada Publishing, 2011. s. 210).

282 piilohou vyhlasky & 26//1966 Sb., rigorézni Fad, byl seznam fakult a védnich obori
pro rigorozni zkousSky. Udélovan byl doktor prirodovédy (RNDr.), doktor filozofie (PhDr.)
a doktor prav (JUDr.).
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prvorepublikové podobé, které se jako zvlastni fada zkousek konaly po statnich
zkouskach. Rigordzni zkouska sestavala z pisemné a ustni ¢asti. Pisemna prace
se predkladala ze zvoleného védniho oboru, o ktery uchazec¢ fakultu pozadal. Na
pravnické fakulté bylo mozno ziskat titul z v€dnich obort: d€jiny statu a prava,
teorie statu a prava, statni pravo, spravni pravo a zemeédélskodruzstevni pravo,
hospodaiské pravo a finan¢ni véda, pracovni pravo, obcanské pravo hmotné a
obcanské pravo procesni, trestni pravo a mezinarodni pravo.

V fizeni mohla byt také piijata uchazedova diplomova prace. Ustni
zkouska se vykonavala ze zvoleného védniho oboru, pfedméty SirSiho zakladu
stanovil dékan. Rovnéz absolventim, ktefi dokoncili studium podle piedchozi
pravni 1’1pravy,283 mohl byt pfiznan titul JUDr., ziskany na zdkladé vykonané
rigorozni zkousky. Byla déna také moznost pozadat o tzv. zkracené rigor6zni
fizeni, ¢imz mohly byt uznany zcela nebo zc€asti diive vykonané zkousky jako
rigorozni.

Novy vysokoskolsky zdkon byl doplnén vyhldSkou Ministerstva Skolstvi a
kultury ze dne 27. dubna 1966 ¢. 25 Sb., kterou se vydavaji studijni piedpisy
pro vysoké Skoly. Pravni ptedpis upravoval fadné studium, zeyména formy
studia, ¢asovy plan Skolniho roku, pfijeti ke studiu, zapis, charakter studia,
zpusoby vyuky, kontrolu studia, zapocty a klasifikované zapocty, zkousky a
opravné zkousky, postup do vysSiho ro¢niku, opakovani ro¢niku, pteruSeni a
zanechani studia, vylouc€eni ze studia pro neprospéch, prestupy a studium pii
zaméstnani. Dale stanovil mimotadné studium jako studium jednotlivych
pfedméti na jedné nebo vice fakultich nebo vysokych Skolach, které vsak
neposkytovalo uplné vysokoskolské vzdélani.

Nova zakonna uprava pln€ navazala na vysokoskolsky zakon z roku 1950
a upravila systémoveé i1 dalS§i navazujici pfedpisy. Pfinosem byla komplexni
uprava a opétovné zavedeni profesnich tituli. Po ptfedchozim obdobi, kdy
dochéazelo k prekotnému vydavani pravnich predpisi niz8i pravni sily, se

politickd moc rozhodla feSit poméry na vysokych Skoldch standardné. Tato

28 yyhlaska Ministerstva Skolstvi a kultury ze dne 27. dubna 1966 ¢ 27/ 1966 Shb., o
priznavani titulit absolventim, kteri ukoncili studium pred ucinnosti zakona ¢. 19/1966
Sb., o vysokych skolach.
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skute¢nost souvisela s tim, ze socialisticky stat mél situaci pod kontrolou a mohl

si dovolit manifestovat urcity odstup a vyraz uvolnéni poméra.

7.5.6. Organizace studijniho planu

I kdyz nejvyznamnéjsi reformy studia se udaly v predchazejicim obdobi,
byl studijni plan stale upravovan s tim, jak dochazelo k uvolnéni rezimu a
zménam ve vnitini a mezinarodni politické situaci. Politické udalosti mély vliv
na dalsi prabéh reformnich snah, které se dlouhodob¢ rozvijely ve vnitrofakultni
diskusi a tykaly se rozsahu, Casového zatazeni profilujicich piedméti
pravnického studia a nové ztizovanych oborti ¢i oborti ménicich Casto svij
obsah. Zejména se jednalo o zafazeni oborl vV ramci celého studia a stanoveni
po¢tu hodin v rozvrhu. S uréitym porozuménim lze chapat, ze se objevovaly i
neobjektivni osobni pristupy ¢i skupinové snahy, které vedly k precenovani
predmétu z hlediska jeho odborného, védeckého, pedagogického nebo
politického vyznamu.

Piipravované zaméry byly konzultovany na politické Grovni po strance
zaméfeni jednotlivych obort v ucebnim planu, rovnéz se zohlednoval jejich
politicky dopad. Navrhy reforem pfipravovaly zvlasté ustavené komise k jeho
projednani ve vedeni fakulty, tvofené dékanem, prod&kany, predsedy KSC a
spolec¢enskych organizaci, tajemnikem a kadrovym pracovnikem. Po konzultaci
S bratislavskou fakultou byly navrhy pfedloZzeny katedram a plenarni schiizi
KSC. Zmény schvalené védeckou radou byly prostfednictvim rektoratu

postoupeny ministerstvu skolstvi.?®*

7.5.7.,Prazské jaro“ a pribéh udalosti na prazské pravnické
fakulté
Atmosféra uvolnéni se projevila 1 pii udalostech na prazské pravnické
fakulté, ktera byla vtazena do bouilivého obdobi ,,prazského jara®. Jiz na
podzim 1967 se objevily naznaky budoucich tendenci, kdyz byla fakulta
pozaddana ministrem Skolstvi Jifim Hajkem o zpracovani odborné pravni

analyzy tzv. strahovskych udalosti k zasahu bezpecnosti proti studentlim, kteti

284 L ITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945-1989, s. 102.
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protestovali z divodu vypinani elektrického proudu na vysokoSkolskych
kolejich.?®
V obdobi ,,obrodného procesu” se fakultni stranickd organizace KSC
zapojila do podpory Dubceka a v poloviné roku 1968 se usnesla na pozadavku
mimoiadného sjezdu strany. Podpofila stanovisko vedeni strany, které odmitlo
i¢ast na schiizce ve Var$avé. Rada uéiteli a studentll se angazovala v politicky
vyznamnych akcich ¢i funkcich. Stali se poslanci nové vytvofené Snémovny
narodit a Ceské narodni rady (prof. Ji¢insky, doc. Klokocka, doc. Sochor a
dalsi).”®® Utitelé a studenti se spolu s filozofickou fakultou zG&astnili akci
souvisejicich s pohitbem Jana Palacha, z fakulty vzesly oteviené dopisy.

Na jafe 1969 byl dékanem Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze
zvolen doc. Zden&k Ceska jako kompromis mezi kandidaty - prof. Jic¢inskym,

3

ktery byl symbolem ,,obrodného procesu*

. 287
,,Leve fronty*.

, a prof. Bartuskou, predstavitelem

Zacatkem zafi 1969 byl po prof. Vladimiru Kadlecovi do funkce ministra
Skolstvi a kultury jmenovan Jaromir Hrbek. Jiz zvolené rektory a dékany
vysokych $§kol zacal revidovat a jejich nastup do funkci pozastavil az do ledna
1970. Tehdy se po prodlouzeném funkénim obdobi dosavadnich akademickych
funkcionaft ujal funkce dékana doc. Zdengk Ceska.?®®

V mezidobi se ministr Jaromir Hrbek obratil dopisem ze dne 16. zafi
1969 na rektory vysokych skol a dékany fakult, které vyzval, ,,aby piedlozili
pisemnou zpravu, obsahujici ptfehled a zhodnoceni nespravnych nazort,
stanovisek, projevii a ¢inl, zejména pravicové oportunistického,
protisocialistického a protisovétského zaméieni, které se v pribchu roku 1968 a
1969 vyskytly vorganech Skoly a fakulty, ve vefejnych vystoupenich

jednotlivych uciteli, v organech studentského hnuti a ve vefejnych

vystoupenich jednotlivych studentti*. Tato zprava, jak bylo uvedeno, méla

285 KUCERA, Stanislav: Sine ira et studio (Pravnicka fakulta vazné i vesele), s. 31.

8 Tameéz, s. 32.

T Tamtéz, s. 32.

28 \/ za4ri 1970 byla provedena zména vedeni fakulty a odvolani byli prodékani Pelikdn,
Nezkusil a PeSka.
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prispét ke ,,spravné analyze situace na vysokych Skolach, ke zlepSeni politicko-
vychovné prace a k urychleni procesu konsolidace pomé&ra«.?°

Védecka rada fakulty reagovala obecnou a vyhybavou odpovédi
(schvéalenou takika jednomyslnym hlasovanim, S vyjimkou jednoho hlasu),
¢imz fakticky odmitla kohokoli udat. Tato skutecnost vSak represi, ktera nékteré
¢leny védecké rady v budoucnosti ¢ekala, nezabranila.

Na rozdil od filozofické fakulty, kde obrodny proces tahli studenti, byli
na pravnické fakulté hlavnimi iniciatory déni pfedevsim ucitelé. Tragicky dopad
bouflivych udalosti se projevil jejich pozastavenym profesnim rastem. Ten byl
zlikvidovan riznymi formami zietelnych &i zastiendjich sankci. Radg
angazovanych aktért ,,prazského jara* byla kariéra zcela ukoncena. Né&ktera
kvalifikacni fizeni, kterd jiz byla schvélena védeckou radou, byla nedokoncena
¢i zastavena, takze se navrhy na jmenovani profesorem c¢i habilitacni fizeni
nerealizovaly. V nékolika pfipadech nebyly vydany uchazeCim o hodnost
doktora pravnich véd diplomy DrSc., pfestoze praci obh4jili (Sochor, Potocny,
Kanda).?*

Nové ustavena zakladni organizace KSC byla ,o0¢i§téna“ od
,pravicovych oportunisti* na zakladé shora realizovaného vybéru jednotlivea.
Doslo k provadéni ,,pohovora® pred stranickou komisi, na jejichz vysledku
zaviselo hodnoceni ¢lenil. K hlavnim otazkdm provéfovani patfil nazor

na invazi ,spratelenych® armad v srpnu 1968.2%

Ti, kterym nebyla vydéana
nova stranicka legitimace a bylo jim zruSeno Clenstvi (kategorie
,,vyskrtnutych*), se dostali do horsi situace nez nestranici. Nejpiisnéji byli
posuzovani tzv. aktivni nositelé pravicového oportunismu, ktefi byli ze strany
vylouceni a museli z fakulty odejit. V nékterych ptipadech postizeni ucitelé

292

mohli zistat na fakulté, ale nesméli ucit.””° Po udalostech ,,prazského jara“

v . S , . o 2 s v <y o I
doslo k emigraci nékterych ucitelt % a do zahrani¢i odesla i Fada studenti prav.

OKUCERA, Stanislav: Sine ira et studio (Pravnickd fakulta vazné i vesele), s. 140 a 143,
Priloha ¢&. 3, opis dopisu ministerstva Skolstvi, &j. 27.992/69-111/S.

20 KUCERA, Stanislav: Sine ira et studio (Prdvnickd fakulta vazné i vesele), s. 32,
autorka na toto téma s prof. Kucerou hovorila.

21 Seall Petr: Zazil jsem toho dost, 1. vyd., Praha: Karolinum, 2014. s. 44.

22 Do této skupiny patiil nap¥. doc. Sochor, doc. Novotny, dr. Svitek, dr. Viclavii a dr.
Svoboda.

293 Emigrovali prof. Rudolf Bystricky, doc. Ota Weinberger, doc. Adam a dr. Stépan.
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7.6. Sedmdesata a osmdesata 1éta

7.6.1. Normalizace

Zmrazeni demokratizacniho procesu a postupné odstranéni jeho
podstatnych vysledkt, proces obnovy prosovétského rezimu od srpna 1968 do
kvétna 1971 a zavéry XIV. sjezdu KSC se odrazily i na vysokych §kolach.
Normalizace, jak je nazyvano obdobi od srpna 1968, respektive od dubna 1969
do listopadu 1989, systémové obnovovala komunisticky rezim a postupné
utlumovala politicky odpor.

V obdobi tzv. konsolidace se zaosttila pozornost zejména na obsahovou
stranku problematiky obort a formovani profilu absolventa fakulty. Politickou
moci byla sledovana socialistickd vychova a k prosazeni vécnych pozadavkl
bylo zapotiebi urc¢ité obratnosti pii formulovani zaméru predkladatele. Duraz se
kladl na politickovychovnou c¢innost v roéniku a ve studijnich skupinach a
rovnéz se posilovala role ro¢nikovych a skupinovych uciteld.

Vroce 1970 byla =zruSena katedra filozofie a sociologie, tzv.
marxistickou filozofii pak vyu&oval kabinet Ustavu marxismu-leninismu UK,
ktery garantoval vyuku vSech politickych predméti. Obdobné se stala ptivodné
fakultni katedra politické ekonomie jiz v roce 1956 oddélenim katedry politické
ekonomie a ekonomickych véd pii UK a pak soucasti jiz uvedeného Ustavu
marxismu-leninismu UK. Rovnéz katedra ruského jazyka pravnické fakulty se
osamostatnila od katedry jazykt pti filozofické fakulté a znovu se stala soucasti
fakultni katedry jazykt. Télesnd vychova byla zajiStovana katedrou télesné
vychovy na humanitnich fakultich UK.?** Centralizace ¢&i decentralizace t&chto
pracovist’ zavisela na politickych podminkach a tlaku, ktery se ve spole¢nosti na
vysoké Skoly vyvijel.

Dale se pristoupilo k reorganizaci také ostatnich kateder (jejich
slu¢ovanim ve vétsi katedry). Duraz byl kladen na jejich politicky spolehlivé

vedeni. Slucovani kateder bylo za nékolik let ménéno novym procesem, ktery

204 LITSCH, Karel: Promény pravnického studia 1945—1989. In MALY, Karel: SOUKUP,
Ladislav: Vyvoj prava v Ceskoslovensku v letech 1945-1989. 1. vyd., Praha: Univerzita
Karlova v Praze, Karolinum, 2004. s. 105.
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zase smeéfoval k jejich rozdélovani a k vytvafeni menSich kateder se
specializaci.

V roce 1972 se pokratovalo v pokusech 0 personalni ,.Cistky“ pod
zaminkou ,,komplexniho hodnoceni“. Rozsah odchodl se podafilo omezit, ale
vVroce 1974 doslo knovym obavam z dalSich nedobrovolnych odchodi.
Prestoze se persondlni situace stabilizovala, uvedena forma hodnoceni se
ustalila a standardné existovala jako hodnoceni pracovnich kvalit a plnéni
vysledkil az do roku 1989.

V letech 1973-1980 se stal dékanem prof. Delong, V té dobé mj.
dochazelo velmi ztidka ke jmenovani univerzitnich profesort. Kromé pievedeni
mimofadnych profesort do stavu profesorii fadnych, doslo pouze ke jmenovani
dvou - profesort Eduarda Kucery a Jaromira Kincla.?®

K posileni justice a prokuratury se za normalizace pfistoupilo reformou,
ktera povrchnim hodnocenim muize evokovat Pravnické Skoly pracujicich
z konce Ctyficatych a z padesatych let. V roce 1971 bylo zahajeno studium 2
skupin posluchacli, a to budoucich pracovnikli ur€enych pro praci na
prokuratuie (55 studentll) a v soudnictvi (120 studentt). V prvnich dvou letech
bylo jejich intenzivni studium denni — internatni,?*® takze jiz v prvnim ro¢niku
skladali zkousky z ustavniho prava, z pravné - historickych disciplin, z jazyka a
sociologie, v druhém roéniku z politické ekonomie, z teorie statu a prava,
z trestniho prava, kriminalistiky a kriminologie, z ob&anského prava, rodinného
prava a prava pracovniho. Dal$i tfi roky studovali pfi zaméstnani a konali
zkouSsky ze spravniho prava, hospodatského prava, finan¢niho prava,
zemé&délsko-druzstevniho a pozemkového prava, z dé&jin pravnich wuceni,
fimského prava, mezinarodniho prava, trestniho prava, obCanského prava a
organizace justice a prokuratury. V zavéru absolvovali statni zavére¢nou
zkousku z pfedmétu platné pravo a obhajovali diplomovou praci. V praxi byli
umisténi dle zaméfeni, a to jako vySetfovatelé prokuratury, nebo jako soudni

< . o PRI « - . 297
¢ekatelé, kteti se po sloZeni justi¢ni zkousky se stali soudci.

295 KUCERA, Sranislav: Sine ira et studio (Prdvnickd fakulta vazné i vesele), s. 41.

2% prokurdtorsky smér mél vyuku piimo na fakulté a posluchaci bydleli v hotelu Tranzit
v Ruzyni. Soudcovsky smér mél vyuku i ubytovani ve Sporthotelu na Zivohosti.

27 KUCERA, Stanislav: Sine ira et studio (Pravnickd fakulta vazné i vesele), s. 38 a 39.
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I kdyz se pii posouzeni této formy studia miize vnimat paralela
S obdobim minulych let, je nutno zdiiraznit, Ze pravnicka fakulta méla na vyuce
rozhodujici podil (zajistovala také jeji mimoprazskou cast). K pfijeti téchto
posluchacti z praxe bylo umoznéno jen na zakladé slozeni fadné matu rity.298

Smétfovani védecké a pedagogické prace bylo mozno charakterizovat
profilem absolventa, ktery byl definovan takto: ,,Absolvent si béhem zakladniho
studia osvoji védecky svétovy nazor, ovladne zaklady marx-leninské teorie a
metodologie a ziskd zadkladni poznatky a ptfedpoklady pro ovladnuti dalSich
nepravnickych obort. Te&zist€¢ oborového studia je v teoretickém a
metodologickém zvladnuti platného prava a jeho zakladnich odvétvi.“?*® Tato

definice neddva nejmensi pochybnosti o tom, Ze pravnické fakulty v dobé

normalizace plnily ve spole¢nosti vyznamnou politickou a stranickou funkci.

7.6.2.Zavedeni ctyrletého studia

Z rozhodnuti vys$ich statnich a stranickych organa se fakulta v roce 1974
vratila znovu ke Ctyfletému studiu. V dobé normalizace vznikl nedostatek
pravnikt vzhledem k odstranéni fady politicky zdiskreditovanych pracovnik,
ktefti byli nuceni opustit exponované profese. K politickym davodiam
pfistoupily rovnéz divody ekonomické - nedostatek koleji nebo pobirani
stipendia. Se zkracenim délky studia se jeho naro¢nost samoziejmé zvysila,
vétSina muzi musela navic pocitat s existenci vojenské ptipravy. VEtsi tlak na
samostatné studium znamenalo rovné€z zavedeni volnych sobot (nejprve dvou a
od roku 1968 &tyt volnych sobot).%
Situace byla slozitad, nebot v sedmdesatych letech ve vSech formach

studia studovalo na prazské fakulté kolem 4000 studenti. Pocet studentd a
studentek Univerzity Karlovy v letech 1953-1990 ukazuje vysoky zajem o

2% Mimo tuto formu studia existovala urcitou dobu obdoba délnickych pripravek, kterd se
nazyvala Internatni stredni Skola pro pracujici. Po jednorocnim internatnim studiu jeji
frekventanti byli prijimani na vysoké Skoly (pravnickou fakultu nevyjimaje) bez prijimaci
zkousky a s vysokym stipendiem. Viz KUCERA, Stanislav: Sine ira et studio (Pravnicka
fakulta vazne i vesele), s. 41-42.

29 Podle nomenklatury védnich oborii bylo studium prav zafazeno do skupiny oborii 68—
pravni vedy, studijni obor 68—3-8 pravo.

30 vV roce 1953, kdy se zavedlo pétileté studium, byla z programu vyrazena vojenskd
pFiprava.
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studium prava, napt. v akademickém roce 1973/1974 bylo na pravnické fakulté
2622 muzii a 1690 Zen, v roce 1978/1979 2086 muzii a 1471 zen.**

Po vice nez dvaceti letech ukoncili studenti v akademickém roce
1977/1978 posledni ro¢nik pétiletého systému studia.’® K jeho zkraceni na
¢tyti roky (od akademického roku 1974/1975) doslo revidovanim studijniho
planu, zejména snizenim hodin vyuky historickych obord a obort tradujicich
ustavni pravo (kapitalistickych a socialistickych zemi). Vyuka obcanského
prava hmotného a procesniho, ale i hospodaiského prava se posunula do 2.
ro¢niku a prednasky a seminafe teorie statu a prava se konaly opét v 1.
roéniku.>%

Reforma méla byt soucasti rozsahlé obsahové piestavby studia, zejména
se jednalo o snahu modernizovat studium v jeho obsahu, formach a metodach.
Tento Umysl vSak narazel na systémové piekazky, Knimz patifila vyuka
predméti marxismu-leninismu. Na pravnické fakulté se tyto predméty casto
kryly s obsahovou latkou nékterych pravnickych ptedméti (napf. d€jin statu a
prava, mezinarodniho prava a mezinarodni politiky, sociologie a dalsich).

Kratce byla zavedena jednotna souborna statni zkouSka s jedinou
klasifikaci, coz znamenalo v ptipad¢ dil¢iho netspéchu nutnost opakovat celou
statni zkousku. Smyslem této upravy byla snaha, aby student zvladl rozsahly
celek, ¢imz by byl nucen obsdhnout teoretické a metodologické zéklady pravni
védy. Tento systém byl zdhy zruSen adosSlo knavratu ke klasifikaci
jednotlivych statnicovych predméti. Bylo mozno vykonavat statni zavérecnou
zkousku po ¢astech dle jednotlivych predméti.

Dle brozurky Prednasky a cviceni v akademickém roce 1978/1979 byly
na prazské pravnické fakulté vyuCovany tyto predméty: Dé&jiny mezinarodniho
délnického hnuti a KSC, Politickad ekonomie, D&jiny statu a prava, Dé&jiny
obecné, Dé&jiny socialistickych zemi, Dé&jiny v Ceskoslovensku, Teorie statu a
prava, D¢jiny pravnich a politickych uceni, Marxistickad filozofie,

Narodohospodaiské planovani a usekové ekonomiky, Teorie fizeni, Obcanské

91 PETRAN, Josef, (ed.) : Dé&iny Univerzity Karlovy 1348-1990. 1. vyd., Praha:
Karolinum, 1998. 4. sv., s. 620.

%2 v/ roce 1953/1954 byla s ohledem na vznik jedendctiletych stiednich $kol zavedena
zména délky pravnického studia.

393 PETRAN, Josef, (ed.) : Déjiny Univerzity Karlovy 1348—1990., s. 381.

142



pravo hmotné a pravo rodinné, Obcanské pravo procesni, Spravni pravo,
Hospodarské pravo, Statistika, Zaklady kybernetiky a programovani, Vystavba
zastupitelskych sborti, Logika, Védecky komunismus, Trestni pravo, Pracovni
pravo a socialni zabezpeceni, Zemédé€lsko-druzstevni a pozemkové pravo,
Zaklady kriminalistiky, Mezinarodni pravo, Predmét podle specializace,
Rustina, Druhy svétovy jazyk, Té€lesna vychova, Vycvikovy kurz, Branna

304

vychova pro nevojaky, Vojenska ptiprava, Odborna praxe a Roc¢nikova

prélce.305

Ctyileté pravnické studium bylo nafizeno vy$§imi stranickymi a statnimi
organy; meélo i tfadu kritikii. Prfesto se fakulty vyrovnaly s timto ukolem
odpoveédné, a takto narocné pravnické vzdélavani v omezeném casovém ramci

zajiStovaly az do roku 1989.

7.6.3.Situace na sklonku totality

V obdobi osmdesatych let byl dékanem Josef Me¢l (v roce 1983
jmenovan  profesorem). VétSina pokusit o reformu  vychazela =z
podnétu ministerstva. Ve skute¢nosti byla iniciovana stranickymi organy.

Na kratkou dobu byla v roce 1980 kromé& pravnickych pfedméta do
statnich zkousek zatfazena zavére€na statni zkouSka z marxismu (jako celku).
Pozd¢€ji byl marxismus jen jednim z pfedméti statnice. Protoze se statni
zaverecna zkouska skladala ze ¢tyf predméta, musel se jeden pravnicky predmét
u statnic dle volby studenta vyradit, coz zpusobilo V téchto predmétech
asymetrii.3®®

Zajem o pravnické studium mnohonasobné pievySoval moznosti obou

fakult a vybér uchazect probihal netransparentné.®® Znalostni pozadavky u

304V Sestém semestru byla spravni a hospoddrskopravni praxe v rozsahu 4 tydnii,
vV sedmém semestru byla justicni praxe rovnéz v rozsahu 4 tydnii.

395 predméty Logika a Statistika patrily k fakultativaim predmétim, student zapisoval
pouze jeden predmét v semestru.

3% Pravnickymi predméty statni zdvéreéné zkousky byly: obcanské, sprdvni, trestni a
hospodarské pravo.

97V roce 1984, kdy autorka prdce vykonala prijimaci zkousku na brnénskou pravnickou
fakultu, bylo prijato do tzv. elitniho roc¢niku pouze 160 posluchacii z poctu uchazecu, ktery
sedmindasobné prevysoval , smérné Ccislo” fakulty pro dany rok. Strukturovany
formularovy dotaznik k prijimacimu rizeni pro uchazece obsahoval mj. (pred prohlasenim
o pravdivosti udaju stvrzené podpisem s poucenim o nasledcich v pripadé uvedeni
nepravdivych dajii) ¢tyri samostatné ramecky s otazkou: 1. Clenstvi v KSC matky a
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pfijimacich zkousSek (Cast ustni a pisemnd) z oblasti historie, obcanské nauky a
vSeobecného piehledu byly nastaveny tak, aby vétSina uchazectd pfijimaci
zkousku vykonala. Vytvarel se tak prostor pro volné posouzeni uspésnych
uchazecu. Velka Cast zajemcu obdrzela dopis, v némz bylo konstatovano, ze
uspesné slozili prijimaci zkousku, ale protoze byli lepsi uchazeci, nebyli ke
studiu pftijati.

Obdobi realného socialismu zavrsil zakon o vysokych Skolach z 10.
dubna 1980,**® ktery nahradil piede$ly pravni piedpis z roku 1966. Tato nova
pravni uprava odnala akademickym obcim a védeckym raddm posledni
moznosti k rozhodovani a podrobila Skoly kontrole na vSech tusecich jejich
¢innosti. Vyraznou zménu znamenala devalvace doktorskych tituld absolventi.
Zakon umoznil ptiznat titul bez vykonani rigoréza tém, ktefi po dobu celého
studia na vysoké Skole dosahovali vybornych studijnich vysledki, vykonali
statni zavérecnou zkousku s vybornym prospéchem a absolvovali studium
S vyznamenanim.

Absolventi, ktefi nesplnili podminky pro pfiznani doktorského titulu bez
vykonani rigor6za a ukoncili studium statni zavérecnou zkouSkou, mohli
V navaznosti na ukonc¢ené studium slozit statni rigor6ézni zkousku, a pak jim byl
ptiznan titul doktora prav (JUDr.) Statni rigorézni zkouska absolventil se
skladala z Gstni zkousky ze zvolené¢ho studijniho pfedmétu studijniho oboru a
nejvice ze dvou studijnich pfedméti, které tvotily jeho Sirsi védni zéklad.>®

I kdyz obdobi sklonku realného socialismu mélo vychovavat predevSim
mlcici a loajalni inteligenci ,,Sedé zony* a vétSina studentli neméla velké ambice
tykajici se uplatnéni v praxi a ocenéni, natoz smeéfujici do oblasti zahrani¢nich
stazi, navazaly ob¢& pravnické fakulty zahranicni styky, vcetné zapadnich

zahraniénich kontaktd.*!® Rovnéz je tieba ocenit, e studijni vysledky byly

clenstvi v KSC otce pred rokem 1968 a 2. Clenstvi v KSC (opét zvldst oddélené matka a
otec) po roce 1968.

38 Zikon & 39/1980 Sb., o vysokych Skoldach, zrusil predchdzejici zdkon o vysokych
Skolach ¢. 19/1966. Ani tento zdkon neobsahoval upravu vyuky na bohosloveckych
fakultach a ponechal v platnosti § 33 a § 34 zakona o vysokych Skolach ¢. 58/1950 Sb.,
upravujici specialni postaveni téchto fakult (HORAK, Zdboj: Cirkve a ceské skolstvi, 1.
vyd., Praha: Grada Publishing, 2011. s. 217).

%99 POLACEK, Bohumil: Pravnické tituly v priiFezu déjin, s. 57.

310\ roce 1983 byla napriklad podepsina smlouva o spoluprdci mezi Univerzitou
Karlovou a Univerzitou v Pasove.
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stimulovany moznosti prospéchového, podnikového ¢i jiného stipendia a fada
studentd byla vedena k samostatné védecké praci v ramci studentské védecké
odborné ¢innosti.

Habilita¢ni a jmenovaci fizeni upravoval vysokoskolsky zakon z roku
1980. Podminkou fizeni nebylo ptedlozeni a obhéjeni habilitacniho spisu, nybrz
uchaze¢ se habilitoval na zakladé navrhu fakulty. Zakon upravoval i odebrani
veédeckopedagogického nebo uméleckého titulu tomu, kdo se zpronevéfil
obcanské, pedagogické nebo védecké cti. Ud€lovani védeckych hodnosti bylo
upravovano zvlastnimi ptedpisy.®'! Profesory mohl jmenovat prezident bez
pfedchoziho ftizeni pfed védeckymi radami fakult, stejn€ tak ministr Skolstvi
mohl jmenovat docenty bez piedchoziho habilitacniho fizeni.

Pozitivnim momentem onoho obdobi byla vzestupna aktivita v oblasti
kvalifika¢niho rastu pracovnikt. Iniciativou piredevsim prazské fakulty se zvysil
pocet navrhli na zahajeni habilitacniho a jmenovaciho fizeni, predevs§im u téch
uditeli, kterym bylo vroce 1970 zruseno &lenstvi v KSC. Mezi témito
devétadvaceti jmenovanymi bylo Sest uditeli, ktefi byli ,,vyskrtnuti®, jeden
ucitel, ktery byl opétovné do strany pfijat a jedna bezpartajni uchazecka. Jako
ve vSech systémech ,,1 tady platilo, Ze neexistuji nepifekonatelné prekazky.
Existuji pouze lidé, ktefi nejsou ochotni riskovat nepfijemnosti spojené s jejich
prekonavanim®, jak konstatuje ve svych pamétech prof. Kucera,**?a jak plati

stale a nejen na cesté za kariérnim postupem.

7.6.4.Prazska pravnicka fakulta pred listopadem 1989

Pravnicka fakulta v Praze byla prezentovana jako politicky spolehliva
fakulta, ktera iniciativné spolupracovala s politickou reprezentaci. Zabé&hla
oc¢ekavani byla narusena aktivitami n€kterych uciteld, ktefi byli nuceni z fakulty

odejit kvali své G&asti na reformach politického a pravniho systému.*'® Tyto

1 Napr. zdkon & 53/1964 Sb., o udélovdani védeckych hodnosti a o Stdtni komisi pro
vedecké hodnosti.

312 KUCERA, Stanislav: Sine ira et studio (Pravnicka fakulta vazne i vesele), s. 46.

313 Teprve az po listopadu 1989 se mohli vratit nékteri aktéii Prazského jara, kterym bylo
znemoznéno za normalizace na fakulté pedagogicky pusobit. Byli to ucitelé katedry teorie
statu a prava Jifi Boguszak, Zdenék Jicinsky, Frantisek Samalik a Petr Pithart, katedry
statniho prava Bedrich Rattinger a Viasta BaudySova, 7 katedry trestniho prdava Oto
Novotny, pracovniho prava J. Tomes a sprdavniho prdava Viadimir Mikule a Vaclav
Pavli¢ek. K tomu PETRAN, Josef, (ed.): Déjiny Univerzity Karlovy 1348-1990, s. 387.
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politicky a védecky vyznamné osobnosti byly nahrazeny témi, kterym se
kadrova opatfeni vyhnula.®!*

Dle Seznamu piednasek na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze
ve Skolnim roce 1988-1989 byla na fakulté vyuka organizovana nasledujicimi
katedrami (s vedoucimi): Katedra teorie statu a prava (Eduard Kucera), katedra
déjin statu a prava (Jaromir Kincl), katedra statniho prava (Stanislav
Zdobinsky), katedra spravniho prava (Zdenék Cerveny), katedra
zemédé€lskodruzstevniho prava a pracovniho prava (Jaroslav Drobnik), katedra
trestniho prava (Jifi Pipek), katedra kriminalistiky (Jan Pjescak), katedra
ob¢anského prava (Zdendk Ceska), katedra mezinarodniho prava a politiky
(Vladimir Kopal), katedra hospodaiského prava (FrantiSek Klimes), katedra
finanéniho prava a financi (Milan Bakes), Kkatedra narodohospodaiského
planovani a usekovych ekonomik (Antonin Kerner) a Katedra jazykt (Katefina
Stejskalova). Dale na fakulté pusobil Ustav kriminalistiky (Mircea Tiplica),
Ustav socidlniho rozvoje (Karel Pinc), Ustav prava autorského a prav
pramyslovych (Jan K#iZ), Ustav narodnich vztahti a mezinarodniho prava (Otto
Kunz) a celouniverzitni katedra politické ekonomie a ekonomickych véd
(Antonin Cervinka) a katedra télesné vychovy s fakultnim oddé&lenim (Petr
Hajny).

Kvalita védecké prace byla na jednotlivych katedrach odliSna a
dochézelo k tomu, ze byla ovliviiovana politickymi poZadavky. Pfesto vznikla
vtomto obdobi fada hodnotnych praci, jez byly prezentovany i na
mezinarodnich konferencich a sympoziich s mezinarodni Gcasti. Prace vznikly
zejména Ve spolupraci na védeckych ukolech v ramci dohod Univerzity Karlovy
Vv Praze. V duasledku této aktivni védecké ¢innosti vznikla fada publikaci, které
mely pozitivni dopad na novou generaci akademickych pracovniki a rozvoj

jejich badatelské a pedagogické prace.

314 Po listopadu 1989 zase odesla z fakulty Fada politicky exponovanych pracovnikii, kteri
byli spjati s komunistickym rezZimem a jejichz dalsi piisobeni se neocekdavalo. Mezi témito
uciteli byli napv. Zdenék Ceska (rektor Univerzity Karlovy v Praze a clen korespondent
CSAV), Miroslav Cedik (prorektor Univerzity Karlovy v Praze), Jan Piestak (generdalni
prokurator CSSR a ¢len korespondent CSAV), Slavoj Vanék (hlavni arbitr CSSR), Zdenék
Cerveny, Miroslav Dolezal, Frantisek Klimes$ a dal$i (viz Seznam piredndsek na Pravnické
fakulte Univerzity Karlovy v Praze ve Skolnim roce 1988—1989 a srovnani se seznamy
prednasek z nasledujicich let).
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Veédecka prace fakulty byla v ramci Statniho planu zakladniho vyzkumu
orientovana na bezprostiedni pfinos spolec¢ensko-politické a statopravni praxi.
Probihala zejména ve spolupraci S pravnickymi fakultami zemi vychodniho
bloku. V oblasti pedagogické prace se fakulta vénovala pfipravé pravnikt podle
celostatné jednotného ucebniho planu. V obou forméch studia (dennim i pfii
zamestnani) se fakulta soustfedila na specializaci absolventi dle pozadavki
praktického uplatnéni. Na konci osmdesatych let se nabizela specializace v celni
sprave, finanéni sprave, specializace pro narodni vybory, pro oblast socidlniho
rozvoje (socialné¢ pravni) a oblast mezinarodnich vztahti a mezinarodniho

prélva.315

bylo studium prava jako celku a jeho zakladnich odvétvi z teoretického a
metodologického hlediska a jeho platné pravni upravy. Deklarovalo se, ze
,absolvent studijniho oboru Pravo si béhem studia osvoji védecky svétovy
nazor, ovladne zaklady marxisticko-leninské teorie a metodologie a ziska
zédkladni poznatky a predpoklady pro ovladnuti dalSich, s oborem pravo
souvisejicich obora“. Predpokladalo se, ze absolvent je schopen ,aplikovat
normy prava v zakladnich oblastech pravni praxe podle zasad socialistické
zakonnosti, pouzivat prava pii fizeni spoleCenskych procesti, osvojovat si
specialni poznatky pravnich disciplin podle potfeb praxe, tvofivé reagovat na
vyvoj pravni upravy, samostatné interpretovat obsah novych norem prava a
realizovat je v praxi, uplatnit se ve vSech pravnickych profesich a spravnich
(tidicich) funkcich, v soudnictvi a na prokuratuie, v podnikové praxi a ve statni
spraivé.“316

V ramci vzdélavaci ¢innosti nebyla zastirana cilené¢ formovana vychova
pravnika k ovlivnéni jejich postoji a jednani. Oteviené se proklamovalo, Ze tyto
dosazené vysledky jsou hlavnim méfitkem hodnoceni prace uditeld.

Dlouhodoby plan komunistické vychovy pravniki vychazel z podminek po

315 Seznam predndSek na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze ve §kolnim roce
1988-1989, s. 12.
318 Tamtéz, s. 12.
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XVII. sjezdu KSC a byl kazdoro¢né konkretizovan v tukolech pro pfislusny

akademicky rok.*"’

7.6.5. Obnoveni brnénské pravnické fakulty

V souvislosti s uvolnénim pomért se jiz od poloviny Sedesatych let
utvarely mysSlenky a hledaly moznosti k obnoveni brnénské pravnické fakulty, a
to zejména iniciativou jejich byvalych profesorti. Dne 15. biezna 1969 byla na
zakladé vladniho nafizeni ¢. 35/1969 Sb. obnovena pravnické fakulta na
Univerzité¢ Jana Evangelisty Purkyné v Brné. Jejim prvnim dékanem se na
kratké obdobi stal doc. Vladimir Klokocka, specialista z oboru ustavniho prava,
ktery ptesel do Brna z prazské pravnické fakulty.318

Z byvalého profesorského sboru ztstali jen profesofi Vladimir Kubes,
Hynek Bulin, Jifi Cvetler a Jaroslav Posvar. Vyuka byla zajistovana externisty
z prazské a bratislavské fakulty, spolupracovali i pravnici z pravni praxe,

zejména justice.>'®

Nasledny normalizaéni proces vyvolal persondlni zmény,
které znamenaly pteruseni kontinuity s prvorepublikovou pravnickou fakultou.
Profesofi Vladimir Klokoc¢ka a Vladimir Kube§ museli z fakulty odejit. Jména
byvalych osobnosti fakulty jako FrantiSek Weyr, Jaroslav Kallab, Karel

530 a dal§i, méla byt zapomenuta, dokonce se nevyskytovala ani

Engli
V poznamkach pod ¢arou védeckych dél.

Pravnicka fakulta se nevratila zpét do své budovy na Veverfi, kterd
zustala naddle vdrzeni Vojenské akademie, ale =ziskala byvalou
Cyrilometodéjskou zaloznu na Zelném trhu vcentru mésta, naproti

Moravskému zemskému muzeu a vedle divadla Reduta. Prestoze pusobila

817 Seznam predndsek na Prdavnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze ve Skolnim roce
1988-1989, s. 13 a 14.

38 prvnim akademickym rokem obnovené prdvnické fakulty Univerzity J.E. Purkyné byl
rok 1969-1970.

819 SCHELLE, Karel: Masarykova univerzita Minulost a soucasnost Prdvnické fakulty
Masarykovy univerzity v Brné. 1. vyd., Brno: Masarykova univerzita, 1994. s. 41.

30 Profesori jsou uvadéni v poradi, jak byli prvnimi dékany pravnické fakulty
Masarykovy univerzity, zatimco prvnimi rektory Masarykovy univerzity se vystridali
V prehozeném sledu: Karel Englis, Frantisek Weyr, Jaroslav Kallab. Tento drobny vycet
doklada nesmirnou tvurci a intelektudlni koncentraci sil, které se v osobnostech této
pravnické generace na prvorepublikové brnénské pravnické fakulté zosobnila.
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budova pravnické fakulty na ,,Zelidku® tohoto obdobi honosn&**! byla i po
provedeni nékterych stavebnich zasahi pro vyuku zcela nevyhovujici. Studenti
sem dochazeli pouze do malych uceben k vyuce v seminarnich krouzcich
(zpravidla skupiny 20 student1). Krom¢ dé€kanatu a knihovny zde neexistovalo
pro studenty zadné zazemi, zejména nebyly k dispozici piednaskové saly;
pfednasky probihaly v riznych odlehlych salech kulturnich domt méstskych
¢asti Brna. Smutnym okamzikem pro studenty se stala slavnostni imatrikulace
probihajici ve vypaj¢eném auditoriu maximu na Veveti, kdy si mohli vyjime¢cné
uvédomit slavnou minulosti své Alma mater.

Organizace studijniho planu na Pravnické fakulté Univerzity Jana
Evangelisty Purkyné v Brné (dfive Masarykovy univerzity) se rozvinula tak, ze
fakulta napliovala vSechny pozadavky kladené na vysokou $kolu. Prichodem
novych uciteltt a odborniktl z praxe a jejich dal$im kvalifika¢nim postupem se
vytvarel profesorsky sbor, ktery tvofili tito profesofi: Bohumil Kucera (obecné
dé&jiny statu a prava), Miroslav Mdasa (spravni pravo a spravni véda), Boleslav
Pospisil (pozemkové a zeméde€lskodruzstevni pravo), Josef Macur (obcanské
pravo procesni), Vladislav David (mezinarodni pravo vetejné), Petr Hajn
(hospodaiské pravo), Lubomir Kubl (teorie statu a prava), Eduard VIcek
(obecné d&jiny statu a prava) a Vladimir Zahalka (finanéni pravo).3??

Fakulta byla organizovéana dle platného vysokoSkolského zdkona, byly
ziizeny katedry, které se postupné modifikovaly dle pokyna stranickych a
statnich organti. V cele fakulty byl dékan (postupn€¢ Bohumil Kucera, Josef
Macur a Eduard VI¢ek) a na jejim vedeni se podileli prodékani jmenovani
rektorem.

Brnénskd fakulta rozvijela zahrani¢ni styky zejména se zemémi
vychodniho bloku, ucitelé se G¢astnili mezinarodnich védeckych konferenci a

publikovali fadu monografii a dalSich védeckych praci. Absolventi tohoto

321 Majestatnd budova Dietrichsteinského paldce, kterd od roku 1911 patii Moravskému
zemskému muzeu, byla zrekonstruovana a prizpuisobena modernimu muzejnimu provozu az
na zacatku devadesatych let.

%2 SCHELLE, Karel: Masarykova univerzita Minulost a soucasnost Prdvnické fakulty
Masarykovy univerzity v Brné, s. 42, viz piiloha - seznam vSech habilitovanych docentii a
profesorit na pravnické fakulté Masarykovy univerzity do roku 1994, s. 62-75.
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obdobi fakulty byli odborné erudovani pii praci v justici, statni spravé a

hospodafskych podnicich; néktefi z nich zastali v akademické sféie.?
1.7. Zavér

Pravnické vzdélavani tvotilo v socialistickém obdobi soucdast slozit¢ho
vyvoje spole¢nosti. K duchu doby pattily nejen teze o zavedeni vyrobni praxe
za ucelem sblizeni s d€lnickou tfidou, které byly pozdéji nahrazeny povinnymi
prazdninovymi brigadami, ale 1 vykonstruované procesy, jez vypovidaly rovnéz
o pravni kultufe onoho obdobi. Tyto skute¢nosti vnesly do pravnického studia
urCit¢ deformace tradi¢nich a konzervativnich pfistupi minulych let a
determinovaly pravnické vzdé€lavani celé generace pravnikd.

Kladné Ize hodnotit zavedeni odborné praxe a vojenské pripravy jako
soucasti studia, které mély pozitivni pfinos pro studenty a byly povazovany za
zdaftilé pokusy o reformu. Naopak je mozno diskutovat o dalSich tendencich, jez
vedly k rozsifovani téch forem a metod vyuky, které opravnéné vzbuzuji urcité
rozpaky (napft. vyrobni praxe).

Samostatnou pozornost si zasluhuji rozbory reforem tykajicich se
Pravnické Skoly pracujicich, jejiz zfizeni mimo soucast Skolského systému bylo
motivovano politickymi diivody. Neni zcela neodlivodnény nazor, zZe pohled na
tuto formu vyuky prava, ktera byla zjednodusSena na troven stranické priority,
muze byt srovnatelny s nahledem na kolektivni tvofivost a aktivity
budovatelské mladeze, od brigadnickych akci az k socialistickym soutéZim
prace. Na druhou stranu je potfeba ptiznat, ze Pravnicky ustav Ministerstva
spravedlnosti, ktery vyuku organizoval a jehoz pracovnici rovnéz vypracovavali
ucebni texty pro posluchace, vyznamné suploval pravnické fakulty. ZruSenim
brnénské fakulty a oslabenim jediné pravnické fakulty v Praze odchodem
vyznamné Casti jejiho ucitelského sboru, doslo k situaci, ze se s jejim plnym
zapojenim nedalo pocitat. Studium, které mélo renomovanou tradici a probihalo
na zaklad€ pravnich predpist, tak bylo protizakonné ovliviiovano politickou

moci komunistické strany.

33 Jutorka prace ukoncila brnénskou prdavnickou fakultu v roce 1988 a pied rokem 1989
profesi pravnika nevykondvala, nicméné pracovni zkusenost rady byvalych spoluzakii to
jednoznacné potvrdila.
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Pii splnéni kadrovych piedpokladii a se souhlasem a doporucenim
zameéstnavatele se realizovalo studium pifi zaméstnani, jez mélo az do
osmdesatych let vzestupnou uroven. Vyuka sestavala z prednasek, seminait a
cviceni a studium bylo o jeden semestr del$i nez v internim studiu; obsahem a
rozsahem materie byla vyuka totozna. K hodnoceni této formy vyuky v
celkovém pravnickém vzdé€lavani bude nutno pristupovat citlivé, nebot’ je
zapotiebi zvazit pozitivni piinos, kterym nepochybné ke zvySovani Urovné
pravni kultury ptispéla.

Studijni plan moskevské Lomonosovovy univerzity, jenz byl
transformovany do podoby studijniho a zkuSebniho planu pro I. ro¢nik, a
pfechodné studijni a zkuSebni plany pro IL.-IV. ro¢nik studia prav se staly
vzorem, z néhoz vychazely osnovy pro vSechny reformy do roku 1989. Jejich
rozborem v jednotlivych obdobich lze ziskat ptehled, jakymi modifikacemi
vyuka prav postupné prochazela a do jaké miry se naplhovaly pozadavky
vyvoje komunistického rezimu v realité pravnického vzdélavani.

Do studijnich plani se promitala padesatd 1éta stejné¢ jako obdobi
uvolnéni ,,prazského jara* a nasledné dal$i neutéSena situace spojena s nucenym
odchodem ¢&asti uciteld. Spolecenskopolitické poméry se odrazely do
kvalifikacnich snah mladych uciteli podrobenych kadrovému vybéru, ktefi
postupné v habilita¢nich a jmenovacich tizenich ziskavali kredit, s nimZz mohli
nahrazovat zkuSené kolegy. K té dobé patii také fada vnitinich diskusi snaZicich
se o prestavbu studia, takze studijni plan probihal v neustalém procesu.

Hlubsi zamysleni by si zaslouZilo i zalozeni Ceskoslovenské akademie
véd, organizovani védeckych aspirantur, udélovani akademickych tituld a
védeckych hodnosti podle prislusnych vysokoskolskych zakond. Vlivem
rozdilnych pravnich uprav béhem doby dochazelo k proménlivym dopadim,
které mohou do jist¢ miry zkreslovat piehlednost dosahované turovné
pravnického vzdélani.

Slozita skutecnost nezpochybnuje realitu a zkuSenosti ovéfenou pravdu,
ze generace pravnikl distojné a fundované napliovala spolecenskopolitické a
spolec¢enskovédni tkoly své doby. Piistupem ke studiu a praci korespondovali

snaham téch uciteld prava, ktefi si vytkli za cil kvalitni a kvalifikované
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vzdélavani studentli, disledné sledované v kazdodenni pedagogické a védecké
¢innosti. Rada ugitell, ktefi donedavna na prazské fakulté pusobili, ziskavala
VvV tomto obdobi své prvni zkuSenosti a jejich prace byla zdrojem, na
ktery navazaly ¢innost nasledujici generace vyucujici na fakulté v soucasnosti.

Skutec¢nost, Ze 1 ve slozité dobé dostdla prazska pravnicka fakulta se cti
zavazkim, které od ni spole¢nost opravnéné ¢i neopravnéné ocekavala, je
moZno povazovat za nevyvratitelnou. Zaroven je tieba brat na zietel uvédoméni
si konzervativnich prvorepublikovych kofentl, ze kterych fakulta vzesla, a jeji
pozdé€jsi formovani socialistickym vyvojem. Odpovédi na to, jak rakousko-
uherska tradice a nasledné totalitni rezim urcovaly determinanty jeji podstaty,
budou také do urcité miry osvétlovat i otazky, tykajici se jeji otevienosti,
dynamiky a iniciativy osobnosti v modernim pojeti pedagogické a védecké
prace.

Oproti tomu byla brnénska fakulta v obdobi socialistického pravnického
vzdélavani plné potlacena a ani pozdé&jsi jeji obnova na zacatku normaliza¢niho
procesu nedala jedinou nadé&ji, Ze by se mohla hlasit ke svym nejlep$Sim
tradicim. Tvircéi koncentrace sil a mimotadny intelektudlni duch vyjimecnych
osobnosti prvorepublikové brnénské pravnické fakulty se jiz Vjiném
C¢asoprostoru nevytvof'ily.324

S uréitym odstupem bude vhodné pienechat hodnoceni védeckého a
pedagogického piinosu kateder a oborli ¢i vyznamu jednotlivych jedinct
na odborném posouzeni dal$im odbornikim v jejich védeckych pracich,
zejména monografiich. Podrobné&jsim rozborem reforem pravnického studia,

zvlasté obsahu pfednasek, u€ebnic a zkousek, nebylo mozné se v praci detailnéji

zabyvat, zejména z diivodu rozsahu ramce vykladu tohoto obdobi.

324 Znovu na tomto misté je potieba pripomenout, Ze prvni dékani prdavnické fakulty
Masarykovy univerzity se stali i prvnimi rektory univerzity.

152



8. Pravnické vzdélavani po roce 1989

8.1. Dopad porevolu¢nich zmén na pravnické

r r

vzdélavani

8.1.1. Nové smeéry vyvoje

Po roce 1989 bylo ziejmé, Ze nova politickd situace zasdhne jak do
organizace pravnického studia, tak do studijniho planu pravnickych fakult.
Politickd a ekonomicka promeéna, ktera byla listopadovymi udéalostmi ve
spolecnosti nastartovdna, nemohla nezasdhnout vyznamnou oblast vysokého
Skolstvi a zejména vzdélavani pravnického, které bylo vzdy s politickou situaci
V zemi Uzce spjato. Zmeénéné spoleCenské podminky a vznik trzni ekonomiky
predpokladaly odlisnost v profilovani obou pravnickych fakult. Vyvoj jejich
specifickych podminek a formovani svébytnych tvah o rozvoji fakultniho
studijntho  programu vytvarely Siroky prostor k tvorbé vlastniho
védeckopedagogického zaméteni obou pravnickych fakult.

V organiza¢nich strukturach obou existujicich fakult doslo k vyznamnym
zménam a se zruSenim nékterych obort prestaly pulsobit rovnéz nékterd
pracovisté a nékteré L'ltvary.325 Transformace studijnich programl a zejména
zruSeni predméti politického charakteru pfinesly nutn€ i urc¢ité zmény
V personalnim slozeni ucitelskych sborti. Nova skladba predmétli a zavadéni
novych pravnich odvétvi byly provazeny ptfichodem novych uditelli. Zaroven
tim byl vyvolan i odchod nékterych pracovniki, zvlast pokud se v minulosti
politicky pfili§ exponovali nebo oblast jejich zajmu ¢&i profesniho zaméfeni
nebyla fakultami v novych podminkach upfednostiiovana.

Cilem novych koncepci studia bylo zkvalitnéni pravnického vzdélavani a
jeho prestize, které bylo vyvolané novymi pozadavky na dosavadni oblasti
pusobeni pravnika. V disledku spolecenskopolitického vyvoje a vzniku novych

pravnickych povolani zejména v podminkach trzni ekonomiky bylo tieba

35 Na prazské pravnické fakulté prestaly piisobit itvary rektordtu: kabinet Ustavu
marxismu-leninismu, katedra branné vychovy a vojenskda katedra. Pocet kateder se
rozsiril o nové zavedené obory - prdavo zZivotniho prostiedi a evropské pravo.
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pfijmout odpovédnost jednotlivych fakult a jejich organi pfi stanoveni trovné
znalosti a zpusobu jejich ovérovani. Tato vychodiska byla obsazena v novém
zakoné o vysokych Skolach, ktery ptredpokladal statni intervence do cinnosti
vysokych skol v podstaté pouze na zaklad¢ akredita¢niho fizeni.

V novych podminkach spolecenského vyvoje se oteviela svoboda
védeckého badani, jehoz dynamikou se stala transformace pravniho ftadu
V procesu politickoekonomickych premén. Akademicti pracovnici se ujali feSeni
védeckovyzkumnych Ukolt, coz se odrazilo v jejich védeckovyzkumnych
vystupech. V souvislosti s rozvojem mezinarodniho Zivota navazala ftada
pedagogti béhem zahrani¢nich stazi a pobyti cenné védecké kontakty, které ve
své badatelské ¢&innosti dale zhrogili. Siroce se rozvinula zejména oblast
zahrani¢nich stykt, konani mezinarodnich konferenci a védeckych sympozii,

jez umoznily ¢erpani novych podnétl pro nastupujici generaci ucitelt.

8.1.2.Rehabilitace

Vzhledem k pozadavku vyrovnat se s piedlistopadovou minulosti u¢inily
pravnické fakulty kroky tykajici se i citlivé materie rehabilitaci. Politicky
smérované zasahy z obdobi let 1948-1953 a 1969-1971 mély vyznamny vliv na
personalni sloZeni sboru a stav posluchacti; bylo nezbytné ptikrocit ke zménam.
Potteba napravy se promitla zvlasté vyrazn€ do cinnosti pravnické fakulty v
Praze, coby fakulty v této oblasti nejvice zasazené.*?®

Jednim z prvnich tkolt, kterymi se nové vedeni prazské pravnické fakulty
v Cele s d€ékanem doc. PhDr. Ivanem Muchou muselo zabyvat, byla nutnost
zhojeni negativnich politickych zasahti komunistické moci. Ve snaze vyrovnat
se s kfivdami minulosti oteviela se na fakulté¢ cesta k rehabilitacim.
Rehabilitaéni komise (jmenovana dékanem dne 20. 3. 1990) se poprvé sesla
k vypracovani Pravidel pro postup pfi rozhodovani o rehabilitacich a Zasad pro

provadéni rehabilitaci v oblasti studia.

3 Kromé byvalych ucitelii, kteii museli odejit z fakulty v letech 1969/1970, a nékolika
zdadosti ohledné aspirantur c¢i kvalifikacnich 7izeni, se jednalo zejména o Zzadosti
posluchacu. Jejich nucené odchody z prazské pravnické fakulty v letech 1948-1953 byly
V ramci Univerzity Karlovy nejrozsdahlejsi. K tomu HANZAL, Josef.: ,, Studijni* provérky
na vysokych Skolach, Déjiny a soucasnost. 11, 1969, ¢. 6, s. 28-30, pretisteno in
KRATOCHVIL, Antonin: Zaluji. Sv. 3, Cesta k Sionu. 1. vyd., Praha: Ceskd expedice,
1990, s. 92-98. Proverkou prosio 3300 posluchacit, 1151 bylo vylouceno a 350 se k ni
nedostavilo.

154



Tyto predpisy byly schvaleny védeckou radou Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy dne 28. 3. 1990. Podrobné upravuji pravni ramec
rehabilitaci na prazské pravnické fakults.**’ V této souvislosti je vhodné zminit,
ze drtiva vétSina zadosti 0 rehabilitaci vychazela od posluchaca, ktefi byli
nuceni v rozporu s platnymi piedpisy z politickych davodu odejit z fakulty, a to
po Unoru 1948 do konce akademického roku 1952/1953. K dal§im hromadnym
odchodtim dochazelo v letech 1969-1971. Slo zejména o posluchace SNB.3%®

Vyftizovani zadosti o rehabilitaci, podanych predevs§im na jate 1990 a po
vydani zédkona o mimosoudnich rehabilitacich,®® se uskutetnilo ve tfech
etapach. V prvni fazi postupovala komise pouze podle extenzivné vykladanych
platnych studijnich ptfedpisti a ministerskych intimaci. Kromé omluvy dékana
znemoznéno poslucha¢tim pokracovat ve studiu, pokud toto bylo vydano.
Rehabilitacni komise pravnické fakulty od ministerstva pozadovala, aby
pristoupilo k zasadnimu kroku - udélit akademicky titul za predpokladu slozeni
prvni rigor6zni nebo prvni statni zkousky.

Dne 8. ¢ervna 1990 byl vydan ministersky pokyn,330 ktery byl 24. srpna
1990 na podnét pravnické fakulty doplnén a upraven Doplitkem,** a zacala
druha etapa rehabilitaci. Ve smyslu pokynu se posluchactim, ktefi vykonali
aspon jednu zkousku, pfiznal akademicky titul a vydal diplom po podepsani
¢esného prohlaseni, Ze nebude pouzit k vykonavani povolani, nebot’ jeho
udéleni je vylucné aktem rehabilitace a nikoli pfiznanim vysokoSkolské

kvalifikace pro vykon povolani nebo pracovni ¢innost Vv daném oboru.

827 KINDL, Vladimir: Rehabilitace na Prdavnické fakulté UK v letech 1990-1998. In
Pravnicka fakulta UK 1348—1998, jubilejni sbornik, 1. vyd., Praha: Pravnickd fakulta
UK, 1998. s. 276-285.

38 KINDL, Viadimir: Rehabilitace na Prdavnické fakulté UK v letech 1990-1998. In
Pravnicka fakulta UK 1348—1998, jubilejni sbornik, s. 277.

329 7ak. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich.

330 pPokyn k jednotnému uplatiiovini zdsad rehabilitace studentii vysokych Skol v Ceské
republice ¢j. 4616/90 — SM (zkrdacené uvadi KINDL, Viadimir: Rehabilitace na Pravnické
fakulté UK v letech 1990-1998. In Pravnickad fakulta UK 1348—1998, jubilejni sbornik, s.
278).

%L Doplnék, kterym se méni a dopliiuje pokyn ministra Skolstvi, mladeze a télovychovy CR
ze dne 8, cervna 1990 ¢j. 4616/90 — SM K jednotnému uplatiiovani zdsad rehabilitace
studentii vysokych $kol v CR, ¢j. 6986/90 — SM (zkrdcené uvdadi KINDL, Viadimir:
Rehabilitace na Prdvnické fakulté UK v letech 1990-1998. In Prdavnickd fakulta UK
1348-1998, jubilejni sbornik, s. 279).

155



V dopise prorektora Univerzity Karlovy z 8. 10. 1990 dékantim fakult
bylo uvedeno, ze ,,rektor Univerzity Karlovy stanovi zasadni postup pfi naprave

<

kiivd u protipravné vyloucenych...“. Rehabilitovanym posluchac¢tim, ktefi
nedokoncili studia z politickych davoda v letech 1948-1989, se pfiznal
neprofesni titul ,,doktor*“. Obcantim rehabilitovanym podle tohoto pokynu se
ptiznavaly tituly podle zadkona o vysokych Skolach platného v dobé vylouceni
ze studia, a to v pripadé, Ze vedle splnéni dalSich podminek dokondili studia
vykondnim statni zkouSky formou rozplravy.332

V souvislosti s tim se objevila problematika nedokon¢enych rehabilitaci
Z obdobi 1968-1969, kdy se rehabilitacni komise pravnické fakulty postavila
proti neodivodnénému tvrdému postupu ze strany Univerzity Karlovy a
prosadila nazor, Ze i posluchace z tohoto obdobi je nutno rehabilitovat.

V posledni fazi rehabilitace, ktera probéhla v obdobi od 1. dubna 1991 do
unora 1992, byl jiz zdkonem o mimosoudnich rehabilitacich stanoven pravni
ramec k vyfizovani rehabilitatnich Zadosti. Vyluc€ujici rozhodnuti v disledku
politické perzekuce byla ze zdkona zruSena a ,,Pokyn®, interni vnitrorezortni
norma, nabyl pravni kvalitu. Zakon stanovil, ze ,ptfipady zcela vyjimecné,
zvlastniho zietele hodné, které neni mozné vyteSit v ramci tohoto pokynu,
rozhodne Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy CR*“. Komise znovu
oteviela vSechny pfipady z divodu potieby vystavovat potvrzeni pro ucely
socialniho zabezpeéeni.333

Komise pfijimala Zadosti 1 po 1. fijnu 1991 a jeji ¢innost pokracovala 1
pocatkem roku 1992. Bylo potieba se vénovat diichodové spornym piipadiim a
nékterym problémim tykajicim se nemoZnosti dosdhnout titulu JUDr.

nékterymi rehabilitovanymi, a to Vv disledku § 38 odst. 3 zdk. o vysokych
skolach &. 172/1990 Sb.*** Zpravu o prabéhu a vysledcich rehabilitaci za obdobi

332 Rozpravy probihaly na odborné téma pred tFiclennou zkusebni komisi.

383 Ve smyslu zdkona o mimosoudnich rehabilitacich vyddavala rehabilitacni komise
potvrzeni o délce studia ukonceného protipravnim vyloucenim z Pravnicke fakulty
Univerzity Karlovy, kterym stvrzovala délku studia pred ukoncenim z politického diivodu,
datum vylouceni a predpokladanou délku studia dle tehdejsiho predpisu.

84 Ustanoveni ohledné rigoréznich Fizeni zahdjenych prede dnem nabyti i¢innosti tohoto
zdkona odkazovalo na dosavadni zdkon o vysokych Skolich a narizeni viady CSSR ¢.

90/1980 Sb.
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bfezen 1990 - unor 1992 projednala a schvalila védecka rada fakulty 23. bfezna

1992; poté piislo jests dalsich asi padesat zadosti o rozhodnuti.*®

8.1.3.Hledani nové stability

Nejen vyrovnani se s komunistickou minulosti a nové zaméfeni studia
postavilo pted pravnické fakulty fadu naroc¢nych ukoli. Jejich prvofadym cilem
byla tvorba novych studijnich programu, ktera souvisela s proménou pravniho
fadu. V dusledku téchto zmeén se ztizila i personalni situace vyvolana obménou
na stavajicich fakultach, k niz dochazelo zejména ptrichodem novych ucitela ¢i
odchodem nékterych dfive pusobicich pedagogt. V ptipadé zcela novée
zalozenych pravnickych fakult v Plzni a Olomouci se jednalo o vytvofeni
nového profesorského sboru na téchto Skolach. Pro drtivou vétsinu pedagogt,
ktefi se vénovali svym oborim, znamenala transformace pravniho ftadu
obrovskou vyzvu a potfebu zvladnuti a osvojeni pomérné zna¢né pravni materie
ve velmi kratkém obdobi

Situaci neuleh€ila ani skutecnost, Ze se pravnické fakulty zacatkem
devadesatych let musely vyrovnavat s obrovskym zajmem uchazec¢ti o studium.
Napor zajemcd 0 pfijimaci fizeni na fakultaich piekracoval mnohonasobné
jejich kapacitni mozZnosti, a ani zalozeni novych fakult nezmenSilo pftiliv
uchaze&t, ktefi se ke studiu prav na jednotlivé fakulty hlasili.>*®

Za téchto okolnosti byla vénovana zna¢nd pozornost vybéru budoucich
studentd pravnického studia s cilem maximalni objektivizace rozhodovani. Byly
stanoveny podminky pro pfijeti ke studiu, které vychazely z vysledkl
pisemnych testil, odpadlo tedy dvoustupiiové fizeni, kdy testu jesté predchazel
ustni pohovor. Kromé ovéfovani znalosti z ciziho jazyka a znalosti historie,

rozhodovalo logické mysleni. I kdyz se pozadavky na fakultdch v drobnostech

335 KINDL, Viadimir: Rehabilitace na Prdavnické fakulté UK v letech 1990-1998. In
Pravnicka fakulta UK 1348-1998, jubilejni sbornik, s. 281. Statistické udaje o
rehabilitacnim rizeni jsou uvedeny v priloze ¢. 1V, s. 285.

35 0d roku 1992 se napr. na prazskou fakultu hldsil velky pocet uchazecii o studium;
maxima bylo dosazeno v roce 1993, kdy o studium projevilo zajem témér 9000 zdjemcii (k
tomu SKREJPEK, Michal: Pregradudlni studium na Pravnické fakulté UK v letech 1989
az 1997. In Pravnicka fakulta UK 1348—1998, jubilejni sbornik, 1. vyd., Praha: Prdvnickd
fakulta UK, 1998. s. 266).
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lisily, postupné se meénila struktura testu ve prospéch ovéfovani logického a
pravnického mysleni.®*’

S nartstem zajmu o studium a se snahou o jednozna¢nou objektivizaci
rozhodovani byly kladeny vysoké naroky na organizaci pfijimaciho fizeni.
Rovnéz pod vlivem udalosti, které vrhly nepfiznivy svétlo na rozhodovaci
procesy,*® byla pienesena st&Zejni &ast piijimaciho Fizeni mimo pravnické
fakulty.**® Organizace prijimaciho Fizeni, zejména tvorba a vyhodnocovani
vysledkl testl, byla svéfena spolecnosti SCIO, kterd toto zajiStuje
prostfednictvim narodnich srovnavacich zkougek.3%

Vyrovnani se s disledky minulosti nemélo dopady jen v roviné personalni
(slozeni profesorského sboru a zastoupeni jednotlivych oborl), organizacni
(zfizovani novych kateder a ustavll), pedagogické (tvorba novych studijnich
programi a ucebnich pomitcek), pravni (rehabilitace), ale i Vv roviné
védeckovyzkumné. Byla potfeba se zamyslet a probadat zcela nové oblasti
védeckého zajmu. Zaroven hraly pravnické fakulty vyznamnou roli iniciatora,
koordinatora ¢i zprostiedkovatele celonarodni politické diskuse na nejriznéjsi
aktualni témata. Rada konferenci organizovanych pravnickymi fakultami se
vyjadfovala k stézejnim problémutim, které se ve spolecnosti resily.

Napftiklad z iniciativy ministryné spravedlnosti JUDr. Vlasty Parkanové
usporadala Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze pod piedsednictvim

jejiho de€kana prof. DuSana Hendrycha dne 30.1.1998 kolokvium na téma

%" HENDRYCH, Dusan: Nds rozhovor. Pravni radce. 1994, ro¢. 2, ¢. 3, s. 8.

38 Na prazské prdavnické fakulté doslo pri prijimacich zkouskdch pro akademicky rok
1999/2000 k manipulaci a uniku testii prijimaciho vizeni. V této véci bylo poddno trestni
oznameni Policii CR. Zaroveri byla ziizena dékanem fakulty a jejim akademickym sendtem
zvlastni komise pro posouzeni prijimacich zkouSek. Komise, ktera pracovala ve slozeni
prof. Novotny (predseda), doc. Alena Mackovd a student Ludvik Matousek, nestranné
zhodnotila pripravu a priubéh prijimacich zkousek ve dnech 14. az 17. 6. 1999 a 28. 6.
1999, aniz by suplovala cinnost policejnich organu a navrhla opatreni. (K tomu Zprdva
zvlastni komise pro posouzeni prijimacich zkouSek pro akademicky rok 1999/2000 ze dne
12. listopadu 1999.)

39 Viastni zkuSebni testy a jejich vyhodnocovdni si ponechala pouze Prdvnickd fakulta
Masarykovy univerzity v Brne. Testem studijnich predpokladii (zkrdcené TSP) ovéruje
brnénské fakulta predpoklady uchazecii ke studiu. Jedna se o testy z oblasti verbalniho a
numerického mysleni, z oblasti v§seobecného prehledu a logiky.

30 Kazdy uchazec¢ musi aspoii jednou absolvovat test Obecnych studijnich piedpokladi
(zkracené OSP) a test Zakladi spolecenskych véd (ZSV). Testy lze vykonat opakované,
pocita se nejlepsi dosazeny vysledek, ktery je predany na fakultu. Ta rozhodne o prijeti ¢i
neprijeti ke studiu a uchazece informuje.
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,Vybrané otazky odpovédnosti za trestné Ciny, které nebyly totalitnim statem
stihany z politickych diavodia« 3

Smyslem téchto kolokvii, jak se i1 oteviené deklarovalo, nebylo dospét
k vS8eobecnému ¢i aspon vétSinovému nazoru na sporné otazky, nebo se vibec
pokusit takovy nazor formulovat.*** BohuZel &etné postoje byly formulovany
ponékud vagné a pod pluralitou nazori se k mnoha otazkam nezaujalo
jednozna¢né vyhranéné stanovisko. Je zajimavé si v této souvislosti polozit
otazku, zda byli studenti pravnickych fakult vedeni k tomu, aby méli dostatek
presvédcivosti a odvahy své nazory uvadét do praktického Zivota.

V této souvislosti je tfeba zminit i velmi otevienou kritiku porevolu¢niho
pravnického vzdélavani v €eskych zemich, zejména prazské pravnické fakulty,
kterd byla vedena z vnitinich fad 1 zvenc¢i, a to nha strdnkach odbornych
asopist, v dennim tisku, médiich a na internetu.®*® K vnitinim kritikim patfili
napi. profesor a Gstavni soudce Vojtéch Cepl nebo doc. Vaclav Mezficky.***
K pomérim na prazské fakult¢ se napt. v Lidovych novinach vyjadioval
redaktor Tomas Neémecéek, v odbornych ¢asopisech projevil skepsi
k problematice pravnického studia a charakteru pravnického vzdélavani u nas

Michal Bobek 3%

1 Kolokvia se zucastnili rovnéz predseda sendtu Parlamentu CR doc. Petr Pithart,

predsedové Ustavniho soudu CR JUDr. Zdenék Kessler a Nejvyssiho soudu CR JUDr.
Otakar Motejl, predseda Vrchniho soudu v Praze JUDr. Antonin Mokry, soudci Ustavniho
soudu CR a ostatnich soudii, statni zdstupci, ucitelé a odbornd verejnost. Hlavni referdt
pod nazvem ,,K aktudlnim otazkam institutu promlceni trestniho stihani* prednesl prof.
Oto Novotny, koreferat ,, Poznamky z hlediska ustavnepravniho* doc. Viadimir Mikule a
prispevek ,,K mezinarodnépravnim aspektiim retroaktivity trestniho zdakona in malam
partem z hlediska vyjimek z promlcéeni “ prof. Pavel Sturma.

32 PANDUCHOVA, Marie: Zdaznam diskuse kolokvia na téma Vybrané otdzky
odpovédnosti za trestné ciny, které nebyly totalitnim statem stihany z politickych ditvodii
Pravni praxe. 1998, roc¢. XLVI, ¢. 1, 5. 28.

33V této souvislosti lze zminit napriklad cesky prdavnicky blog Jiné prdvo zaloZeny
Michalem Bobkem a Janem Komdrkem v roce 2006.

34 Doc. Viaclav Mezricky v roce 2002 poskytl rozhovor redakci Radia Svobodnd Evropa a
hluboce kritizoval poméry na prazské fakulté. Vystoupil proti fakultnim orgdniim, zejména
proti akademickému sendtu Prdvnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze a popsal ho
Jjako predlistopadovou stranickou organizaci. Dne 14. 4. 2003 ucinil kritické podani
dopisem adresovanym Akademickému sendtu Univerzity Karlovy.

%5 BOBEK, Michal: O (ne)reformovatelnosti studia prav v Cechdch: prdavni vzdélavani a
pravni  kultura. 1. Pravni rozhledy. 2005, ro¢. 13, ¢ 10, s. 365-370 nebo O
(ne)reformovatelnosti studia prav v Cechdch: koncepce studia. 2. Pravni rozhledy. 2005,
roc¢. 13, ¢. 12, s. 446-451.
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Z mnoha diskusi, které zazné€ly na riznych forech a na vSech urovnich,
vyplynulo, ze se zvySovani kvality pravnického vzdélavani vénovala jiz od
samotného pocatku polistopadovych zmén velkd pozornost. VétSina pedagogt
povazovala za svou prvorfadou povinnost obstit v novych pomeérech, které
pfinaSely nemalé naroky na jejich profesni pripravu. Diky jejich usili se
podafilo transformovat pravnické studium do stabilni podoby fungujiciho

systému.

8.2. Organizace pravnického vzdélavani na vysokych

Skolach

8.2.1.Vznik novych skol

Postupnym vyvojem se po roce 1989 rozsitil pocet vefejnych univerzit
nabizejicich vzd€lani na pravnickych fakultach na étyfi instituce, které zajist'uji
plnohodnotnou vyuku v oboru Pravo formou magisterského studia v délce péti
let. S vyjimkou prazské fakulty je také mozné studovat v bakalarskych oborech,
moravské fakulty nabizeji 1 navazujici magisterské studijni obory.

K existujicim pravnickym fakultdm na Univerzité Karlové v Praze a
Masarykoveé univerzité¢ v Brné€, které poskytovaly pravnické vzdélavani jiz od
zalozeni republiky, pfibyly nové fakulty. V roce 1991 byla zalozena pravnicka
fakulta na Univerzité¢ Palackého v Olomouci a v roce 1993 na Zapadoceské
univerzité v Plzni. Tyto nové instituce rozs$itily nabidku tradi¢nich pravnickych
fakult v Praze a Brng¢, které si jiz v minulosti vybudovaly prestiz vyznamnych
veédeckopedagogickych instituci. Postupnymi kroky pii budovani organiza¢ni
struktury, studijniho programu a personalniho zajisténi usilovaly obé&é nové
pravnické fakulty o dosazeni srovnatelné tirovné.

Kromé téchto ctyi vetejnych univerzit zajiStuji obor také slovenské
soukromé Skoly v podob¢ bakalaiského a navazujiciho magisterského studia na
zaklad¢€ slovenské akreditace. Jde o konzultaéni stiedisko Fakulty prava Janka
Jesenského Vysoké Skoly v Sladkovicove, které provozuje v Brné JoStova
akademie — konzulta¢ni stiedisko, druzstvo. Dale Uninova o.p.s. v Praze a

VvV Brné poskytuje studium na zakladé¢ statniho souhlasu udéleného na Slovensku
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Bratislavské vysoké Skole prava. Vedle oboru pravo je vyucovana tfada dalSich
ptibuznych obort, které jsou obvykle akreditovany pod spole¢nym nazvem
Pravni specializace a maji vétSinou podobu ttiletého bakalaiského studia, které
poskytuje vedle vefejnych vysokych Skol také fada Skol soukromych. Dalsi
piibuzné obory jsou vyucované na Policejni akademii Ceské republiky.>*®
Realizované pravnické vzdélavani je zaméfené predevs§im na ptipravu k
tradicnim pravnickym povolanim a pravnickym profesim ve statni sprave,
podnikani, socidlni sluzbé&, finan¢nich institucich a k ostatnim zaméstnanim,

ktera vyzaduji vysokoskolské magisterské pravnické vzdélani.

8.2.2.Pravnicka fakulta Zapadoceské univerzity v Plzni

V roce 1993 vznikla Pravnicka fakulta Zapadoceské Univerzity jako
posledni z pravnickych fakult existujicich na vefejnych univerzitach v Ceské
republice. Iniciativa Kk jejimu vytvoreni vzesla z podnétu plzenskych pravnika
podporovanych méstem a osobnostmi z Ustavu statu a prava Akademie véd CR.
Od roku 1998, kdy promovali prvni studenti, absolvovalo fakultu pies ¢tyfi
tisice posluchacu.

V soucasné dob&é ma fakulta akreditovan bakalatsky studijni program
Pravni specializace (obor vetejna sprava) a magistersky studijni program Pravo
a pravni véda, obor pravo. V ramci celozivotniho vzdélavani realizuje fakulta tii
dlouhodobé programy: Zaklady vetejné spravy, Zaklady prava a Zaklady
trestniho pra’wa.347

V roce 2009 doslo k negativnim udalostem tykajicim se plzenské fakulty,
které mély neptiznivy vliv na jeji dal§i budoucnost. Po zvetrejnéni urcitych
skutecnosti, které mély za nésledek poskozeni povésti fakulty a naruSeni jeji
duvéryhodnosti, bylo nutno pfikroéit k provéfovani fungovani systému, tedy
vyjasnéni podminek pfijimaciho fizeni, odvoldvéani, pfestupli, uznavani
predmétii, protokold u obhajob a statnic. Fakulta se musela vyrovnat s problémy
v oblasti specifického vyzkumu a studentské védy. Divodem toho byla smlouva

mezi vedenim a Ustavem statu a prava Akademie véd CR, v jejimz disledku

%6 Knoll, Vilém: Vyuka pravni historie v Ceské republice a jeji vyznam pro pravai
vzdelavani. Pravnik. 2010, roc. 149, ¢. 7, s. 725.

37 pravnickd fakulta Zdapadoceské univerzity.[online], posledni revize neuvedena [cit.
24.5.2015]. Dostupny z WWW:<http://fpr.zcu.cz/study/>
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fakulta priSla o vefejné finance urCené na granty. VIivem kauzy se plzenska
fakulta dostala pod dlouhodoby a pravidelny dohled akredita¢ni komise. S jejim
rozhodnutim souvisela i ztrata akreditace doktorského studijniho programu,
nutnost feSeni problematiky zabezpeceni rozvoje védy a personalniho obsazeni
a tada dalSich otazek tykajicich se nutnosti vyrovnat se s nedostatky v
minulosti.®*

Kauza plzenskych prav méla rozsahly spolecensky dopad na vnimani
vzdélavani, zejména jeho hodnoceni ve vztahu k nabidce studijnich obort a
instituci, které je zabezpecuji. Z tohoto pohledu nastolila otazku odpovédnosti
uchazecli pfi vybéru vzdélavaci instituce a ocenéni kvality a prestize
renomovanych vysokych skol.

V soucasné dob¢& plisobi na fakult¢ vyznamni odbornici, kteti byli
angazovani napr. V legislativni ¢innosti v rdmci obCanského zakoniku, zdkona o
obchodnich korporacich, insolvenéniho zakona, trestniho zakoniku, zakona o
mezinarodnim pravu soukromém, zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze a
zasadni novely trestniho tadu. UCcitel¢ fakulty se podileji na aktivitach v
poradnich organech vlady CR, piisobi v praxi jako soudci, advokati, exekutofi ¢i
rozhodci. Védeckou radu fakulty tvofi vyznaéné autority, napi. ustavni soudci,
soudci NejvySSiho spravniho soudu, d€kani a emeritni d€kani pravnickych
fakult a fada dalSich osobnosti.

Fakulta pravnicka ZCU je ¢lenem Evropské asociace pravnickych fakult
ELFA — European Law Faculties Association — zalozené v roce 1995. V ramci
mezinarodnich konferenci rozviji rozsahlou mezinarodni védeckou spolupraci.
Prostfednictvim mezinarodni spoluprace se zahrani¢nimi univerzitami ziskavaji
studenti fakulty v programu ERASMUS moznost absolvovat studijni
pobyty garantované meziinstitucionalnimi smlouvami. Po letech hledani
stability se Pravnicka fakulta Zapadoceské univerzity v Plzni opétovné zatradila

mezi vyhledavané instituce poskytujici kvalitni pravnické vzdélani.

%8 Kauza prav v Plzni. [online], posledni revize neuvedena [cit. 24. 5. 2015]. Dostupny
z WWW:<http://zpravy.idnes.cz/kauza-prav-v-plzni-Onc- /studium.aspx?klic=64100/>
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8.2.3.Pravnicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Prestoze bylo jiz vroce 1946 zakonem Prozatimniho Narodniho
shroméazdéni ¢. 35/1946 Sb., o obnoveni univerzity v Olomouci, predpokladano
ztizeni pravnické fakulty, vznikla pravnicka fakulta az v demokratickych
podminkach v roce 1991.3*° Na navrh rektora univerzity prof. Josefa Jaraba
rozhodl dne 23. ledna 1991 univerzitni akademicky senat o zfizeni préavnické
fakulty. Fakulta ,,neméla kopirovat pravnickou fakultu v Praze, Brné¢ nebo
Kosicich, ale jeji koncepce méla byt zcela nova a moderni*.*°Fakulta vyuzivala
budovu Okresniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska, ktera byla
vhodné¢ umisténa a vyhovovala i stavebné. Kruhovy sal v budové byl
rekonstruovan jako soudni sift pro simulovana soudni li¢eni.®*

Prvnim dékanem fakulty byl civilista Miroslav Liberda. V zatri 1991, kdy
byla zahajena vyuka prvniho ro¢niku, vyucovali na fakult¢ Miroslav Liberda
(pravni proseminar, pozdé&ji 1 obCanské pravo), Helena Krej¢i (avod do studia
prava), Jifi Haderka (pravni proseminaf, pozdé¢ji obCanské pravo procesni a
rodinné pravo), Antonin Komenda (pravni teorie, sociologie), Dalimila
Gadasova (pozdé&ji tvod do spravni védy a spravniho prava), Leo§ Vyhnanek
(d¢jiny statu a prava). Na vyuce participovali rovnéZz ucitelé z jinych fakult
univerzity (zejména z Filozofické fakulty — vyuka jazykt a propedeutickych
disciplin) a z ostatnich pravnickych fakult (pfedevSim z brnénské Pavel Mates,
Lubomir Kubi, Jifi Bily a dalsi).®*?

V dalSich letech posilili kmenovy pedagogicky sbor Milan Polian (spravni
pravo), Lubomir Kubil (pravni teorie), Vladimir Zahalka (finan¢ni pravo),

Vladislav David (mezinarodni pravo) a Eduard VI¢ek (pravni historie).

39 Historie prdavniho vzdélavani na olomoucké univerzité sahd hluboko do minulosti a je
spojovana s rokem 1679, kdy zde zacal predndset Karel Ferdinand Irmler. Povolenim
Karla VI. z roku 1725 vznikla samostatnd akademie. Doporudil, aby bylo vedle civilniho a
kanonického prava na stavovské akademii vyucovano i verejné pravo, a to podle spisi
Huga Grotia. K faktickému vzniku pravnické fakulty doslo az v roce 1784. Pravnicka
fakulta byla zruSena cisarskym dekretem z 10. srpna 1855 (k tomu JANISOVA, Jana:
De¢jiny pravniho vzdeélavani na olomoucké univerzite. In 20 let obnovené pravnicke fakulty
olomoucké univerzity. 1. vyd., Praha: Leges, 2011, s. 8-26).

%0 Zapis ze zaseddni Akademického sendtu Univerzity Palackého ze dne 23. ledna 1991
(Archiv UP).

%120 let obnovené pravnické fakulty olomoucké univerzity, s. 31.

%2 Univerzita Palackého, Prdvnickd fakulta. Informacni broZura pro posluchace.
Akademicky rok 1991-1992.
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Z prazské fakulty se na spolupraci podileli Dagmar Cisafova, Marie
Vanduchova a Jifi Jelinek (trestni pravo), z bratislavské fakulty Petr Hlavsa a
Pavel Hollander, a dale odbornici z praxe (Antonin Prochazka, Eliska
Wagnerova, Vladimir Kloko¢ka, Vladimir Sevéik alj).353

Olomoucka pravnicka fakulta je zndma odliSnym pojetim vyuky, které je
koncipovano modernimi sméry, zejména prakticismem a anglosaskym
pohledem. Tato tradice vyuky prava se zamétuje napiiklad na profilaci
jednotlivych pravnickych profesi a simulované pravni procesy. O vysoké arovni
praktickych forem vyuky svédéi skutenost, ze olomoucka fakulta v roce 1996
ziskala evropsky primat. Stala se prvni pravnickou fakultou ve stfedni Evropé,
na niz vznikla pravnicka klinika, a to zasluhou prof. Stefana H. Kriegera
z Hofstra z Univerzity v New Yorku, ktery v Olomouci pomohl Kkliniku
zalozit.®*

Po smrti prvniho dékana doc. Miroslava Liberdy se dal$Simi dékany
fakulty stali: doc. Jifi Blazek (d€kan 1998-2001), JUDr. Michal Malacka (2001-
2007), prof. Milana Hrusakova (dékanka od roku 2008) a vroce 2015 byla
zvolena dékankou JUDr. Zdetika Papouskova.

Po problémech akredita¢niho fizeni v roce 2003 doslo k omezeni jediné¢ho
magisterského programu a bylo pozastaveno pfijimani novych studentli. K
prekonani téZkosti pomohlo ziskani nékolika novych odbornikdi z rtznych
pravnich odvétvi, ale i profesni rust vlastnich pracovnikd. V soucasnosti je
kvalifikacni postup podporovan rovnéZz akreditaci doktorského studijniho
programu Teoretické pravni védy Vv oborech obcCanské pravo, spravni pravo,
trestni pravo a ustavni pravo.

Pravnicka fakulta rozviji bohatou védeckou <¢innost a ucCastni se
vyznamnych vyzkumnych projektd. Na jeji pude€ jsou poradany vyznamné
védecké konference s mezindrodni Gcasti pfednich odbornikl. Vénuje se rovnéz
Siroké publikacni €innosti, na jejiz podporu bylo zahijeno vydavani odborného
periodika Acta Universitatis Palackianae, Iuridica (nyni Acta Iuridica

Olomucensia).

%3320 let obnovené pravnické fakulty olomoucké univerzity, s. 34 a 37.
%4 Tamtéz, s. 93.
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Akreditovanym pétiletym magisterskym studijnim programem Pravo a
pravni véda, obor pravo, doplnénym o bakalatsky studijni program Pravo ve
vefejné spravé a navazujicim magisterskym studijnim programem Evropska
studia se zaméfenim na evropské pravo, a dale diky akreditovanému
doktorskému studijnimu programu Teoretické pravni védy se ¢tyfmi obory, se

olomoucka fakulta stala uznavanou vzdélavaci instituci.

8.2.4.Reforma studia na prazské fakulté

Po zménach ve spolecnosti zistala vyuka v akademickém roce 1989/1990,
S vyjimkou zruSeni predmétd politického vyznamu, témito udalostmi
neovlivnéna. Pfesto jiz v bfeznu a cervenci 1990 ptedlozil prodékan pro
koncepci studia prof. Pavlicek védecké radé¢ a akademickému senatu zasadni
matrialy, které predstavovaly navrh prestavby koncepce pravnického studia na
prazské pravnické fakulté. Tyto podklady pro jednani jejich fakultnich organt
byly na =zikladé vznesenych pfipominek pifepracované ve znéni, jez
bylo publikovéano v asopisu Pravnik.3>®

Prof. Pavlicek predlozil divody reformy a jeji vychodiska a kriticky
VvV materialu pojednal stav pravnického vzdélani a pravniho védomi po
uplynulych desetiletich, zejména pfi prosazovani neostalinské koncepce tzv.
redlného socialismu, kterd se nejvyraznéji projevila v oblasti statovédnych
disciplin.**® Dale se vyjadfil k nové pravni tpravé zakona &. 172/1990 Sb., o
vysokych Skolach, zvlast¢ k vyznamnym ustanovenim § 1 a § 2,
charakterizujicim vysoké §koly jako vrcholné vzdélavaci a védecké instituce,

které poskytuji vzd€lani na zékladé tvofivého a svobodného védeckého badani.

85 PAVLICEK, Viclav: Koncepce reformy vzdélavani na prdvnické fakulté Univerzity
Karlovy v spolecenskych souvislostech. Pravnik. 1991, ro¢. 130, ¢&. 2, s. 97-112. Prof.
Pavlicek vychazi z rozsahlé historické literatury zabyvajici se reformou studijniho
programu pravnickych fakult na nasem uzemi. Odkazuje na studii O. Sommera Reforma
pravnickych studii, 1. vyd., Bratislava 1925, na stat téhoz autora Uprava prdavnickych
studii v Ceskoslovensku, Praha 1935 a Tieti iise a Fimské pravo, Praha 1937. Dale
zminuje prispeévek do diskuse v odborném a dennim tisku v roce 1935 prof. J. Turecka:
Znovu o pokusu Skrtnout védni obor cirkevniho prava na pravnickych fakultach
ceskoslovenskych, Praha 1936, a zdiraznuje, Ze vétSina ndvrhii pozadovala zamezeni
studia in absentia a zkvalitneni vyuky zavedenim povinnych praktickych cviceni. K tomu
SOLNAR, Viadimir: Prdavnickd fakulta Univerzity Karlovy k reformé pravnickych studii,
Sbornik véd pravnich a statnich XLVIII, Praha 1948.

BTamtéz, s. 98.
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Predlozeny materidl se zabyval podrobné reformou zakladniho studia (otazky
studijniho programu a pfijimaciho fizeni) a vnitini strukturou fakulty.®’

V kratké dobé bylo dosazeno vSeobecného konsensu ohledné prodlouzeni
dosavadniho ctyfletého studia na 10 semestrii. Jednozna¢né byl pfijat rovnéz
pozadavek spoleéného zakladu univerzalniho profilu absolventa, ktery by
obsahl vSechna zakladni odvétvi prava a spole¢ny teoreticko-historicky zaklad
studia, garantujici pfipravu pro vykon jakékoli pravnické profese. Za soudast
studijniho programu byla nadale navrhovéana praxe (obdobné jako V jinych
zemich), ktera by se uskute¢novala ve sféfe prokuratury, soudu, v advokacii, ve
statni spraveé, zejména v socialni sluzbé a ve financnich institucich, poptipadé i
na jinych pracovistich.**®
studia. Prvni navrh tykajici se déleni obori na blok soukromopravni a
vefejnopravni, ktery byl zvazovany pracovni skupinou, byl v diskusich potlacen
Z diivodu nevhodnosti odd€lovat ob¢anské pravo hmotné od prava procesniho a

%9V uvahach pracovni komise byly

trestni pravo od prava obcanského.
podpofeny argumenty vyslovujici souhlas s namitkami proti rozdéleni judicidlni
statni zkousky, které byly vyjadieny jiz v navrhu pfi reformé studijniho fadu
v roce 1855.%%°

Komise rovnéz zvazovala skladbu predméti a zkouSek. V nékterych
pripadech doslo k pfehodnoceni jejich postaveni. Napiiklad u pfedmétu teorie

narodniho hospodafistvi bylo ve studijnim planu podpoifeno jeho zatrazeni na

57 Prof. Pavlicek pojednal druhy fakultnich pracovist a podrobné analyzoval postaveni a
ulohu jednotlivych kateder a ustavii.

%8 PAVLICEK, Viclav: Koncepce reformy vzdélavini na pravnické fakulté Univerzity
Karlovy v spolecenskych souvislostech. Pravnik. 1991, ro¢. 130, ¢. 2, s. 102.

Tamtéz, s. 111 (pozn. &. 5).

380 Tamiéz. ,, ...takové déleni zcela zanedbava vnitrni organickou souvislost formdlniho a
materidalniho prava jakoz i Cetné zjevné i skryté stycmné a navzajem navazujici body
soukromého i trestniho prava, jakoz i civilniho a trestniho procesu a zZe ndsilné roztrhava
skupiny prdavniho 7adu, které jen v souvislosti mohou byt pochopeny a jimz jen tak miize
byti porozuméno. Casto teprve znalost procesu objasni smysl a dosah hmotného prava a
naopak. Z vedeckého hlediska byl by to proto politovanihodny krok zpét, kdyby pro
pohodli studujicich nebo z domnéle pedagogickych zretelii (kontrola pile studujicich)
méla byti libovolné roztrzena jednotnd oblast védeéni, kterou zahrnuje zkouska judicialni a
kterou ma kazdy pravnik pred vstupem do praxe prehlédnout. Podporovalo by se tim jen
kusé vedéni, které je nejslabsi strankou vSech semestrdlnich zkousSek* (citace viz
SOLNAR, Viadimir: Pravnickd fakulta Univerzity Karlovy k reformé pravnickych studii,
Sbornik véd pravnich a statnich XLVIII, Praha 1948, s. 4).
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pocatek studia do prvnich dvou semestrii. Argumentovalo se, Ze osvojeni
poznatkii teorie narodniho hospodafstvi je predpokladem pro studium
financniho prava a pro uplatnéni pravnika v praxi, zejména v oblasti trzniho
hospodélf“stvi.361 Nové byla kupfikladu zatfazena v prvnich dvou semestrech
propedeuticka disciplina tivod do studia prav. Tento predmét mél posluchace
uvést do metodiky studia prav a seznamit je se systémem jeho vyuky s ohledem
na potieby pravnickych plrofesi.362

Dale se predpokladalo zatazeni fady povinné volitelnych pfedméti, které
budou vypisovany tak, aby jiz od pocatku studia dopliovaly spolecny zaklad.
V prubéhu studia prvniho bloku se pocitalo s moznosti zapsat si prednasky
z cirkevniho prava, z d€jin politickych uceni, etiky, dé&jin filozofie prava, logiky,
socialni psychologie a patologie, socidlni politiky, manaZerstvi pro pravniky,
zakladl vyuzivani pocitaca atd., z nepovinnych predméta latinu nebo rétoriku.

V druhém bloku se nabizela specializace v povinné volitelnych
pfedmeétech k pripravé posluchach pro praci v justiéni sféfe, v policii, podnicich
a socidlni oblasti. Mezi povinné volitelné piedméty se ftadily kurzy
k prohloubeni zakladniho studia: aktudlni otazky rozvodu, pravni vztahy
tykajici se nemovitosti, naprava vadnych rozhodnuti, aktudlni otazky tykajici se
autorského prava a prav primyslovych, obory doplnujici — jako kriminalistika,
kriminologie, psychiatrie a sexuologie, soudni psychologie, socialni politika, a
komplexni obory (jako napt. zemédélské pravo). Dale se nabizely nepovinné
predméty pirednaSené v cizim j azyce.363
Do tietiho bloku se uvazovalo zahrnout ostatni pfedméty vetfejného prava

— uUstavni pravo a statovédu, Spravni pravo a spravni védu, finanéni pravo a

1 prof. Viadimir Solnai k tomu cituje stanovisko z roku 1913: ,, .. jest teoretické ndarodni

hospodarstvi mnohém blizsi pravu soukromému nez narodohospodarské politice, kteraz
opét je v tésnych vztazich ku prdvu spravaimu...” (citace viz SOLNAR, Viadimir:
Pravnickd fakulta Univerzity Karlovy k reformé pravnickych studii..., s. 6 a PAVLICEK,
Vaclav: Koncepce reformy vzdélavani na prdvnické fakulte Univerzity Karlovy v
spolecenskych souvislostech..., s. 101 as 111 - pozn. ¢. 7).

%2 prof. Pavlicek v predlozené koncepci studia predpoklidal, Ze se studenti sezndmi
S tvorbou prava, zpiisobem prdce s pravni normou, se strukturou stdtnich organi a
S orgdny samospravy, se zakladnimi institucemi a pojmy verejného a soukromého prava, a
to v prednaskdach a cvicenich. Studenti si méli osvojit jiz na pocatku platné pravo, sbirku
zdkonii, judikdaty a odbornou literaturu. PAVLICEK, Viclav: Koncepce reformy
vzdélavani na pravnické fakulté Univerzity Karlovy v spolecenskych souvislostech, s. 101.
3 Tameéz, s. 101.
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finanéni védu, pravo zivotniho prostiedi, socialni pravo, mezinarodni pravo
v&etné& prava evropskych spolegenstvi.®**

Studenti, ktefi byli pfijati pro akademicky rok 1990/1991, zacali studovat
podle novych studijnich pfedpisti. Novou koncepci studia byl postupné zaveden
blokovy systému studia namisto dosavadniho starého systému ro¢nikového
studia.® Zarovei byly zruSeny specializované formy studia (studium
socidlniho rozvoje a studium mezinarodnich vztaht), ¢imz se studium na
prazské pravnické fakulté stalo jednotn)'/m.366 V akademickém roce 1994/1995
byla ukon¢ena vyuka ve studiu pti zameéstnani.

Ve skladbé predméth a zkousek byl tedy systém uzavirdni jednotlivych
ro¢nikl nahrazen systémem blokl a statni zavérecna zkouska dil¢imi statnimi
soubornymi zkouSkami (SSZK), které jednotlivé bloky zakoncily. Studium bylo
tvofeno tifemi bloky a tfemi statnimi soubornymi zkouskami:

1. Teoreticko-historicky blok v délce 3 semestri — ukon¢en SSZK
historickoteoretickou po tietim semestru

2. Judicialni blok v délce 4 semestrii — ukoncen SSZK judicialni po
sedmém semestru a

3. Statovédni blok v délce 3 semestri — ukoncen SSZK

statovédeckou a obhajobou diplomové prace.

Po prvnim bloku se vykonavaly z fimského prava a zakladli novodobého
prava soukromého, ¢eskych a slovenskych pravnich déjin (v roce 1995 se nazev
zménil na Ceské a Ceskoslovenské pravni d&jiny) a teorie prava. Druha statni
souborna zkouska se skladala z obcanského prava hmotného a procesniho,
obchodniho prava a trestniho prava. Obsahem tfeti statni souborné zkousky bylo
ustavni pravo a statovéda, spravni pravo, mezinarodni pravo vetejné a finan¢ni

prélvo.367

%4 Tamtéz, s. 102.

35V roce 1990 probihala jesté statni zavérecnd zkouska, kterd se sklidala z obcanského
prava hmotného a procesniho, obchodniho prava, spravniho prdava a trestniho prava. PO
zavedeni blokového studia se zvysil pocet statnich zkouSek ze ¢tyr na deset.

%5 SKREJPEK, Michal: Pregradudlni studium na Prdavnické fakulté UK v letech 1989 az
1997. In Pravnickd fakulta UK 1348—1998, jubilejni sbornik, 1. vyd., Pravnicka fakulta
UK, Praha, 1998. s. 262.

37 Skladba piedmétii do roku 1997.
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Kazdou ze statnich soubornych zkouSek musel student slozit nejpozdéji
do dvou let. M¢ly charakter zkouSek soubornych. Studenti konali ze vSech
statnicovych predmétd v ramci jednotlivych bloktt zkouSku v jeden den.
Nejednalo se vSak o zkousSky komisiondlni. Neuspé€sné vykonani statni
souborné zkousky z nékterych predméti neznamenalo opakovani celé statni
souborné zkousky, ale pouze t&ch pfedméti, ve kterych posluchaé neuspé&l.*®®

Piedméty byly rozdéleny do tii kategorii:

1. obligatorni (od roku 1991/1992 nazyvany piedméty spole¢ného
zakladu),

2. vybérové (dfive nazyvany povinné vybérové predméty, tyto predméty
znamenaly uZz§i specializaci a jejich zapsani bylo véazédno na jednotlivé
semestry)**°a

3. pfedmeéty volitelné, které byly vypisovany dle uvazeni kateder a ustavi
a jejich vyuka byla zakon&ena kolokviem.3"

Zkousky piedméti spole¢ného zakladu — spolu surcitym poctem
predméta vybérovych (kazdy semestr dva, s vyjimkou semestrii pfedchéazejicich
bezprostiedné SSZK) — museli absolvovat vSichni studenti a byly podminkou
vykonani statni souborné zkousky. Dale byla nové zavedena povinnost
absolvovani pisemné klauzurni prace (KLP) z n€kterych statnicovych predméti,
aby se student mohl zucastnit SSZK, coz ovéftilo jeho schopnost fesit urcitou
kauzu.®™

Po zhodnoceni liberalnich pfistupt, které nevedly k motivovani studentt
k prabéznému studiu, byla pfehodnocena ponékud uvolnéna organizace vyuky.
Bylo upusténo od volného semestru k pfipravé na statni soubornou zkousku,

prava studentli na preruseni studia a moznosti, aby si sami studenti volili

38 SKREJPEK, Michal: Pregradudlni studium na Prdavnické fakulté UK v letech 1989 az
1997. In Pravnicka fakulta UK 1348—1998, jubilejni sbornik, s. 263.

39 0d roku 1995/1996 se nékteré vybérové predméty mohly zapisovat nezdvisle na bloku,
ve kterém posluchacé studoval. Slo o predméty pojedndvajici zdklady némeckého,
anglického a francouzského prava.

310 Rezim téchto volitelnych predmétic mohly mit i piedméty vybérové, a sice pokud byly
studenty zapsdany nad pocet stanoveny studijnim programem.

371y 1. bloku studia byla KLP zavedena pouze z teorie prdva, v 2. bloku z trestniho prava,
obcanského prdava a obchodniho prava, ve 3. bloku ze spravniho prava a z ustavniho
prava. (K tomu SKREJPEK, Michal: Pregradudlni studium na Pravnické fakulté UK
Vv letech 1989 az 1997. In Prdvnickad fakulta UK 1348—-1998, s. 263).
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terminy splnéni studijnich povinnosti (zkousSek, klauzurnich praci a statnich
zkousek).

Vyhodnocenim u¢innosti reformy, ktera byla zavedena od akademického
roku 1990/1991, bylo pfistoupeno ke zméné studijniho programu. Snahou bylo
vyvazit vyuku V jednotlivych semestrech, posilit postaveni pozitivné pravnich
pfedmétli a umoznit vyznamnéjsi volbu vybérovych predméti ke specializaci
studenti. Od akademického roku 1997/1998 se uplatnil novy studijni program,
ktery kombinoval vyhody blokového studia (postupné skladani statnich zkousSek
z profilovych predméta v pribéhu studia s dvouletou lhiitou pro jejich slozeni) a
ro¢nikového studia. Diiraz byl kladen na rozs$ifeni zakladnich obort platného
prava a prubéznou kontrolu studia prostfednictvim znovuobnoveni uzavirani
jednotlivych ro¢nikli. Klauzurni prace byly ponechidny jen u predmétl
zaveéreéné statni souborné zkousky, byly skladdany ve stanovenych terminech a
byl posilen jejich prakticky vyznam.3"

Nové studijni piredpisy umoznily opakovani ro¢niku a bylo zruSeno pravo
na preruSeni studia. Statni zkouSky ziskaly charakter zkouSek soubornych,
k aspéchu bylo potfeba vykonani celé statni zkousky. Jejich skladba byla
pozmeénéna. Slozeni prvni souborné statni zkousky zustalo zachovano a poprvé
j1 bylo moZno skladat na zavér prvniho ro¢niku. Na konci druhého roc¢niku se
absolvovala statni zkouska z ustavniho prava a statovédy. Na konci studia byla
vykonavana zavérecna statni zkouska z obchodniho, obcanského, spravniho a
trestniho prava. Kromé toho, Ze se z téchto predméti vyzadovaly klauzurni
préace, byly z nich nové zafazeny postupové zkousky.*"®

V néavaznosti na novelu Studijniho a zkuSebniho fadu Univerzity Karlovy
V Praze se od akademického roku 2006/2007 zavedl kreditni systém od prvniho
ro¢niku 1 na pravnické fakulté. Studijnim predmétim povinnym, povinné
volitelnym (vybérovym) a volitelnym jsou piifazovany kredity, které vyjadiuji
¢asovou dotaci vyuky a eventudlné pfipravy na zkousku nebo zapocet. Pokud

student neziskal do konce pfisluSného akademického roku minimalni pocet

kredith pro zapis do dalSiho useku studia, studium bylo ukonceno.

872 SKREJPEK, Michal: Pregradudlni studium na Prdvnické fakulte UK v letech 1989 aZz
1997. In Pravnicka fakulta UK 1348-1998, s. 264.
313 Tamtéz, s. 264 a 265.
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Kreditni systém ptedpoklddd doporuceny studijni plan s kapacitnim
omezenim jednotlivych pfedmétl a prednostnim zépisem studentti, ktefi podle
n¢ho studuji. Ze zapsaného piredmétu muize student konat zkousku pouze trikrat.
Opakovani zapisu predmétu, ktery je dle studijniho planu stanoveny jako
povinny, je mozno pouze dvakrat a jen Vv bezprostfedné nasledujicich tGsecich
studia. U pfedméti vyucovanych na fakulté se kolokvium nebo zapocet staly
bud’ samostatnou kontrolou studia piedmétu, nebo piedpokladem konani
zkousky. Klasifikovany zdpocet nebo klauzurni prace jsou vzdy samostatnou
kontrolou studia predmétu.

Povinné volitelné a volitelné predméty existuji bud’® samostatné, nebo
mohou byt zatfazeny do jednoho ¢i vice modull, jejichz absolvovani ukazuje
uréitou zvolenou specializaci studenta. Absolvovani modulu se vyznaci
Vv dodatku diplomu. Pfedméty téchto kategorii mohou existovat i mimo moduly.

Vytvofeni modulii pfispiva Krozsifeni a prohloubeni vyuky otazek
souvisejicich s klicovymi predméty pevného zdikladu. Zarovenn se timto
zpusobem podpofil prostor pro nové formy vyuky. Do moduli mohou byt
zafazeny jako volitelné piedméty i SVOC, odborna praxe, moot court a védecké
seminafe. Kazdy modul ma odborného garanta nebo popi. spolugaranty
(zasahuje-li modul vice kateder nebo profilovych predméti bloku), ktefi
odpovidaji za sloZzeni modulu a stanoveni podminek absolvovani.

Prazska pravnicka fakulta stejné jako jiné fakulty zajistuje za podminek §
60 zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych S$kolach program, celozivotniho
vzdélavani. Do tohoto kurzu se miize za splnéni urcitych podminek ptihlasit jen
ucastnik pfijimaciho fizeni do magisterského studijniho programu, pokud je
S nim uzaviena Uplatna smlouva. Absolvent, ktery splnil vSechny ptredepsané
studijni povinnosti do predepsaného terminu a podal ptihlasku ke studiu, je
pfijat do 1. ro¢niku fadného magisterského studia s prominutim piijimaci
zkousky. Po rozhodnuti o uznani vykonanych studijnich povinnosti je uchazeci
umoznén zapis do 2. ro¢niku magisterského studia.

Fakulta v ramci celozivotniho vzdélavani nabizi za uplatu moznost studia
jednotlivych pfedmétt (diive mimotadné studium), které je urceno k doplnéni

znalosti a védomosti absolventd stfednich a vysokych Skol. Pro seniory
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pfipravuje kurz Pravo, v némz je akceptovana jejich socialni role. V ramci
Ustavu pro dalsi vzdélavani pravnikii Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze JURIDIKUM zajistuje fakulta svymi uciteli ¢i prednimi odborniky
z praxe také Sirokou Skalu profesnich kurzi a seminaii. Tato forma vyuky
prispiva jak k ekonomické stabilité fakulty, tak 1 k prohlubovani kvalifikace a
odborné specializace v rozlicnych pravnich profesich. Odborna vetejnost
ocenuje predevsim skuteénost, ze vyuka reflektuje aktualni pravni problematiku
a zmény pravni upravy. Pozitivni angaZovanosti sehravaji ucitelé pravnické
fakulty v soucasnych spolecenskych pomérech neocenitelnou roli. Vedle své
pedagogické a védecké cinnosti Sse jako vyznamné osobnosti podileji 1 na
organizaci vefejného a politického Zivota svou ucasti v rliznych poradnich,
koordina¢nich a vykonnych organech. Rada pedagogti prazské pravnické
fakulty je zaroven vyznamnymi ciniteli v oblasti justice, vefejné spravy a

politiky, pfejimajicimi odpovédnost za déni ve spolecnosti.

8.2.5.Reforma studia na brnénské fakulté

Po roce 1989 byla brnénské pravnické fakulté vracena ptivodni budova na
Veveti ulici, ¢imz byly rozSifeny jeji moznosti k poskytovani materialniho
zdzemi pro pedagogickou a védeckou praci. Stejn€ jako na prazské pravnické
fakulté¢ probé&hly i Brné rozsahlé zmény jak v koncepci studia a organizaci
vyuky, tak v organizaéni struktufe fakulty a personalnim zajisténi vyuky.

S ohledem na aktualni potieby studia zajisStovaly vyuku na Pravnické
fakulté Masarykovy univerzity tyto katedry: pravni teorie, dé€jiny statu a prava,
ustavniho prava a politologie, obCanského prava, trestniho prava, obchodniho
prava, pracovniho prava a socialniho zabezpeceni, prava zivotniho prostiedi,
spravni védy, spravniho prava a finanéniho prava, narodniho hospodarstvi a
Mmezinarodniho a evropského prava. Dale piisobilo na fakulté¢ oddéleni télesné
vychovy, oddéleni katedry odborné jazykové piipravy a Mezinarodné politicky

, ) > , , v o 374
ustav, ktera spolupracoval s fadou vyznamnych zahrani¢nich profesoru.3

81 SCHELLE, Karel: Masarykova univerzita Minulost a soucasnost Prdavnické fakulty
Masarykovy univerzity v Brné. 1. vyd., Brno: Masarykova univerzita, 1994. s. 45-50.
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Fakulta vyvijela pedagogickou ¢innost zejména v fadném dennim studiu
jako zakladni formé&, dale v doktorském studiu, celozivotnim vzdélavani a
mimofadném studiu jednotlivych pfedmétli ureném piedevsim pro studenty
fadného studia na jinych fakultach a vysokych skolach. Od akademického roku
1992/1993 byly na brnénské fakulté zahijeny rizné formy distan¢niho studia.
Studium mélo charakter tfiletého bakalarského studia, které bylo roz¢lenéno do
6 semestril.

Radné pétileté studium vychazelo zprincipu jednotného profilu
absolventa, jednooborovosti pravnického studia. Stejné jako na prazské
pravnické fakult€¢ mél byt kazdy absolvent schopen uplatnit se ve vSech druzich
pravnického povolani. Spoleény zaklad (povinny pro vSechny studenty) byl
specializovan v ramci povinné volitelnych a vybérovych pfedméti.

Ve snaze =zajistit obsahovou navaznost souvisejicich predméti a
poskytnout prostor k individualnimu rozvrzeni studia byla vyuka zatazena ve
ttech blocich. Skladala se zpovinnych pfedméti, povinné volitelnych a
vybérovych pfedméti. Povinné pfedméty zahrnovaly spolecny zaklad studia a
vSichni studenti je povinné absolvovali. Pfedméty povinné volitelné a vybérové
umoznily rozsifeni spole¢ného zakladu. Pocet povinné volitelnych predméti byl
stanoven u¢ebnim planem. Vybérové predméty dle vlastniho zaméfeni studenta
dotvarely jeho volbou studijni program.

Obecné teoretickym zakladem studia a vychodiskem pro pochopeni
jednotlivych pozitivné pravnich disciplin byl teoreticko-historicky blok (A)
(vyuka dé€jin statu a prava, fimského prava, teorie prava, politologie, sociologie
prava a zakladi ekonomie a filozofie), ktery byl ukoncen statni zkouSkou I
z predméti: teorie prava a déjiny pravnich teorii, d¢jiny statu a prava a fimské
pravo. Na ného navazoval soukromopravni blok (B) s vyukou disciplin
soukromého prava (obcanské, rodinné, obchodni, pracovni pravo, mezinarodni
pravo soukromé a obchodni a souvisejici pravni discipliny), po némz studenti
vykonavali statni zkousku II z pfedméth obcanské, obchodni, pracovni pravo a
Mezinarodni pravo soukromé a obchodni. Ve tfetim vefejnopravnim bloku (C)
se studenti vénovali studiu oborti vefejného prava (Gstavni pravo a politologie,

trestni, spravni a mezinarodni pravo), po kterém absolvovali statni zkousku Il
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Z nasledujicich predmét: pravo tstavni a politologie, pravo trestni, spravni a
mezinarodni.®”

Za zavér studia skladali studenti magisterskou statni zkousku s obhajobou
diplomové prace, ktera meéla prokazat schopnost samostatného a tvarciho
zpracovani tématu. Zkouskou z pfedmeétu teorie prava se prokazovalo zvladnuti
teoretického zadkladu studia prava. Hlubsi znalost zvoleného oboru prava se
ovérovala z dalsiho, studentem zvolené¢ho odborného predmétu.

Po zhodnoceni zkuSenosti a kritice liberalnich tendenci, které v prvnich
porevolu¢nich letech prevazily, ptfeSla brnénska fakulta postupnymi kroky —
stejné jako prazska fakulta — ke kreditnimu systému. Prubéh studia
v akreditovanych studijnich programech je evidovan prostfednictvim kreditniho
systému zaloZzeného na Evropském systému prevodu kreditt (ECTS).

Kukonceni kazdého typu akreditovaného studijniho programu je
zapotiebi dosdhnout stanoveného minimélniho poctu krediti: 180 — 240 kredith
V bakalatském studijnim programu, 120 — 160 krediti v magisterském studijnim
programu, ktery navazuje na bakalafsky studijni program, 360 krediti
V magisterském studijnim programu nenavazujicim na bakalatsky studijni
program a 180—240 kreditd v doktorském studijnim programu. Kredit
predstavuje kvantitativni vyjadieni studijni zatéze studenta; standardni zatéz
studenta v kazdém semestru tak ¢ini 30 kreditd (60 kreditd v akademickém
roce).3’®
V soucCasné dobé akreditovany studijni program pravnické fakulty
poskytuje vysokoSkolské vzdélani zakoncené statni zkouskou s udélenim
akademického titulu, a to ve tfech stupnich: bakalafsky, magistersky
a doktorsky, které na sebe v uvedené posloupnosti navzajem navazuji. Mohou
byt akreditovany a uskutectiovany 1 magisterské studijni programy, které

. o o 77
nenavazuji na bakalarsky studijni program.3

375 sx
Tamtéz, s. 51.
818 pravnickd fakulta Masarykovy univerzity. [online], posledni revize neuvedena
[cit. 24. 5. 2015]. Dostupny z WWW:<http://www.muni.cz/law/study/about
377 v . ’ e , , ’ v Vv er
Kromé magisterskeho studijniho programu Pravo a pradavni véda se uskutecrnuji
bakalarské studijni programy Pravni specializace (Mezinarodnepravni obchodni studia,
Obchodnépravni studia, Pravni vztahy k nemovitostem, Pravo a finance, Pravo a
mezinarodni obchod, Pravo a podnikani, Teorie a praxe pripravného rizeni trestniho,
Verejna sprava a Vyssi justicni urednik) a Verejna sprava. Pravnicka fakulta Masarykovy
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Brnénska fakulta zajistuje také celozivotni vzd€lavani formou Skoleni ¢i
kurzi, které je mozno absolvovat v pribéhu celého zivota. K tomuto
pravnickému vzdélavani se fadi ¢eské a zahrani¢ni placené studijni programy,
jednodenni seminafe, tydenni letni $koly & nékolikadenni kurzy. Skala
nabizenych programil je velmi rozsahld. Obor pravo pokryva oblast obecné
pravni, pricemz vSechny dalsi programy jsou jiz profesné specializované.

V demokratickych podminkach po roce 1989 prokazala Pravnicka fakulta
Masarykovy univerzity sv¢é stabilni a vyznamné postaveni v systému
pravnického vzdélavani. Navic dokazala svym kvalitnim profesorskym sborem
poskytnout i personalni podporu dalsi nové vzniklé moravské pravnické fakulté
ztizeni v Olomouci. Brnénskd fakulta spolu s prazskou fakultou potvrdila
vysokou uroven pravniho studia v ¢eskych zemich, jez je srovnatelné

S ostatnimi evropskymi zemémi.

8.3. Europeizace a internacionalizace pravnického

vzdélavani
8.3.1.PolozZeni zakladu rozvoje mezinarodniho zivota
Zména politicko-zahrani¢ni orientace a ptriklon zemé& k euro-
atlantickému spojenectvi po roce 1989, znamenaly nutnost zaclenéni do
evropskych struktur. Neblaha socialisticka zkuSenost spolu s novou evropskou
dimenzi predstavovaly zasadni vyzvu pravnickému vzdélavani ceskych
univerzit, které byly vtazeny do téchto ptevratnych procesu.
Pravnické vzdélavani ve smyslu vychovy k evropanstvi a mysSleni
v Sir§ich nadnarodnich souvislostech kladly vyznamné pozadavky na oblast
jazykové ptipravy, zahrani¢nich stykai pravnickych fakult, zahrani¢nich stazi
studenti a uciteld a organizace mezinarodnich konferenci v evropském Cc¢i
dokonce mezinarodnim métitku. V duchu integrace a globalizace spolec¢enskych

procestt bylo na druhou stranu potieba, aby byly integraéni tendence

univerzity v Brné.[online], posledni revize neuvedena [cit. 24. 5. 2015]. Dostupny
z WWW:<http://www.muni.cz/law/study>
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pravnického vzdélavani provazeny i kritickou anticipaci informaci a poznatkt
prichazejicich ze zahranici.

Po pocatecnim obdobi, které nardzelo na institucionalni zajisténi, zejména
jeho finan¢ni a organizac¢ni stranku, byly vybudovany pravidelné mechanismy k
zapojeni pravnickych fakult do evropského a mezinarodniho Zivota. Od roku
1990 ziskaly pravnické fakulty mozZnost participovat na programu Evropské
Unie PHARE pro postkomunistické zemé, jehoz soucasti byl i transevropsky
program TEMPUS mobilit profesorii a studentli pro vysoké Skoly, vcetné
moznosti ndkupu knih a technickych zafizeni pro potiebu vysokych skol.
Hlavnim cilem se stala ptestavba ucebnich programt na zaklad¢ zkuSenosti
evropskych univerzit. 378

Rozvijeni téchto mezinarodnich struktur bylo v dalS§im obdobi
podporovano rozvinutéj§im vzdélavacim programem Evropské unie. Od
akademického roku 1997/1998 byl v Ceské republice zahéjen rozsahly program
mezinarodni spoluprace v oblasti vzdélavani SOKRATES, pificemz se pro
vysoké Skoly oteviel program ERASMUS zaméfeny zejména na mobilitu
ucitelt a studentli. Program koordinovany na trovni univerzit piedpokladal
kompatibilitu (uznavani) studia, Evropsky transferovy kreditni systém a
moznost spole¢ného vyhlaseni u€ebnich plani celého studia, ¢i jeho evropskych

o 379
modulud.

Rozhodujicim pfinosem programu ERASMUS se stala mozZnost
srovnani tuzemské studijni zkuSenosti v podminkéich jiného vzdélavaciho
systému.

Rozvoj mezinarodniho Zivota pravnickych fakult byl podpofen zejména
v aktivnich zahrani¢nich stycich wuzaviranim univerzitnich smluv, a to

predev§im s univerzitami Vv Evropé, ale 1 S mnoha mimoevropskymi

univerzitami.®®® K organizaci mezinarodniho stykd dale prispély nadace.

88 KERNER, Antonin: Zahraniéni styky Prdvnické fakulty Univerzity Karlovy. In
Pravnickad fakulta UK 1348—1998, jubilejni sbornik, 1. vyd., Praha: Prdvnickd fakulta
UK, 1998. s. 297.

% Tamtéz, s. 298.

80 Univerzity maji uzavienu celou Fadu dvoustrannych ¢i vicestrannych dohod s Fadou
prestiznich univerzit po celéem svété. Na nich se jejich prdvnické fakulty podileji.
Meziuniverzitni smlouvy s evropskymi univerzitami realizuji studentskou mobilitu
prevazné prostrednictvim programu LLP-Erasmus.
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Z Ceskych nadaci lze jmenovat napt. Randiv fond, ze zahrani¢nich Fulbright
foundation, dale Letni Skoly organizované jednotlivymi pravnickymi fakultami.
Pozitivnim unijnim krokem k vzijemnému sblizovani pravnického

%1 a usnadnéni volného pohybu advokata, 3

vzdélavani bylo uznavani diplomt
coz umoznilo rozvoj pracovniho trhu a nabidku sluzeb v oblasti pravnickych
povolani. Prokazovani statniho obcanstvi, bydli§t¢ v tuzemsku a ukonceného
pravnického vzdélani jako podminky pro zapis do profesni komory v dané zemi
odpadlo, a bylo nahrazeno splnénim pozadavka Vv kterémkoli ¢lenském staté
EU 383

Vyznamnym momentem k uznavani diplomt se stala Umluva o uznavani
kvalifikaci tykajicich se vysokoskolského vzdélavani v evropském regionu, jez
byla uzaviena v Lisabonu dne 11. dubna 1997. Jeji text v eském jazyce byl
publikovan ve Sbirce mezinarodnich smluv (&. 60/2000 Sb. m. s.).*®* Platnost
vysokoskolskych diplomi vydanych ve Slovenské republice byla stanovena
Dohodou o vzajemném uznavani rovnocennosti dokladl o vzdélani vydavanych
v Ceské republice a ve Slovenské republice &. 33/2001 Sb. m. s., ze které
vyplyva, Ze diplomy vydané vysokymi Skolami ve Slovenské republice se

uznavaji v Ceské republice za rovnocenné.

%L Council Directive 89/48/EEC on general system for the recognition of higher-
education diplomas (OJ 1989, No. L 19/16), cesky predklad: Tichy — Zemdnek — Kral —
Svoboda: Dokumenty ke studiu evropského prdva, Praha: 1996, s. 327 an., Council
Directive 92/51/EEC on a second general system for the recognition of professional
education and training (OJ 1992, No L 209/25). Jejich ucelem (vydany na zakladé ¢l. 57
Smlouvy ES) je usnadnéni pristupu k vykonu povolani po ukonceni nejméné triletého
odborného studia, nikoli uznani akademické. (K tomu ZEMANEK Jifi: Evropskad dimenze
univerzitniho pravnického vzdélavani. In Pravnicka fakulta UK 1348-1998, jubilejni
sbornik, s. 154.

%2 Council Directive 77/249/EEC to facilitate the effective excercise by lawyers of
freedom to provide services (OJ 1977, No. L 78/17). Kdo splnil podminky pro vykon
advokacie Vv jedné z ¢lenskych zemi, miize piisobit jako advokdt i v ostatnich Zlenskych
zemich, avSak jen v té oblasti prdava, ve které byl pripustén k vykonu tohoto povolani
V zemi puvodu a s nékterymi vyjimkami (neplati napv. pro vyhotovovani listin ve vécech
dédickych a pozemkového viastnictvi, je-li zdkonem svéieno pouze notdrim; zdkon miiZe
pro urditd Fizeni predepisovat doprovod tuzemského advokadta apod.) Viz ZEMANEK JiFi:
Evropska dimenze univerzitniho pravnického vzdélavani. In Pravnicka fakulta UK 1348—
1998, jubilejni sbornik, s. 154.

8 Tamteéz, s. 154.

84 Uzndvani zahranicniho vzdélani ddale upravuji mezindrodni smlouvy upravujici
vzajemné uzndvani dokladi o vzdélani, mezindarodni smlouvy upravujici ovérovani
verejnych listin, zakon ¢.111/1998 Sb., o vysokych skolach a o zméné a doplneni dalsich
zdakonu (zakon o vysokych Skoldach, § 89, § 90, $105, §106), a zakon ¢. 500/2004 Sb., o
spravnim Fizeni (spravni 7ad - dostupny z WWW: <http://www.cuni.cz/UK-6452.html.).
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Postupnymi kroky, kterymi jiz od pocatku devadesatych let minulého
stoleti pravnické fakulty prochazely, byla zajisténa vyuka evropského prava
bud’ na samostatn¢ vytvorené katedfe (katedra evropského prava na Pravnické
fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze) nebo v ramci kateder zahrnujici systémy
prava mimo ¢esky vnitrostatni pravni fad (katedra mezinarodniho a evropského
prava na Pravnické fakult¢ Masarykovy univerzity v Brné a na Pravnické
fakult¢ Univerzity Palackého v Olomouci) ¢i v ramci katedry sdruzené s jinymi
pravnimi odvétvimi (na plzenské fakulté katedra Gistavniho a evropského prava).
Bez ohledu na zvolenou strukturu tyto katedry pruzné reagovaly na
spolecensko-ekonomické zmény a zavadély, prohlubovaly a specializovaly
vyuku predméti potiebnych pro vychovu generace pravnikt a reflektujici

novou evropskou dimenzi prava.

7 z

8.3.2.Bolonsky proces v pravnickém vzdélavani

Vyznamnym posunem Vv budovani intelektualni, kulturni, socialni,
védecké a technologické dimenze evropského prostoru vysokoSkolského
vzdélavani mélo spolecné prohladseni ministri Skolstvi evropskych stati na
setkani v Boloni dne 19. ervna 1999%° které navazalo na hlavni principy
zakotvené v dokumentu Magna Charta Universitatum z roku 1988.%°

Sorbonnskou deklaraci z roku 1998, sepsanou v ramci oslav vyro¢i 700 let
od zalozeni univerzity, se boloniska Magna Charta Universitatum pfiblizila
k realizaci. K posileni mezinarodni konkurenceschopnosti evropského systému
vysokého Skolstvi se timto rozvinul proces umoznujici vétsi slucitelnost a

srovnatelnost vysokoskolskych systémil, mimo jiné prostfednictvim zavedeni

prilohy k diplomu. V Sorbonnské deklaraci o harmonizaci vystavby Evropského

35 K ratifikaci Sorbonnské deklarace 7 25. kvétna 1998 na Univerzité v Boloni se seslo 31
ministrii z 29 evropskych stati. Poprvé se zde prosazuje termin Evropa znalosti, a od
pojmu ,,informacni spolecnost” se prechazi ke , znalostni spolecnosti“. (K tomu
NEDOROST, Libor; SCHELLE, Karel; VETROVEC, Vladislav;, BRDLIK, Igor; TUHY,
Petr: Pravni uprava vysokého Skolstvi. 1. vyd., Praha: Eurolex Bohemia, 2003, s. 154 -
viz Evropsky prostor vysokoSkolského vzdélavani, Spolecné prohldaseni ministrii Skolstvi
evropskych statii na setkani v Boloni.)

86 Skupina rektorii vyznamnych svétovych univerzit se sesla, aby formulovala
dlouhodobou vizi rozvoje univerzitniho vzdélani v novém evropském prostoru. Inspiraci
byl stredoveky model, kdy byla sjednocujicim jazykem latina, V Evropé a spolecnosti 21.
Stoleti se sjednocujicim jazykem stava anglictina. Dokument Magna Charta Universitatum
ve svych premisdch, zasaddach a predpokladech mimo jiné zdurazrnuje svobodu baddani,
nezbytnost permanentniho vzdélavani a vzajemného poznavani riznych kultur.
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syst¢tmu vysokého Skolstvi se objevuji strukturované studijni programy na
Grovnich bakalafského, magisterského a doktorského studia.®®’ Dale je vyjadien
pozadavek transparentnosti a vzajemné srovnatelnosti vysokoskolského studia a
Vv souvislosti s tim i pozadavek mezinarodniho uznavani titula.

Doslo k ptijeti systému zaloZzeného na dvou =zdkladnich cyklech —
pregradualni a postgradudlni. Pfistup k druhému cyklu byl umoznén po
uspés$ném splnéni prvého cyklu studia v délce obvykle tii let. Na zakladé
uspésného ukonéeni prvého cyklu lze ziskat titul uplatnitelny na evropském trhu
prace jako odpovidajici kvalifika¢ni stupen. Druhy cyklus vede k dosazeni
magisterského nebo doktorského titulu, poptipadé obou titula. Je tomu tak ve
vétsin€ evropskych zemi.

Bolonsky proces se promitl do pravnického vzd€lavani, zejména do
tvorby systému krediti jako vhodného prostiedku podpory vSestranné
studentské mobility®®. Posluchaéi pravnickych fakult t&Zi z podpory mobility,
ke které dochdzi odstranénim piekazek, branicich efektivnimu vyuzivani
svobodného pohybu se zietelem na jejich pfistup ke studiu. Obdobné plati
podpora mobility ucditeli, vyzkumnych pracovniki a administrativniho
personalu, kterym se uznava a zapocitava obdobi stravené vyzkumem, vyukou a
Skolenim na evropském trhu prace a bez omezeni jejich statutarnich prav.

Do pravnického vzdélavani, které ma z velké €asti narodni charakter a
pro vétsinu profesi predpoklada ukoncené magisterské studium, se posilovani
evropské dimenze neprojevilo v takovém rozsahu jako v jinych oborech.?®®
Pievlada tvaha o nedélené podobé pétiletého magisterského studia, 1 kdyz se
roz§ifuje vyznam oblasti vefejné spravy a soukromé podnikatelské sféry, do niz
absolventi stale Castéji vstupuji. Tradi¢ni pravnicka povolani soudce, advokata,

statniho zastupce €i notafe budou hrat podstatnou roli a podminky stanovené

87 poprvé se zavddi také formule 3+2+3 pro vyjddieni strukturovaného vzdélani

V bakalarské, magisterské a doktorské délce studia.

38 Kredity je mozno ziskat i v jinych systémech ne: ve vysokoskolském vzdélavani, tj.
vcetne celozivotniho vzdélavani, za predpokladu, Ze budou uznany prijimajici vysokou
skolou.

9 Prdavnicka fakulta Masarykovy univerzity v Brné umoZiuje na rozdil od prazské
pravnické fakulty bakalarsky studijni program. Jinak pravnické fakulty stejné jako fakulty
lekarske, fakulty veterindrniho Iékarstvi a nékteré obory na pedagogickych fakultdch
V soucasnosti realizuji  predevsim , dlouhé” magisterské programy, které jsou
predpokladem k vykonu prislusnych profesi.
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ptislusnymi zikony pro vykon téchto povolani jsou vazany na dosazeni
magisterského stupné, a to v oboru pravo a pravni véda. Ztoho divodu
prevazuje stanovisko zachovani vyhod ,,univerzalniho* charakteru nedélené¢ho
magisterského pravnického studia S moznosti specializace studentii vySSich
ro¢nikli, zejména prostiednictvim moduli povinné volitelnych a volitelnych
predméta.

Pifesto znamenal bolonisky proces pifinos zejména v oblasti rozvoje kvality
pravnického vzd€lavani (s ohledem na vypracovani srovnatelnych kritérii a
metodologie) a rozvinul spolupraci instituci a programy mobility a vyzkumu.
Program koordinovany na urovni univerzit piedpoklada kompatibilitu
(uznavani) studia, Evropsky transferovy kreditni systém a moznost spole¢ného
vyhlaseni u€ebnich plani celého studia ¢i evropskych moduli.

Bolonisky proces oteviel prostor k univerzalité potiebné v podminkach
dnesni sjednocujici se Evropy a globalizace. Tato skute¢nost by méla vést
k posileni védomi vyznamu prava pro fungovani demokratického pravniho

statu.

8.3.3.Zavedeni mezinarodné uznavanych kurzu a udileni
titulu LL.M.

Vzdélavani pravnikt v zahraniéi, jak ve Spojenych statech, tak v Evropé,
V soucasné dobé sméfuje k neustdlému prohlubovani dosazené odborné urovné.
Krom¢ tradi¢niho magisterského a navazujiciho doktorského studia hraje
V dne$Snim modernim systému pravnického vzdélavani vyznamnou roli program
LL.M. (Master of Laws).

Pfi srovnani s ostatnimi univerzitami v USA, zapadni Evropé, ale i stfedni
Evropé (napt. Jagellonska wuniverzita v Krakoveé, Andrassy University
Vv Budapesti atd.) je ziejmé, ze zavedeni LL.M. programu v ramci pravnickych
fakult jednotlivych univerzit je zalezitosti akademické prestize. Zaroven je
zatazeni této formy studia jednim z hledisek pfi posuzovani kvality vzd€lavani
V téchto institucich.

Pokud jde o cCeské pravnické vzdélavani, k zavedeni mezinarodné
uznavanych kurzti a udileni titulu LL.M. pfistoupily prazska a brnénska

pravnicka fakulta. Pravnicka fakulta prazska navazala na svou dlouhodobou
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tradici vyuky zahrani¢nich studentd®® a realizovala akreditaci studijniho

programu LL.M. s vyukou od akademického roku 2011/2012. Standardni délka
studia jsou tfi semestry, z toho 2 semestry prezencni vyuky a ve tietim semestru
se predpoklada vypracovani kvalifikacni prace, kterou poslucha¢ v zavéru
studia obhajuje.

Na brnénské fakulté je studijni program LL.M. in Corporate Law
poskytovan pod akreditaci Nottingham Trent University (NTU), Velka Britanie.
Ucastnici programu jsou zapsani jako posluchadi Pravnické fakulty Masarykovy
univerzity (a€astnici celozivotniho vzdélavani) a soucasné jsou registrovani
jako studenti NTU (status tzv. registered student).

Britskd univerzita coby partnerska univerzita dohlizi prostfednictvim
nezavislych akademickych organti na zabezpeceni kvality a udrzeni vysokého
standardu studia. Usp&$nym absolventim studia udéluje diplom a mezinarodné
uznavany titul LL.M.

Je potfeba zminit, Ze kromé ukazateli kvality a aspektil prestize a
mezinarodni urovné predstavuje navic fungujici LL.M. program pro fakulty,
které tuto formu vyuky zatadily, mozZnost navyseni jejich dalSich pfijmt. Tyto
zdroje nejsou generovany vefejnym sektorem, ale pochazeji od nezavislych
soukromych osob, které si tento program uhradi proto, Zze postgradualni titul
LL.M. znamena podstatny ptinos pro jejich profesni rust.

Pravni zaklad pro zavedeni programu LL.M. piedstavuje v Ceské
republice § 60 zakona & 111/1998 Sb., o vysokych $kolach.®*' Zakon
predpoklada, ze vefejna vysoka Skola muze poskytovat — bezplatné nebo za
uplatu — vzdélavani v mezinadrodné uznadvaném kurzu zaméifeném na zvySeni
odbornosti studentli nebo absolventii ¢eské nebo zahrani¢ni vysoké Skoly.

veivr o . IR . v o7 Y 2
Podrobnéjsi tiprava je stanovena vnitinimi predpisy verejné vysoké skoly.39

30 Jde o anglicky program pro studenty LLP/Erasmus (The Czech Legal Systém in
European Context) nebo /etni Skoly v Praze.

91 Zikon ¢ 111/1998 Sb. 7 22. dubna 1998, o vysokych §kolich a o zméné a doplnéni
dalsich zakonui.

892 K pozadavkiim na uchazece o studium LL.M. programu na Prdavnické fakulté Univerzity
Karlovy v Praze patri: absolutorium prdvnického vzdeldavani magisterského, resp. jemu na
rover postaveného typu studia v zahranici, osvédceni o jazykové zmalosti pro studenty
S jinym materskym jazykem nez anglictinou, motivacni dopis a dva doporucujici dopisy
zahranicnich ucitelii.
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8.4. Pravni aprava vysokého Skolstvi

8.4.1.Zakon ¢. 172/1990 Sb.

Po listopadu 1989 se zacal vypracovavat novy zakon o vysokych $kolach,
ktery byl pfedlozen jako poslanecky navrh schvaleny Federdlnim shromazdénim
CSFR dne 4. kvétna 1990. Zakon byl vyhlasen pod & 172/1990 Sb. jako
ramcova pravni Uprava obsahujici 45 paragrafli, nebot’ se predpokladala rychla
transformace vysokych $kol v demokraticky organizované samospravné
instituce. Novy vysokoskolsky zakon koncipoval organiza¢ni soustavu ¢eského
vysokého $kolstvi na demokratickych tstavnich principech. Diraz se kladl na
svobodu védeckého badani a zverejiiovani jeho vysledku a na akademicka prava
a svobody, pravo vyucovat a ucit se.

V divodové zpravé se uvadélo, ze vefejné vysoké Skoly nemaji byt
statnimi organizacemi, ale pravné samostatnymi veiejnopravnimi korporacemi
zpusobilymi mit vlastni majetek a vystupovat v pravnich vztazich vlastnim
jménem. Z divodu ustavni povinnosti statu zajiStovat realizaci prava na
vysokoskolské vzdélani se statu ukladaly pravni povinnosti, zejména poskytovat
vetfejné vysoké Skole ro¢ni stalou dotaci. Naopak statu ve vztahu k vefejné
vysoké Skole ptfisluSela opravnéni tykajici se kvantitativni a kvalitativni stranky
vysokoskolského vzdélani (akreditace studijnich programt, habilitacniho fizeni
a fizeni ke jmenovani profesorem), statutadrnich ptfedpisti nebo majetkopravnich
ukontl vetejné vysoké Skoly. Verejnymi vysokymi Skolami se pfimo ze zakona
staly dosavadni vysoké skoly uvedené v ptiloze zakona. Zaroven zakon stanovil
existenci soukromych vysokych skol.

Zakon o vysokych Skoléach jiz ve svych zacate¢nich ustanovenich § 1 a §
2 charakterizoval vysoké Skoly jako vrcholné vzdélavaci, védecké a umélecké
instituce, které poskytuji vzdélani na zakladé tvotivého védeckého badani.
Dal$im vyznamnym ustanovenim byl § 5, z néhoz vyplynulo, ze fakulty jsou
pravnickymi osobami. Podle § 10 odst. 2 zakona akademicky senat fakulty mj.
schvaloval studijni programy fakulty, pocet a strukturu jejich pracovnikt a
projednaval ziizovani védeckych, pedagogickych, vyvojovych, hospodarskych a
informaénich pracovist’ a ucelovych zafizeni fakulty, ziizovanych dékanem

podle § 13 odst. 5 zadkona.
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V § 26 zakona se uvadélo, ze studijni plany fakulty nemohou byt tvofeny
libovolng¢, musi umoznit studentim volit si studijni program v souladu
S pravnimi piedpisy a pravidly urCenymi vysokou Skolou. Dale se v tomto
ustanoveni stanovovalo pravo studentdl mit zastoupeni v samospravnych
organech vysoké Skoly a fakulty a vytvaret na vysokych Skolach nezavisla
sdruzeni (spolky, svazy, stavovska sdruzeni) v souladu se zakonem o
sdruzovani ob¢ant. Zakon stanovoval pravo obc¢ana studovat na vysoké skole, a
to pokud ma uplné stiedni vzdélani nebo uplné stiredni odborné vzdélani a
prokaze potfebnou zpusobilost pro vybrané studium. Hlediska pro urceni
potiebné zptisobilosti a zplsob jejiho ovérovani schvaloval na navrh dé€kana
akademicky senat fakulty.

Vysokoskolské studium se podle § 19 zdkona ukoncovalo vykonanim
statni zkousky, a pokud to urcCi statut fakulty, byla soucasti statni zkousky I
obhajoba diplomové prace. Vysoké Skoly mohly téz uskute¢novat obsahovée
ucelenou ¢ast vysokoskolského studia, po jehoZ ukonceni vydavaly vysvédceni,
poptipadé priznavaly titul ,,bakalai (ve zkratce Bc.).

Po piedchozim uspésném piijimacim fizeni bylo zfizeno pro absolventy
vysokoskolského magisterského studia postgradualni studium.®®® Této forme
studia byla jiz od pocatku vénovana velka pozornost a na pravnickych fakultach
nabyvala stdle vétsiho vyznamu. Bylo stanoveno, ze S$kolitelé a témata
dizerta¢nich praci jsou doktorandim pfislusné fakulty schvalovana oborovou
radou postgradualniho studia.

Postgradudlni studium obsahovalo pfednaSkové kurzy, zkousky a
ukonCovalo se obhajobou dizertaéni prace, kterou mél student prokazat

. , . ., v 394
schopnost samostatné védecky pracovat, a vykonanim rigor6ézni zkousky.

393 Venikla nova forma vysokoskolského studia, pojem vSak nebyl novy. V letech 1966—
1990 jej zakon ¢. 19/1966 Sb. a vyhl. ¢ 49/1967 Sb. pouzivaly pro specializacni a
doplikové studium, které bylo v tehdejsich zaméstnaneckych pomérech svdazdno
S pracovnim pomérem vysokosSkoldaka, aniz by bylo uzavirano udélenim titulu, ale pouze
vysvédéenim. Novy vysokoSkolsky zdkon nezrusil zakon ¢. 39/1977 Sb., o vychové novych
vedeckych pracovnikii a o dalsim zvysSovani kvalifikace védeckych pracovnikii, a vyhlasku
¢ 64/1977 Sb., o Fizeni pri udélovdani védeckych hodnosti (k tomu KINDL, Viadimir:
Postgradudlni studium na Pravnické fakulte UK od roku 1991 do roku 1998. In Pravnickd
fakulta UK 1348-17998, jubilejni sbornik, 1. vyd., Pravnickad fakulta UK, Praha, 1998. s.
269).

39 yetsina studenti postgradudlniho studia studuje v externi formé studia, interni studenti
sméiuji k pedagogické a védecké praci na pravnickych fakultich a v Akademii véd CR.
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Absolventim tohoto postgradudlniho studia, s vyjimkou absolventt 1¢katského
a veterinarniho studia, se pfiznaval po sloZeni rigordznich zkouSek a obhajeni
doktorské prace akademicko-védecky titul ,,doktor (ve zkratce Dr.).

Dosavadni postgradudlni studium zakon vymezil jako celozivotni
vzdelavani obcant, kterym vysoké Skoly maji zejména poskytnout dalsi
vzdélani potiebné k vykonu specializovanych povolani, poptipad€ Cinnosti, a
umoznit dopliiovani vzdélani podle rozvoje svétoveé veédy.

Stejné jako novy vysokosSkolsky zakon ¢. 172/1990 Sb., ktery nabyl
ucinnosti 1. Cervence 1990, zasdhla do pfipravované reformy pravnického
studia Listina zékladnich prav a svobod z 9. ledna 1991.%®® Tento zéakladni
dokument, ktery je platny v samostatné Ceské republice dosud, zaruduje
kazdému pravo na vzdélani véetné vysokoskolského, a statnim obfantim Ceské
republiky zarucuje podle jejich schopnosti a moznosti spole¢nosti bezplatné
vysokoskolské vzdélani.

V obdobi platnosti zdkona ¢. 172/1990 Sb. bylo ptredpokladano, ze v
dal$im ¢asovém horizontu bude v souladu s demokratickymi principy ostatnich
evropskych zemi vypracovana fundovana zakonna uprava. Zakon tedy
stanovoval zakladni demokratickd vychodiska, avSak mnohé zavazné problémy
neupravoval a nechaval je praxi, kterd se odvijela v zavislosti na aktudlni
politické situaci. Zvlast’ nebylo vyfeSeno pravni postaveni vysokych Skol a
jejich fakult, nebot’ byly sice pfimo ze zakona pravnickymi osobami, ale mély
byt financovany ze statnich zdroji. Proto byly pojimany jako statni
(ptispévkové) organizace, které nemaji vlastni majetek a S majetkem statu
pouze hospodafi.396

Velmi kriticky bylo pfijimano ustanoveni § 21 odst. 2 pism. a) zakona,
podle n€hoz absolvent pravnické fakulty ziskd akademicky titul magistr ve
zkratce Mgr. bez oznaceni kvalifikatniho oboru. Takova pravni uprava
predstavovala opétovné zruseni tradi¢niho titulu JUDr., tedy stejn¢€, jako tomu

bylo v padesatych letech. Na rozdil od tehdejsi upravy se vSak i nadale mél na

895 Ustavni zdkon ¢& 23/1991 Sb., kterym se uvozuje Listina zdkladnich prdav a svobod jako
ustavni zakon Federdlniho shromazdéni Ceské a Slovenské federativni republiky (ddle jen
, Listina*™).

%% NEDOROST, Libor; SCHELLE, Karel; VETROVEC, Vladislav; BRDLIK, Igor; TUHY,
Petr: Pravni uprava vysokého skolstvi. 1. vyd., Praha: Eurolex Bohemia, 2003, s. 6.
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Iékarskych fakultach ptriznavat akademicky titul doktor v§eobecné mediciny (ve
zkratce ,,MUDr.“) a na vysokych skolach veterinarnich akademicky titul doktor
veterinarni mediciny (ve zkratce ,,MVDr.*). Nekoncep¢né pusobilo, ze titul bez
oznacCeni kvalifikaéniho oboru (ve zkratce ,,Dr.”), ktery byl nové zavedeny
zdkonem pro absolventy postgradualniho studia, se na absolventy I¢katfského a
veterinarniho studia nevztahoval.**’ Navic byly ponechany dosavadni védecké
ptipravy a oznaceni kandidati véd a doktorti véd (DrSc.), ¢im se pirehlednost
titult jesté vice zkomplikovala. Koncepce stanovena Vv zdkoné byla napadana,
ze nepojima problematiku souvisejici s udélovanim titulti a védeckych hodnosti
komplexng&, a zavadénim novych titult ptispiva k jejich inflaci.*®®

Zakonem ¢. 216/1993 Sb. byla upravena dil¢i reforma, kterd se
tykala pouze persondlnich otazek a zasdhla do samospravy vysokych skol.
Ustavni soud formaln& zamitl podany navrh na zruSeni nékterych ustanoveni
pro jejich rozpor s astavou a mezinarodnimi smlouvami o lidskych pravech a
zakladnich svobodach. Ve skutecnosti se vSak ani pro vyhovéni ndvrhu ani pro

jeho zamitnuti nenasla dostatedna vétsina soudcir.*®

8.4.2.Zakon ¢. 111/1998 Sb.

Podstatny zasah do pravni upravy vysokého Skolstvi piinesl zidkon o
vysokych Skolach €. 111/1998 Sb., ktery vytvofil odpovidajici pravni rdmec pro
rozvoj vysokého Skolstvi (napf. oblast soukromych vysokych skol). Z divodu
obrovské rozmachu a dynamiky vysokoskolského prosttedi, zejména v disledku
zmény pozadavkid spoleCnosti a transformaci nékterych funkci ceskych
vysokoskolskych instituci, byl zdkon do soucasnosti mnohokrat novelizovan.
Cetné novelizujici zasahy do celkové podoby zakona znamenaly vsak pouze

nepodstatné zmény.

397 PAVLICEK, Viclav: Koncepce reformy vzdélavani na Pravnické fakulté Univerzity

Karlovy v spolecenskych souvislostech, s. 110 a s. 112.

38 Tato pravni uprava byla prevzata z predlohy zdkona z r. 1965, kdy se neosvédcilo
pouzZivdni oznaceni ,,promovany pravnik*“, ,, promovany lékar‘ atd. Tomuto experimentu,
ktery byl v rozporu s nasimi tradicemi, se tehdy podarilo zabranit. (K tomu PAVLICEK,
Vaclav: Koncepce reformy vzdélavani na pravnické fakulté Univerzity Karlovy v
spolecenskych souvislostech, s. 110.)

%9 Ndlez ¢. 24/1994 Sb. ndlezii a usneseni Ustavniho soudu CR. (K tomu NEDOROST,
Libor; SCHELLE, Karel; VETROVEC, Vladislav, BRDLIK, Igor; TUHY, Petr: Prdvni
uprava vysokého Skolstvi, s 6.)
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Vyznamny rozdil zdkona v porovnani S pfedchozi pravni upravou z roku
1990 se tykal oblasti struktury vysokoskolského studia a akademickych tituld.
Byly zavedeny na sebe navazujici studijni programy, po jejichz ukonceni
ziskava absolvent pfislusny titul. Bakalarsky studijni program je tiilety a po
slozeni statni zavérecné zkousky (v jejimz ramci je obhajena bakalarska prace)
ziskava absolvent titul ,,bakalar (Bc.). Magisterské studium ukonci absolvent
statni zavéreCnou zkouskou (spojenou s obhiajenim diplomové prace), pak
ziskava titul ,,magistr* (Mgr.).

Uprava plati mimo studia 1ékafstvi a veterinarniho lékaistvi, kde je
magistersky program ukoncen rigor6ézni zkouskou a udélenim titulu MUDr.,
resp. MVDr. Pokud absolvent magisterského studia slozi rigor6ézni zkousku a
obhiji rigorézni praci, stava se doktorem, na pravnické fakulté ziskava titul
doktor prav (ve zkratce JUDTr.).*%°

V pfipad¢ absolvovani doktorského studijniho programu, slozeni
doktorské zkousky a obhajeni doktorské prace ziskava absolvent védecky titul
ve zkratce Ph.D. (v oblasti teologie ve zkratce Th.D.), ktery se uvadi
absolventiim za jménem.**!

V souladu se Sorbonnskou deklaraci zroku 1998 jde o mezinarodné
uznavany titul, ktery predstavuje védeckou hodnost doktora. V postgradualnim
studiu student pod vedenim Skolitele vypracovava dizerta¢ni praci o predmétu
svého studia, kterou Vzavéru obhajuje. Doktorské studium obsahuje
prednaskové kurzy, odborné a jazykové zkousky, zavéreénou statni doktorskou
zkousku, a je ukonceno ustni obhajobou doktorské dizerta¢ni prace, jiz student
prokazuje schopnost samostatn& v&decky pracovat.*®
Akademické hodnosti, tedy tituly docent a profesor zistaly, V novém

zakoné upraveny stejné jako v roce 1990. Zakon o vysokych Skolach stanovi

400\ oblasti teologie existuje vedle doktordtu jesté licencidt teologie — ThLic.

OV gbsolventi, kteri ziskali akademicky titul magistr podle predchoziho zdkona, mohou
vykonat statni rigordzni zkousSku a ziskat titul JUDr. Absolventiim postgradudlniho studia,
kteri ziskali akademicky titul magistr a doktor prav podle predchoziho vysokoskolského
zakona, se priznava titul JUDr. na zakladé jejich zadosti. Absolventim postgradualniho
studia, kteri ziskali podle predchoziho zdkona akademicko-védecky titul doktor, mohou
pozdadat prislusnou vysokou Skolu o nahrazeni zkratky Dr. zkratkou Ph.D.

492 e stredovéku bylo studium jakéhokoli oboru jiné védni &dsti mimo teologii, prdvo a
medicinu, oznacovdno za filozofii. Titul Ph.D. proto pochdzi z latinského philosophiae
doctor, v doslovném prekladu doktor filozofie, ktery ovsSem vychdzi z jesté starSiho
staroreckého ,, ucitel filozofie “.
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zakladni pravidla pro profesorské a habilitacni fizeni, ktera mohou byt
specifikovana vnitinimi predpisy vysoké $koly.*”® Diraz se klade na to, aby
byly docenty a profesory jmenovany pouze takové osoby, které
v akreditovanych oborech vSestranné a komplexné spliuji piedpoklady pro
udéleni téchto hodnosti.

Vysokoskolskou legislativu dale tvoii vnitini pfedpisy vysokych skol,
zejména Statut, Studijni a zkuebni fad, Rad rigorézniho fizeni, Rad piijimaciho
fizeni a dal$i predpisy. Po dil¢i novele zdkona o vysokych Skolach nemaji
fakulty od roku 2006 své vlastni studijni piedpisy. Odlisnosti jsou dany jen

Pravidly pro organizaci studia na fakults a opatfenimi d&kana.***

Zakon €. 111/1998 Sb. byl v dil¢ich Gpravach mnohokrat novelizovan.
Jeho platnost v priabéhu poslednich témér dvaceti letech osvédéila, Ze pravni
uprava podstatné c¢asti oblasti, na jejichz zakladech bylo timto zakonem
vysokoskolské prostfedi formovano, byla konstruktivni a nosna. Doklada to i

skutecnost, ze ftada institutli, jakoz i1 vétSina upravy kompetenci organi

vysokych $kol, byla zachovéana i v navrhu soucasné novely.

8.4.3.Soucasné reformni snahy o novou pravni upravu

V soucasné dobé potieba diverzifikace ceského systému tercidlniho
vzdélavani vyvolala tlak na novou legislativni pravu. Problémy nevznikly jen
snizenim vybérovosti uchazecli a nartstem poctu studentli a absolventi, ale
byly vyvolany pfedevs§im nevhodnou strukturou vysokych Skol a zpusobem
jejich financovani.

ReSenim v centru pozornosti je zidjem na zvySeni role, kterou hraje
hodnoceni kvality Skol. O vysi prostfedka, které dostanou Skoly z rozpoctu,
rozhoduji vyraznéji kvalitativni ukazatele (napf. zaméstnanost absolventd,

uspéSnost ve vyzkumu, mobilita studentll i1 vyucujicich, schopnost opatiit

4% Tato oblast byvd upravena vnitinimi predpisy vysokych §kol, napi. na Univerzité
Karlové v Praze predevsim Rddem jmenovaciho a habilitacniho Fizeni a Opatienim
rektora, které konkretizuji pozZadavky ke splnéni pedagogické a védecké kvalifikace
V oboru uchazece. Urcujicimi kritérii je vedeni doktorandii, védecké publikace, citace,
ucast na mezinarodnich konferencich, zahranicni staze, grantova a projektova cinnost
nebo, a to v neposledni Fade, pedagogické pitsobeni.

O K tomu ,,Vnéjsi< a , vnitini“ prostiedi a jejich limity pro diskuze o reformé
pravnického pregradudlniho vzdélavani. In KUKLIK, Jan (ed.): Reforma prdavnického
vzdélavani na prahu 21. stoleti. 1. vyd. Praha: Auditorium, 2009. s. 53-59.

187



finance z jinych zdroji).**

Do budoucna se predpoklada, ze pusobenim
kvalitativnich faktorti se podafi zvysit rozdil mezi vysokymi Skolami a dojde ke
zménam v jejich struktufe. Zaroven je vhodna regulace poc¢tu nové prijimanych
studentd na vysoké Skoly tak, aby se jejich absolventi uplatnili na trhu prace.

Pii zvazovani vychodisek novely se uvazovala diverzifikace, resp.
profilace systému vysokych 8kol ve tfech zakladnich typech studijnich
programu: profesni studijni programy orientované na praxi a na akademickeé
problémy, z nichz budou dale odd¢€leny tzv. vyzkumné orientované studijni
programy. Zakonem definovany profesni, akademicky a vyzkumny profil by
mohl vymezit podobu standardd, jejichz splnéni by bylo predpokladem
profilace. Standardy pro akreditaci by tvofily soubory poZadavki na vysoké
Skoly, které by byly zohlednény v ramci fizeni o akreditacich.

Vhodné legislativné feSena musi byt i rozpoctova pravidla k vypoctu
statniho prispévku vysokym Skolam v zavislosti na jejich kvalité a profilaci.
Dtivodem je skute¢nost, Ze dosavadni systém akreditaci 1 ptes centralizovanost,
administrativni naro¢nost a sloZitost nezajiStoval kvalitu vzdélavani a vedl
k vysokému poétu vysokych $kol.*% Resenim byrokraticky naroéného systému
byla myslenka na zavedeni jedné institucionalni akreditace (pro kazdou
instituci), ktera by zjednodusila a zptehlednila akreditace tak, aby mohly plnit
svou funkeci, tedy stanovit troven kvality pro vysokoskolské vzdélavani.

Novela zakona pocitd se zménou pravidel pro akreditaci studijnich obort
a umoznuje veétsi samostatnost vysokych Skol. Predpoklada se, ze soucCasnou
akredita¢ni komisi by mél nahradit novy Narodni akredita¢ni urad. Ten by
nevydaval doporuceni ministerstvu Skolstvi, ale rovnou povoleni, a to nikoli pro
studijni obory, ale pro urcitou oblast. Jednotlivé obory by si pak vysoké Skoly
vypisovaly samy.

S rozvojem vyzkumné ¢innosti na $kolach a zménami finan¢nich néstroju

se vyrazné¢ modifikovala struktura rozpoctu vysokych skol. Do budoucna je

405\ rozpoctu za rok 2013 doslo k ristu podilu tohoto ukazatele kvality na celkovych
instituciondlnich prostredcich, které jsou urceny na vzdélavani ve vysokém Skolstvi, na
22,5 % (k tomu FIALA, Petr: Prdavni iprava vysokoskolského prostiedi. In SIMICEK,
Vojtéch (ed.): Pravo na vzdélani. 1. vyd., Brno: Masarykova univerzita. Fakulta
socidlnich studii. Mezindrodni politologicky ustav, 2014. s. 61).

“° Tamtéz, s. 62 a 63.
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nutné se soustfedit na vyzkumné projekty a vnimat védeckou c¢innost jako
mozny zdroj roz§ifovani financovani s tim, ze je potieba nalézt optimalni stav
mezi vzdélavaci a védeckou CcCinnosti, vcéetné rovnovahy pedagogickych,

407 Statni

védeckych a administrativnich pracovniki pravnickych fakult.
prispévek skolam, tedy stabilizujici faktor, ktery tvofi asi 40 % neinvesti¢niho
rozpocCtu, slouzi krozvijeni dalSich cinnosti v grantovych projektech ¢i
prostfednictvim vlastnich aktivit. S touto otazkou souvisi potfeba objektivniho
hodnoceni védy a vyzkumu prostfednictvim Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace
(RVVI).*%® Aktualni je snaha o excelenci ve v&d& a o nalezeni vyvazeného
poméru mezi specifickym a aplikovanym vyzkumem. K tomu je nezbytné fesit
problematiku transparentni a smysluplné metodiky hodnoceni védy.

K zajiSténi stability je potfeba garantovani stftednédobého rozpoctového
vyhledu a feSeni otazky dlouhodobého financovani. Financovani a strukturalni
otazky tercidlniho vzdélavani spolu s populaénim vyvojem znamenaji vyzvu,
kterd ovlivni i1 zénik nékterych instituci. Z tohoto dGvodu je V pfipadé
soukromych vysokych S8kol tfeba vytvofit zadkonné piedpoklady k jejich
spolupraci a slucovani (sdruzovani). Zejména se to tyka pravni uUpravy
opravnéni soukromych vysokych Skol, ktera byla zatim neptevoditelna na
pravni nastupce. Dalsi véci, kterou novela fesi, je otazka zahrani¢nich pobocek
vysokych Skol. Rovnéz vefejné vysoké Skoly pfi realizaci velkych
strukturalnich projekti pfedpokladaji vytvoreni podminek vzajemné integrace.

Novy vysokosSkolsky zakon by nemél mit pfimy dopad na pravnické
vzdé€lavani a reforma studia touto ipravou nenastane. Aplikovat Ize vyjimeény a

ojedin€ly instrument odebirani titull, véetné doktoratl a habilitaci.

0T Vnéjsi a ,, vnitini“ prostiedi a jejich limity pro diskuze o reformé prdvnického
pregradudlniho vzdélavani. In KUKLIK, Jan (ed.): Reforma prdvnického vzdéldvani na
prahu 21. stoleti. 1. vyd. Praha: Auditorium, 2009. s. 56.

4% Dosavadni zpiisob posuzovani kvality vysledkii ukdzalo potiFebu nového hodnoticiho
systéemu ceské védy a vyzkumu. V ramci projektu IPN Metodika pripravuje ministerstvo
vytvoreni a ovéreni novych metodik hodnoceni a financovani védy a vyzkumu, pricemz
klicovym principem by méla byt transparentnost hodnoticiho procesu ve vsech fazich a
moznost oteviené kritické diskuse expertu. Soucasny systéem je kritizovan kvili
nefunkcénosti, jez vyplyva z formdalni a mechanicky uplatinované metodiky hodnoceni
(tomu DRAHOS, Jiri: “Peer review* po cesku. Rada pro vyzkum predvedla parodii
hodnoceni védy. Platnd metodika je ryze formdalni, Lidové noviny, dne 5. 3. 2015).
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Zajimavou otadzkou by byla situace odebrani hodnosti docenta, ktery byl
nasledné jiz rovnéz jmenovany profesorem. V takové situaci se nabizi feSeni, ze
by se problematika fizeni ke jmenovani profesorem posoudila v kontextu
obecnych ustanoveni spravniho fizeni, coz bylo vysokoskolskym zikonem
vylouceno. Zavér soudu neulehCuje skuteCnost, ze jmenovani profesorem
vznika na zdkladé jmenovaciho dekretu prezidenta republiky. Tato pravni
uprava, jeZ je zalozena jeho Gstavni pravomoci, byla v minulosti jiZz sama o sobé

pfedmétem Cetnych diskusi a sp01r1°1.409

Zatimco novela vysokoskolského zadkona ptinasi pozitivni zmény tykajici
se akademickych titult a védeckych hodnosti, opomenut ztstal prvorepublikovy
venia docendi (soukromé docentury), ktery byl zruSen socialistickym zdkonem
z roku 1950. O jeho opétovném zavedeni se ne:uvaiuje.410

Inspirativni myslenkou v pravni upraveé oblasti akademickych kvalifikaci
by mohla byt hypotéza zruseni tajnosti hlasovani ¢lenti védecké rady o navrhu
na jmenovani docentem nebo profesorem. V souvislosti stouto zajimavou
uvahou se lze domnivat, Zze dusledky této zmény by mohly vést — kromé
posileni objektivity a transparentnosti personalnich aspekti — i k mnohem
Sir§im a zasadnéj$im dopadim na charakter vysokoskolského prostiedi. Tajnost
hlasovani byla predpokladem nastoleni fungujicich porevolu¢nich pomért, které
se vzhledem K politickym vliviim nedaly transparentné fesit. Je otazkou, proc je
tato pravni Uprava determinujici akademickou sféru stale aktualni.

Na druhé stran€é ma systém tercidlniho vzdélavani do znacéné miry
specificky autonomni a korporativni charakter. Zmény vyvolané politickymi
vlivy mohou byt prosazeny jen za predpokladu spoluprace s reprezentanty
akademické obce disponujicimi neformalni autoritou. Novela zakona vznikajici

dlouhodobé a uvazlivé preferuje legislativni upravy, které reflektuji komplexni

feSeni problematiky vysokoskolského prostredi.

4V pozdéisim pozméiiovacim ndavrhu k viddnimu névrhu zdkona, kterym se méni zdkon ¢.
111/1998 Sb., o vysokych skolach a o zméné a doplnéni dalSich zdkonu (zakon o vysokych
Skolach), ve zmnéni pozdejsich predpisi, a nékteré dalsi zdkony, ktery byl dorucen
poslancum 27. listopadu 2015, se navrhuje v § 74c moznost vyslovit rozhodnutim rektora
neplatnost jmenovani docentem nebo profesorem (to znamend rozsireni puvodniho
navrhu).

1%V novele se naopak objevuje moznost, aby se mimorddnym profesorem stal odbornik ze
zahranici, ktery by mohl pusobit i jako garant studijniho programu, nebo vyznamny
odbornik s dvacetiletou praxi.
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Pii zvazeni vychodisek, moznosti a podminek novely vysokoskolského
zadkona se revidoval predevsim stavajici proces akredita¢niho fizeni. V navrhu
nedoslo k podstatnym zménam v kompetencich organti vysokych skol. Jednani
byla komplikovana specifikem rtiznosti zajmu, kterd vyplyva z odliSného typu
vysokoskolskych instituci. Vyjednavaci usili pfi obtizném prosazovani zmén
bylo zna¢né a dlouhodobé zaméiené. Jeho vysledkem ma byt funkéni pravni
uprava nabizejici pfiméfeny pravni ramec feSeni problematiky vysokoskolského

prostfredi.411

8.5. Zavér

Pravnické vzdélavani po roce 1989 znamenalo vyraznou transformaci
pravnického studia a jeho organizace v duasledku demokratickych zmén
pravnickém vzdélavani byla skute¢nost, ze listopadem 1989 skoncila definitivné
podiizenost vzdélavani komunistickému rezimu, ktery ho determinoval
predevsim tifidnim ptistupem a ideologii.

Na jedné strané to znamenalo znatelny piiklon ke konzervativnim
tradicim a navazani na prvorepublikovy vyvoj, ktery Vsobé nesl
renesanci pozitivnich momentti minulosti. Na strané¢ druhé oteviela cesta
demokracie a akademickych svobod Siroké spektrum novych inspirativnich
moznosti, které predstavuji vyznamnou vyzvu modernim iniciativam ve vyuce.

V této souvislosti lze jednoznacn€ kladn€¢ hodnotit europeizaci a
globalizaci, zejména v roviné mezinarodniho pfesahu studia a posileni vyznamu
vyuky jazykl. Zapojeni se do mezinarodnich struktur znamenalo nesmirny
pfinos k vSestrannému zkvalitnéni pravnického vzdélavani v naSich zemich, pfi
zachovani specifickych narodnich odliSnosti. 1 pfes neustdle ptichazejici

podnéty, na které pravnické vzdélavani reflektovalo, je tfeba ocenit, ze vétSina

1\ dobé uzavieni rukopisu prdace nebyla novela vysokoskolského zdkona schvdlena.
Predloha kromée odebirani neopravnéné ziskanych titulii, poplatkii za uzndani vzdélani
nebo piisobeni zahranicnich $kol a jejich pobocek v Cesku predpokladd novy systém
hodnoceni kvality zejména diky zmeéné akreditaci. V navrhu se meéni uprava rady pro
vnitini hodnoceni vysoké skoly.
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zmeén nebyla ucinéna piekotné a pod tlakem, takze predstavovala konstruktivni
impulsy do fungujiciho systému.

Pfiznivym aspektem revolu¢nich zmén byl rovnéz odklon od
,praktickych® prvkd vyuky, kterd méla podobu vyrobnich a dalSich praxi,
zejména povinnych pracovnich brigad, a obsahovala minimum praxe odborné.
Ta byla casto direktivné pridélovana a trpéla zna¢nou formalnosti. Z tohoto
pohledu bylo velmi ocenéno nové koncipovani studentskych praxi a dalSich
forem praktické vyuky a jejich provazani s dalSimi pfedméty, rovnéz v
navaznosti na zajisténi jejich pevného mista ve studijnim planu a v zavedeni
kreditniho systému.**?

V neposledni fadé pfinesla zména politického a ekonomického systému
do pravnického vzdélavani a studijnich programi nové pohledy, napt. v
doktrin€ hodnotového nazirani na pravo a hodnotové ukotvenosti prava v SirSich
souvislostech smyslu a ucelu pravni normy. S tim souvisi vhodné provazana
teoreticka a prakticka vyuka prava, odrazejici obory, jako jsou pravni filozofie,
politologie a sociologie. V uré¢ité mife je diskutovana doktrina ekonomické
analyzy prava, rovnéz zpohledu souvisejicich védnich obort. Jadro
porevoluéniho pravnického studia navéazalo na osvédceny tradiéni systém
historickopravnich, judicialnich a statovédeckych obort, které ptredstavuji
konstantu pravnického vzdélavani.

Zavérem lze konstatovat, Ze Ctvrtstoleti po padu komunistického reZzimu
vyrazné stabilizovalo pravnické vzdé€lavani do podoby, ktera je srovnatelna
S vysp€lymi demokratickymi zemémi. Sou€asny systém pravnického vzdélavani
ve svém jadru neni potieba podrobit radikalni zméné€; urcité reformni kroky

k vyteseni dil¢ich problémi je mozno zvazovat.

412 vevr v s v ’ . e . . . v
Ktomu ., Vnejsi™ a , vnitrni” prostredi a jejich limity pro diskuze o reformé

pravnického pregradudlniho vzdélavani. In KUKLIK, Jan (ed.): Reforma pravnického
vzdélavani na prahu 21. stoleti. 1. vyd. Praha: Auditorium, 2009. s. 103.
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9. Nové trendy vyuky Vv pravnickém vzdélavani
9.1. Absolventi pravnickych fakult

S pravnickym vzdélavanim azce souvisi i otazka absolventti pravnickych
fakult, nebot’ z Sir§iho pohledu na tuto problematiku lze vyvodit mnohé jak o
systému vzd€lavani samém, tak predevSim 0 jeho vystupu, tedy efektivnosti
studijniho systému. Vysokoskolské vzdélavani reflektuje aktualni pozadavky
kladené na absolventy se zpozdénim, coz je navic posileno v tradi¢né
konzervativni oblasti prava trvalou snahou, usilujici o zachovani statu quo.
Piesto lze na zaklad¢ anketnich dotaznikovych odpovédi z Setieni ke studii
Univerzity Karlovy v Praze ktematice absolventid jejich jednotlivych fakult
V prubéhu témeéf deseti let udinit shrnuti, které ukazuje moznosti zkvalitnéni
studijniho systému. 413

Studie vychéazela z mezinarodniho projektu REFLEX, kterého se CR
zOCastnila v roce 2006, dale Setfeni REFLEX vletech 2010 a 2013.
Ze studie bohuzel neni patrné procentové zastoupeni ucastnikli pravnické
fakulty, ktefi se vyplnéni dotaznikii vyuzitelnych pro analyzu Setfeni zGcastnili,
ani kolik jich bylo, coZ povazujeme za zikladni chybu. Navic neni zcela
vysvétlena metodika zpracovani dat nebo stanovena délka ¢asového obdobi,
S jehoz odstupem se absolventi ke studiu vyjadfovali.

Je tfeba vzit v uvahu, ze fada udaji jiz dnes nemusi plné odpovidat
skuteCnosti vzhledem k vyvojovym trendam fakulty. Tento ptipad Ize
dokumentovat napf. na rozvoji vyuky praktickych znalosti a zkuSenosti
v poslednich letech. Ke zkresleni dochazi tim, Zze ur¢ité odpovédi byly
ovlivnény aktudlné nestandardni situaci, kterda meéla mimotadny dopad na
pripravenost absolventd do praxe (studenti skladali zkousku ze starého

obcanského zakoniku).

413 L v P , .o , L. . ,
Konkrétni informace v podobé statistickych udajii z této neverejné studie dostupné

vedeni fakult Univerzity Karlovy nejsou V prdci uvedeny. VétSina udaju ma vypovidaci
schopnost jen prostrednictvim srovnavacich grafii a tabulek, které jen v komplexu s jinymi
informacemi tykajicimi se ostatnich fakult ¢i vysokych Skol dotvareji celistvy obraz.
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Dtraz ptfi vyuce prava je kladen na samostudium, coz ptedpoklada
osobni rozvoj prostiednictvim individudlniho zapojeni na studentskych
summitech, moot courtech a ve volitelnych pfedmétech. Zde se ocekava
uplatnéni teoretickych znalosti na praktickych ptikladech.

K nizkému hodnoceni praktické ¢asti vyuky lze dolozit, ze praktické
dovednosti mohou studenti nabyt béhem riznych stdzi organizovanych
fakultou. Z tohoto davodu se otvira prostor k vlastni iniciativé studenti, jejiz
rozvijeni se ocekava. Pravnickd fakulta uskuteciiuje aktivitu v ramci noveé
ztizeného fakultniho Centra pravnich dovednosti a realizuje dalsi kroky Skoly
smérem k praktické vyuce. Nabizi se organizace stazi na statnim zastupitelstvi,
ve statni spravé, na soudech, ale také nové v nevladnich organizacich
zabyvajicich se Zivotnim prostfedim. Iniciativu ke spolupraci s pravnickou
fakultou projevil v posledni dob€ i nové zvoleny prezident Notarské komory
CR. V soudasné dobé se fakulta snazi o rozsifeni téchto moZnosti, nebot’ je
znamo, ze poptavka prevysuje dlouhodobé nabidku. Na akademické pudé se
V posledni dobé zvySsuje 1 podil ucitelt, kteti jsou zaroven odborniky z praxe.

Fakulta dostala jedno z nejvys$Sich hodnoceni mezi fakultami UK
Z hlediska mozZnosti kombinovat studium s jinymi aktivitami. Zaroven je
hodnoceni studia z hlediska pfinosu pro osobni rozvoj studentd na jedné
k plnéni svych povinnosti na poli aktivit mimo fakultu a v ramci Cinnosti
spojenych s plisobenim v praxi.

Zavér vyvozeny z nizkého hodnoceni urovné ziskavani praktickych
dovednosti a zkuSenosti a zarovenn podprimérna pfipravenost k zvladani
soucasnych pracovnich ukoll nevyznivaji jako pozitivni signal. Je ovSem tieba
dodat, ze specifikum pravnickych profesi spoc¢iva v tom, ze na studium navazuji
odborné zkousSky (advokacie, soudy). Kromé& toho je z hlediska budouci
pracovni kariéry hodnoceni pfipravenosti nadprimérné, coz naopak sveédci o
vysoké durovni teoretické pripravenosti absolventdl, kterd je trvalejsiho
charakteru a perspektivné se zuroCuje az v delSim horizontu pracovniho

pusobeni.
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Samostatnou uvahu by zaslouzila skute¢nost horSiho hodnoceni
vyuky cizich jazyka. Je otazkou, zda absolventi ocekavali dalsi rozvijeni svych
stiedoskolskych znalosti jazyka ¢i kvalitn€j$i vyuku odborné terminologie.

Zaroven je potieba jako s konstantou pocitat s uréitymi vlastnostmi
absolventll pravnické fakulty. K tomu nalezi vétSi diiraz na vnéjsi aspekty
motivace ke studiu nez jen na samotny zijem o obor. Prioritou je ziskani
vysokoskolského titulu, dobrého postaveni ve spolecnosti a vysoké spolecenské
prestize. Tomu odpovida 1 nadprimérné vykazovani kvalifikacni narocnosti (jak
Vv prvni tak v soucCasné praci) a jesté¢ vice nadprimérné piijmy. Pozitivni
vypovédi je fakt, ze 9 z 10 absolventi fakulty pracuje na odpovidajicich
pracovnich pozicich a svou profesni odbornost hodnoti na vysoké urovni.

Stim souvisi 1 pravdépodobny sklon k pifehnané kriti¢nosti v
hodnocenich absolventy, ¢imz je mozno vysvétlit nékteré rozporné odpovédi.
Prikladem je, ze absolventi pravnické fakulty své ucitelé hodnoti nejhlife ze
vSech fakult. Na druhou stranu se ovSem vétSina z nich vyslovila pro
opakovanou volbu studia, coz ale odrazi celkovou spokojenost se studiem a
uplatnénim v praxi. SkuteCnost, Ze podil studentli z Prahy je na pravnické
fakulté nejnizSi mezi fakultami, doklada celorepublikové vysokou prestiz
fakulty. Absolventy je fakulta vnimana jako instituce zarucujici vysokou
profesni odbornost. Rada moravskych studentii dava prednost prazské pravnické
fakulté¢ z divodu rozsahlych moznosti rozvoje profesniho Zivota. Vyznam hraje
povést, které se také diky uspéchiim svych absolventi pravnicka fakulta tési.

Pravnicka fakulta se vénuje dlouhodobé absolventim v Sirokém
spektru ¢innosti. Jiz pfi promocich se predavaji dotazniky o pribchu studia,
které jsou nasledné vyhodnocovany. V poslednim obdobi se tsili zaméfuje na
rozvijeni systemati¢nosti a organizaci této c¢innosti. Hledaji se moZnosti
strukturdlniho zajisténi a systémového zaclenéni této agendy v radmci fakulty.

V nasledujicich letech je planovana koncepcni prace s absolventy,
ktefti jsou jiz zavedeni Vv praktickém profesnim zivoté. Pfipravuje se modifikace
databaze absolventil a pravidelnd spoluprace. Navaze se tak na jiZ probihajici
formy spoluprace, které se nyni uskutecnuji napt. prostiednictvim setkavani

s absolventy (zpravidla jednou az dvakrat ro¢n¢) atd. Z tohoto pohledu by
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mohlo byt zajimavym a inspirativnim obohacenim studie dalsi Setfeni, které by
zpracovalo, do jaké miry absolventi o spolupraci se svou alma mater stoji.
Otazkou je, zda cht&ji spolupraci rozvijet, nebo se podilet na kontaktech
s fakultou, a jak hodnoti pfinosnost téchto vzajemnych vazeb. Na toto Setfeni by
mohla fakulta navazat a vyuzit informace pfi osloveni absolventti s nabidkou

konkrétnich navrhu.

9.2. Kritika soucasného systému pravnického

vzdélavani

Soucasny systém vyuky v pravnickém vzdélavani podléha kritice v zasadé
V n¢kolika ohledech. Nejvétsi vytky smétfovaly ke konzervativnimu setrvavani
na tradi¢nich pfistupech a k malé snaze o reformu, ktera by modifikovala
pfistup k vyuce v modernich demokratickych pomérech zemé¢. Kritizovana byla

. “r . v s 414
pfedevS§im jeho nedostatecna transformace.

Byly pozadovany zasadni
systtmové zmeény tak, aby vzdélavani pravnikti odrazelo moderni principy
vyuky zaloZené na interakci studentll a ucitelli, zpétnych vazbach a praktickych
cvicenich. Narazelo se rovné€z na skutecnost, Ze studium dostate¢né nereflektuje
slabou jazykovou vybavenost pravnikii. Navrhovalo se zavedeni interaktivnich
metod vyuky orientovanych na praxi, které se uplatiiuji v zahrani¢i formou
klinické vyuky.**

Kritiky byl shledan neptfiméfeny diraz kladeny ve vzdélavani na pravni
historii a pfevladajici vyuku historickych disciplin.*'® Byly zmitiovany stiZnosti
studentli na pretéZzovani a na uceni se nazpamét’ vybranych ustanoveni zakona.

Konstatovana byla uzka specializace obor a chybé&jici mezioborova

komunikace. VSeobecné panovala shoda ohledné zmasovéni vzdélavani a jeho

44 7 tohoto diivodu charakterizoval vistavni soudce Vojtéch Cepl nékteré nedostatky nasi
legislativy a justice jako diisledek hlubokych korFenii zastaralého systému pravnického
vzdélavani. (Nekteré uvahy vyslechla autorka z jeho ust v pribéhu oslav 50. narozenin
prof. Gerlocha v kvetnu 2005.)

5 Vojtéch Cepl zjednodusil pojeti prdavnického vzdélavani na historickou §kolu Franze
von Savigniho zesilenou marxistickym historismem, kdy se z platného prava uci pouze
obsah norem, zatimco v zahranici previladaji praktickée metody.

8 Takové argumenty vyvraci prof. Karel Maly (viz MALY, Karel: Pozndmky ke stavu
studia na pravnické fakulté a potrebe jeho reformy. Pravnik. 2003, roc¢. 142, ¢. 7, s. 725 a
726).

196



negativnich dopadech na pravnické studium. Za této situace pak individualni
vedeni studentd, jejich vzdélavani ve védeckych seminafich se jevi spiSe
idealem nez kazdodenni skute¢nosti. Potfebna vychova k samostatnosti,
k pravnimu mysSleni, k osvojeni si moralnich hodnot, k chapani prava a
spravedlnosti jako moralnich kategorii je tak nepochybné ztizena. Pti velkém
poctu studentli zaroven vyvstava otazka moznosti organizovat praxi jako
soucast studia.**’

Ceské pravnické vzdélavani bylo Michalem Bobkem definovano tfemi
ptivlastky: dogmatické, pozitivistické a formalistické. To se projevuje
vyluénosti vybranych prament psaného prava jako jedinych pramena prava a
opomijeni ostatnich pravnich a mimopravnich faktord. Dale zminuje
procesualistickou posedlost ¢eskych pravniki, kteti upfednostiiuji formu pied
obsahem. Pozitivistické a dogmatické tendence se projevuji tim, ze pravni véda
a pravni vzdé€lavani ustrnulo na urovni pasivniho opakovani zadkonnych texti.
Jakakoliv abstrakce a zobecnéni jsou fidkym zjevem. VétSina akademickych

komentara kon¢i tam, kde zacina problém.418

Jako protivahu témto postupim
nabizi ve vyuce 1 pravni védé zamdéfit se na metodologii, abstrakci a
komparatistiku, které znamenaji osvobozeni od zavislosti na vysoce pomijivych
encyklopedickych znalostech platného prava. VysokoSkolské studium prav
musi zprostiedkovat predev§im hodnotovy, postojovy a metodologicky zaklad,
schopnost informaci vyhledat, vyhodnotit a pouzit a az na tfetim misté jsou
dilezité védomosti.**

Pokud jde o organizaci vysokych skol, vytykana byla jiz zminéna
masifikace a preplnénost pravnickych fakult, zejména prazské pravnické
fakulty. Na opacné strané se pfedmétem kritiky stalo i odmitani velkého
mnozstvi uchazect, kterym nebylo studium umoznéno. K tomu se opakované
ozyvaly zasadni vytky zaméfené na pfijimaci ftizeni, které zahrnovaly
rozebirani pomért fakult pranyfovanych na strankdch denniho tisku.

S pfihlédnutim ke skute¢nosti, Ze nepanuje shoda mezi odborniky o metodach

U Tamtéz, s. 724 a 725.

“8 BOBEK, Michal: O (ne)reformovatelnosti studia prav v Cechdch: prdavni vzdélavani a
pravni kultura. 1. Pravni rozhledy. 2005, roc. 13, ¢. 10, s. 367 a 368.

WTameeéz, s. 367.
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vyuky prava, jak a co by se vramci studijniho programu mélo ucit, padaly
uvahy o nové organizaci pravnickych fakult. Navrhy smérovaly k feSeni situace
rozd€lenim fakult ¢i zfizenim dalSich pravnickych skol. Uvolnénim rigidniho
pravniho ramce a riaznym pojetim studijnich programii fakult méla vzniknout
pluralita rozdilnych zpiisobti vzd&lavani pravnika.*

Dal$im okruhem vn¢jsi kritiky byly personalni otazky, které se vazaly ke
skupin¢é pravnikt studujicich v sedmdesatych a osmdesatych letech, v obdobi
normalizace. Po udalostech v roce 1989 setrvali tito odbornici na fakultich a
predstavovali genera¢ni zménu ve vedeni, nebot’ neméli minulost a vénovali
svlj zajem studiu a dalSimu kvalifikacnimu rastu. Témto osobnostem byly
vytykdny nazorové postoje, kterymi se vyznacuji rovné€z jiné pravnické oblasti,
a to loajalita, disciplinovanost, podfizenost a apoliticnost ¢i snaha o vylouceni
nazorovych stfetil a pfijimani kompromisu.*?

V této souvislosti se vyhrady tykaly Kkorporativistického charakteru
legislativniho ramce zidkona o vysokych S$kolach, kdy tradi¢ni princip
akademické samospravy mize piindSet vyznamnou nevyhodu v podobé jeho
ptirozeného konzervativismu. Z nékolika stiznosti a kauz vyplynulo, Ze za
problematikou feSeni pravnického studia a charakteru pravnického vzdélavani
mohou vice stat titoky na samotnou samospravu a akademické senaty nez zajem
o koncepci studia. Kritikou byly tyto akademické organy napadany, ze plisobi
uzaviend a v zajmu uzkych privilegovanych skupin ugiteld.*”> Podnéty ke
skute¢né transformaci studia, jeZ byly vedené pozitivni snahou o ptfinosny vklad
do konstruktivni diskuse o vzdélavani, nebylo vzdy snadné transparentné odliSit
od tvrzeni a navrha, jejichZ cilem bylo pfedevs§im zviditelnéni kritikti a hajeni

vlastnich ambici a osobnich zajmi.

420 K témto argumentiim se navic priddvala kritika nepatrné profilace jednotlivych fakult,
které vilastné kopiruji studijni program prazské pravnické fakulty.

2V yojtéch Cepl hovoril o defenzivnim formalismu postkomunistickych pravnikii, kteii se
neradi poustéji do kritiky pravnich norem a jejich vilastnich volnéejsich interpretaci. Tento
formalismus zpiisobuje mimo jiné komplikovanou, neprehlednou a nesrozumitelnou
nadprodukci legislativy.

42 K nejvice diskutovanym poddanim FeSenym na rektordtni vrovni patiila kritika ¢élena
akademické obce UK z Prirodovédecké fakulty UK RNDr. Viktora Zarského a ucitele PF
UK v Praze doc. Mezrického, kterou vedeni fakulty a Akademického sendatu Prdvnické
fakulty UK jednoznacnée a v uplnosti odmitlo. (Viz Zapis z jednani védecké rady Pravnické
fakulty UK dne 12. 6. 2003.)
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Jako Cervend nit se tdhne v pozadi vSech minulych a soucasnych kritik
vysokoskolského a pravnického vzdélavani tvrzeni o uzavienosti akademického
prostfedi v podob¢ korporativistického systému vysokého skolstvi, do kterého
se obtizné¢ vstupuje. Toto prostiedi je charakterizovano urcitym idealismem
ozdobenym prestizi a vylucnosti. Pfedstavuje poméry, kde ekonomicky tlak a
finan¢ni ohodnoceni v minulosti nem¢l zaujimat hlavni motivaéni faktor.**
Systému specifickému setrvac¢nosti, omezenou adaptabilitou a flexibilitou je
kritiky pfisuzovana strnulost a zastaralost. Na druhou stranu lze vyvazovat tato
tvrzeni argumentaci oponujici, Zze pravé soucasné trzni a politické poméry
potiebuji pevné stanovena a tradici ovérena pravidla ,,kamenného tadu‘, ktera
by garantovala dlouhodobou stabilitu a ukotvenost systému. N&ktera nazorova
stanoviska puisobi mnohdy zastiené, a desifrovat jejich obsah vyzaduje znalost
prostfedi. Ignorovat nelze samotnou situaci kritizujiciho ¢i kritizovaného, nebot’
dana pozice vné nebo uvnitf systému zasadné ovliviiuje stanoveni vychodisek
vécné stranky ndzorové argumentace.

Vyvoj pribéhu reforem a rozliéné snahy o pfestavbu studia v pribéhu
stoleti dokladaji skute¢nost, ze fada duvodl se opakuje podobné, jako jejich
argumentace. Po mnoha diskusich se dochazi ke stejnym zavéram jako
V minulosti, aby se po urcit¢é dobé znovu zacala zvazZovat dalSi reforma.
Posledni argumentace kritikdi, ktefi volaji po vzdélavani pravnikd
nasmérovaném K vice diskursivnimu stylu, tvrdi, Ze na pravni otazku neexistuje
jedina spravna odpovéd’.424 Ned¢li je na spravné a Spatné, ale jen na odpoveédi
obhajitelné a neobhajitelné. Podobné€ to miize byt 1 s otdzkou pravnického
vzdélavani. Neexistuje jedina spravna odpovéd’, nedé€li se na spravné a Spatné.

Je jen vyuka obhajitelna a neobhajitelna.

B\ tomto kontextu je mozno chdpat i pikantni vyraz pro akademik y— , §lechta
V talarech.

4248 hlubsSim a §irsim spektrem kritiky v oblasti prava a vzdélavani se lze sezndmit na
internetu p#i zadani hesla Jiné pravo.
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9.3. Organizacni formy vyuky a vyukové metody

V pravnickém vzdélavani
9.3.1.Vymezeni pojmi

Didaktické prostiedky stoji v modelu vyucovaciho procesu mezi
studentem a cilem. O jejich volbé a pouziti rozhoduje prevazné akademicky
pracovnik v souladu s celkovym pojetim predmétu, s formou studia nebo
charakterem cilové skupiny. Podoba materidlnich a nematerialnich didaktickych
prostiedktl je dana trovni pedagogickych véd, vyvojem technologii a osobnosti
ucitele.*?

Akademicky pracovnik je tak stale vice vystaven tlaku, aby kromé
obsahové stranky vyuky kladl diraz rovnéz na jeji formu za Gcelem zapojeni
vSech student. Hled4 optimalni syntézu ve spojeni naro¢ného systematického
vzdélavani, pfi némz se nepodceiniuje samostudium, a zaroven kvalitniho
zazitkového vzdélavani, které studenty bavi. Pokousi se ptedlozit zpisoby a
metody vyuky, aby zpfistupnilo a zjednodusilo studium stale vétSimu mnozstvi

426

studentt. Chapeme-li metodu vyuky jako postup smétujici k cili,*’

neexistuje jedind spravna univerzalni metoda k zvladnuti dovednosti a rozvoje

28

, v, o , . 428 -
schopnosti, metoda k ovlivnéni postoji a hodnotové orientace,” = ¢i metoda

vyuzivana k ptedavani a osvojovani védomosti a znalosti.*??
V pedagogickeé literatufe se setkdvame se Sirokym spektrem kritérii, podle

kterych se konkrétni vyukové metody rozdé€luji. Klasifikace metod je otevienym

4% SLAVIK, Milan a kol.: Vysokoskolskd pedagogika. Pro odborné vzdélavani. 1. vyd.,
Praha: Grada Publishing, 2012, s. 25.

4% Didaktické metoda je spojena s napliiovdanim stanovenych vzdélavacich cili,
S optimalnim zvladnutim obsahu vzdélavdni, a realizuje se v ramci dané vzdéldvaci formy
a za uréitych vyukovych situaci a podminek (MUZIK, Jaroslav: Didaktika profesniho
vzdeélavani dospélych. Plzen: Fraus, 2005. s. 115). Obdobne je pojem vyucovaci metody
definovdan jako postup, cesta, zpiisob vyucovani (fec. methodos)..., ktery charakterizuje
cinnost ucitele vedouciho zZaka k dosazeni cilu (Prucha, Jan a kol. Pedagogicky slovnik, 1.
vyd., Praha: Portdl, 2009. s. 355).

427\ literaturie existuje velké mnoZstvi metod a rizné zpiisoby jejich utFidéni. K tomu
SLAVIK, Milan a kol.: VysokoSkolskd pedagogika. Pro odborné vzdélavani, s. 25-26;
nebo KALHOUS, Zdenék, OBST, Otto a kol.: 1. vyd., Skolni didaktika. Praha: Portdl,
2002. s. 309-314.

8 K hodnotam ve vzdélavini a ve Skole viz PRUCHA, Jan (ed.): Pedagogickd
encyklopedie. 1. vyd., Praha: Portal, 2009. s. 834—839.

42 MUZIK, Jaroslav: Didaktika profesniho vzdélavani dospélych. Plzen: Fraus, 2005. s.
115.

200



problémem, které teoretickda pedagogika teSi v souvislosti s védnimi
disciplinami jako je logika, didaktika a psychologie zabyvajici se procesem
uceni. V pravnickém vzdélavani lze z didaktického hlediska pouzivat napft.
¢lenéni metod podle zptisobu ¢i typu interakce mezi ucitelem a studentem (napf.
metody monologické, dialogické, problémové, hry nebo metody frontalni,
skupinové ¢i individudlni). DalSim ¢astym kritériem ¢lenéni vyukovych metod
V pravnickém studiu mohou byt faze vyucovaciho procesu (metody expozi¢ni
zaméiené na predavani novych védomosti, fixacni metody zabyvajici se
procvi¢ovanim a opakovanim uciva a diagnostické metody s cilem kontroly
studia). Vyznamnym a aktudlnim kritériem pro pravnickou vyuku je vztah
metody k praxi, kdy se metody mohou rozd€lovat na teoretické, teoreticko-
praktické a praktické.

Pojmem organiza¢ni forma vyuky se zpravidla rozumi uspofadani
vyucovaciho procesu, tedy vytvoreni prostfedi a zplsobu organizace ¢innosti
ucitele a zadka pifi vyucovani. V pedagogické terminologii neni tento pojem
ustalen, 1ze ho vnimat jako vné&jsi stranku vyu€ovacich metod, ale i systémoveé —
z hlediska Fizeni a uspofadani vyuky v ur&ité vzd&lavaci situaci.**® Forma vyuky
byva ztotozniovana s pojmem metoda vyuky, pfestoze je pouze jejim vnéjSim
projevem. VyznaCuje se uspofadanim fyzického prostitedi (napf. druhem
ucebny), vyuzivanym ¢asem, zapojenymi osobami, charakteristickymi druhy
interakci a obecnym tucelem (napt. zda je icelem vyuky osvojeni teoretickych
poznatkii, rozvoj dovednosti, motivace studentli k dal§imu uceni, kontrola
osvojeného uciva apod.).431

Neékdy formy a metody souviseji tak, Ze neni jednoduché je od sebe
oddélovat. V téchto ptipadech hovofime o pojmu komplexni metoda, ktera

432

zahrnuje znaky obou pojma.”™* Kazda zrozmanitych organiza¢nich forem

vytvari 1 svébytny svét vztahli mezi zdkem, vyucujicim, obsahem vzdélavani i

vzd&lavacimi prostiedky.**®

*0 KALHOUS, Zdenék, OBST, Otto a kol.: Skolni didaktika, s. 293 — 294.

L SLAVIK, Milan a kol.: Vysokoskolskd pedagogika. Pro odborné vzdélavani, s. 26.

432 Napriklad kooperativni vyuka piredpoklida specifickou interakci a aktivitu studentii a
zaroven vhodnou upravu prostiedi k stimulaci jejich spoluprdce.

*® KALHOUS, Zdenék; OBST, Otto a kol.: Skolni didaktika, s. 293.
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Na pravnickych fakultach patfi K nejcastéji pouzivanym organiza¢nim
formam vyuky prednasSka, seminaf, cviCeni, konzultace, samostudium, staze,
praxe a zkuSenostni uceni, které vhodnymi pedagogickymi metodami zajist'uji
efektivni pravnické vzdélavani. V doktorském studijnim programu Se nejvice
uplatituje  individualizovana formy vyuky. Ugel, ktery tyto forma vyuky
napliuji, rozdéluji vyuku na teoretickou, kterd zprostiredkovava védomosti, a
praktickou, kdy se na stran¢ studentli jedna zejména o osvojeni rozumovych a

praktickych dovednosti.

9.3.2.Frontalni vyuka

Organizace studia formou magisterského studia probiha na pravnickych
fakultach zpravidla prostiednictvim hromadné (frontalni) vyuky cestou
piednasek.”** Piednaska prezentuje poznatky v souvislém, logicky utfidéném a
jazykové bezchybném projevu. Klasickd prednaska se skladd ze tii casti:
zuvodu (podchyceni zajmu, seznameni s problémem), vykladové casti a
zavérecné Casti (rekapitulace nosnych mySlenek tématu).435

V prednasce prevazuje slovni monologicka metoda — pfednaSeni doplnéné
dal$imi metodami, naptiklad dotazovanim nebo predvadénim, napi. s pouzZitim

prezentaéni techniky v programu PowerPoint.**®

V moderné€ pojaté prednésce se
realizuje interakce mezi ucitelem a studenty. Charakteristickym rysem
prednasky je hromadnost, ktera zajisStuje ekonomic¢nost vyuky. Tento zplisob
vykladu prava predstavuje tradi¢ni formu pravnického vzd€lavani a znamena
efektivni praci pedagoga, ktery vyucuje soucasné vétsi mnozstvi studentd.
Kritizujici hlasy poukazuji na omezeni, ktera vyplyvaji ze situace, kdy

jsou studenti postaveni pouze do pasivni role pfijemcli informaci. Dalsi

34 predndsky byly péstovany jiz ve starovéku (Démosthenés, Seneca, Cicero) a z antiky

také pochazi jejich tradicni clenéni. Ve stredovéku se uskutecnovaly prednasky ve dvou
etapdach, probihaly ve vykladu textu, nejprve v jeho mluvnické analyze a pak v analyze
vécné. Disputace, 7 dnesSniho pohledu jakési védecké konference, byly pro studenty
povinné a umoziovaly jim cvicit se v argumentacich. Forma disputace byla pouZivina i ve
spisech akademickych filozofii. V pozdni stredovéké filozofii byla povazovana disputace za
scholastickou metodu. V 18. stoleti pii spojeni vyuky a vyzkumu na univerzitach vznikl
dialog ucitele a studentii a probihaly tzv. volné prednasky, kdy profesor pojednal zvolené
téma vztahujici se k oblasti jeho badani. (K tomu ROHLIKOVA, Lucie, VEJVODOVA,
Jana: Vyucovaci metody na vysoké Skole. Prakticky priuvodce vyukou v prezencni i
distanéni formé studia. 1. vyd., Praha: Grada Publishing, 2012, s. 24 a s. 25.)

* KALHOUS, Zdenék, OBST, Otto a kol.: Skolni didaktika, s. 317.

436 orA4 VIK, Milan a kol.: Vysokoskolskd pedagogika. Pro odborné vzdélavani, s. 28.
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nedostatky této formy vyuky jsou spatfovany napf. v malé moznosti utvareni
postojii a rozvijeni dovednosti, v minimalizovani socialniho uceni, v pfijeti
ucitele jako posledni autority €i v obtiznosti pfizpisobeni vykladovych postupt
individualnim odli§nostem studentt.**’

Frontalni vyuka jako prakticky jediny zpusob prvorepublikového
pravnického vzdélavani se v elitni vyvojové fazi plné osvédcila. V dalSich
vyvojovych fazich vysokoskolského vzdélavani, které se stava masovym a
univerzalnim, je patrna vSeobecna snaha o hledani atraktivnéjSich podob vyuky,
jez jsou blizsi Sirokému spektru studentti. V soucasné dobé¢, kdy vysokoskolské
vzdelavani ztratilo elitaiské zaméteni a vytratilo se pojeti Skoly jako chramu, je
vzdélani nahlizeno jako forma vytahu a pojiét’ovny438 otevirajici cestu k
vzestupu Sirokym vrstvdm. Stim souvisi snaha dopliovat studium
alternativnimi zpusoby vyuky.

K zakladnim studijnim dovednostem vysokosSkolakd patfi schopnost
pripravit elektronické verze prednasek a zptistupnit je na internetu, aby mohli
studenti pfijit na pfednasku s vytiSténym materidlem a v pribéhu vykladu si
oznacili informace, které uditel zduraznil. Pfi vykladu by pozornost studenta
neméla byt vénovana pouhému zapisovani poslouchané prednasky, nybrz by
mél byt vyklad nazorné doplnén interaktivnimi modernimi prezentacnimi
nastroji (tabule, obrazovy material, grafy atd.).**

Ke kvalitni didaktické ptipraveé piednasky zaloZzené na feSeni problému je
zapotiebi zkuSenost uditele, aby byl sto v jejim uvodu formulovat problém,
ktery pak béhem ptrednasky se studenty postupné fesi. Pfedklada rizné varianty
feSeni problému, hodnoti navrhy studentii a nékteré z nich zahrnuje do variant
svého vykladu.*® I kdyz v soudasné vysokoskolské vyuce probiha vyklad bez

zietelné interakce, lze pii interaktivni ptrednasSce V jejim priubéhu ¢i na konci

3T SLAVIK, Milan a kol.: Vysokoskolskd pedagogika. Pro odborné vzdélavani, s. 29-30.
48 KRUPOVA, Tereza: Formovdni prdavaiho védomi studentii vysokych kol
nepravnického zaméreni. Disertacni prdace. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Prdavnickd
fakulta, Edicni stredisko, Prace posluchacit Pravnické fakulty UK, 2015, s. 40 — 44.

439 ROHLIKOVA, Lucie, VEJVODOVA, Jana: Vyucovaci metody na vysoké Skole.
Prakticky privodce vyukou v prezenéni i distanéni formé studia. 1. vyd., Praha: Grada
Publishing, a.s., 2012, s. 27 a 28.

"0 Tamtez, s. 28 a 30.
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rozehrat v poslucharné diskusi, kterou ucitel rozvine aktivni ¢innost studentt.
Uspéchem je vyprovokovat studenty k otizkam a odpovédim, na které je
potfeba bezprostfedné reagovat. V ptipad¢, ze ucitel poskytne studentovi
moznost zamyslet se a ponechd mu dostatek ¢asu na jeho reakci, mohou se stat
odpovéedi sofistikovangjsi a hlubsi. Lze zapojit i ostychavéjsi studenty a nékdy
se mohou sami dotazat na podrobnosti. V zavéru diskuse je nezbytné vénovat
pozornost zhodnoceni a reflexi probrané problematiky.***

Prestoze v soudobé pedagogice prevladaji trendy sméfujici k rozsifeni
metod organiza¢ni formy individualizovaného vyucovani, neni potfeba se
obavat, ze by klasicka forma frontalni vyuky byla v pravu na tGstupu a pievladne
individualizovana vyuka. Charakter spole¢enského oboru, velké mnozstvi
posluchact a ovéfena efektivita klasické frontalni vyuky jsou jistotou, Ze se pii
soucasném ekonomickém nastaveni financovani vysokych Skol prostor

tradi¢niho zptisobu studia nezazi.

9.3.3.Seminar

Seminarni vyuka predstavovala v pravnickém vzdé€lavani formu vyuky,
ktera se uplathovala v prubéhu celého obdobi novodobého studia prava.
Aktudlné se nyni objevuje zvySeny pozadavek na aktivni zapojeni studentd
v seminafich. Ty pfedstavuji vhodné doplnéni prednasky a jsou
charakterizovany skupinovou organiza¢ni formou vyuky. Studenti maji moznost
projevit svou aktivitu, diraz se klade na prohloubeni védomosti, dovednosti a
osvojeni metod védecké prace, zejména analyzy a syntézy, indukce a dedukce,
komparace, analogie, generalizace, konkretizace a metody historické.

V prubéhu  seminait  vyuzivaji ~ studenti  moznosti  k rozvijeni
komunikac¢nich a prezentacnich dovednosti. V rdmci seminaia, které rozvijeji
aktivitu a uplatiuji diskusni metody, se seznamuji s kritickym mysSlenim,
argumentaci, kooperaci a interpretaci fakti. Béhem této vyuky si studenti

prohlubuji teoretické poznatky ziskané na ptednaskach a pifi samostudiu.

! Vhodnou a nendrocnou interaktivni metodou je nap¥. hlasovani, pri kterém dojde nejen
ke zjisténi nazoru, ale ucitel ziska i zpétnou vazbu, nebo zkontroluje vysledek
Jjednodussiho zadani. Timto zpusobem interakce miize vtahnout do vyuky pasivnéjsi
studenty, kteri se obvykle do diskuse nezapoji. (K tomu ROHLIKOVA, Lucie,
VEJVODOVA, Jana: Vyucovaci metody na vysoké Skole. Prakticky priivodce vyukou
V prezencni i distancni formé studia, s. 31.)
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Seminaf by nemél sklouznout do formy opakované prenasky a byt zalozen na
monologu uditele, ale v rdmci seminafe by se méla doplnit vysvétleni k vykladu
na prednasce.

Na seminaii mohou studenti vystoupit se svymi vlastnimi projekty. Naplni
seminafe mize byt naucit se sepsat odborny referat, rozhodné by vsak jedinym
obsahem seminafe nemélo byt jejich pied&itani.**? Kvalitni seminaf se vénuje
prezentaci a diskusi studenti a zapojuje aktiviza¢ni metody ve vyuce, zejména
simula¢ni, situa¢ni a inscena¢ni metody a kooperacni uceni.**® V ramci
seminafe na pravnickych fakultich by mély byt do vyuky =zatazovany
aktivizatni metody, jako napf. problémové vyucovani, diskusni, Situa¢ni a
specialni metody, nebot’” ve srovnani s klasickym vyucovanim se pii nich od
studenta o¢ekava aktivita, produktivni mysSleni a samostatnost. Pozadavkem je
pecliva priprava studentll v navaznosti na u¢ivo probrané na prednasce.

Pti problémové vyuce se vyzaduje mysleni, stanovovani hypotéz a badani,
coz predstavuje zaklad védeckého zkoumani skutecnosti. V ramci védeckych
seminafd by se mél studentim podat hlubsi vyklad védeckych metod. Studenti
by se méli dovédét, Zze véda pouziva metody obecné a dil¢i, tedy metody
pouzitelné jen v urcitych védach, napt. v pravni védé (metoda logicka, exaktni,
sociologicka, systémova a srovnavaci). Seznamit by se méli predevSim s
pouzitim logické metody (abstrakci, indukci a dedukci, analyzou a syntézou),**
sociologické metody (modelovani, matematické metody, kybernetické metody,

metoda reprezentativniho vybéru a socialni statistika),445systémové metody

442 ROHLIKOVA, Lucie, VEJVODOVA, Jana: Vyucovaci metody na vysoké Skole.
Prakticky priuvodce vyukou v prezencni i distancni forme studia, s. 28 a 34-37.

43 Kooperativni uceni ovliviiuje budovdani vztahu mezi ucitelem a studentem. Pozitivné se
projevi v urovni zaclenéni studentii do procesu uceni, v kvalité jejich myslenkovych
operaci, v rozsahu a urovni reci, v dokoncené prdci, ve vysSsSi mire samostatnosti a
nezavislosti na vzorech, v podpore sebeveédomi a sebediivéry. Na druhé strané je pro
ucitele vyhodou, pokud si studenti na tento zpiisob vyuky zvyknou, zZe se mu otevie prostor
pro plnéjsi diagnostiku ucebni cinnosti, hodnoceni procesii a vysledkit uceni studentii
(KASIKOVA, Hana: Kooperativni uéeni, kooperativni Skola. 2. vyd., rozs. a aktualiz.
Praha: Portdl, 2010. s. 8).

444 K tomu KNAPP, Viktor;, GERLOCH, Ales: Vedecké metody pozmnani prava. 1. vyd.,
Praha: Ustav statni spravy, 1983. s. 49 a nasl.

45 KNAPP, Viktor: Védeckd propedeutika pro pravniky. 1. vyd., Praha: Eurolex Bohemia,
2003, s. 76—82 a KNAPP, Viktor: O moznosti pouziti kybernetickych metod v pravu. 1.
vyd., Praha: Ceskoslovenskd akademie véd, 1963. s. 242.
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(pozorujici své objekty jako dynamické & statické systémy)**® a metody pravni
komparatistiky.*’

V seminafich je nezbytné se zaméfit na motivaci studenti a rozvoj jejich
tvofivého mysleni. K tomu je vhodné cvicit ukoly, ve kterych se predkladaji
problémy s ¢asteCnymi ¢i nadbyte¢nymi informacemi, formuluji zadani, jejichz
smysl feSeni je zastfen, a studenti se seznamuji s problémy, které mohou byt
uzavieny variabilng. ReSeni problémovych situaci je mozno rozdélit do fazi: 1.
vytvoreni problémové situace, 2. analyzy problémové situace (studiem a ¢tenim
ze zadani), 3. formulace problému (prostiednictvim otazky), 4. feSeni problému
(metodou pokus—omyl, na zakladé¢ intuice, minulé zkus§enosti, popf. rozumovou
analyzou), 5. verifikace feSeni (porovnanim s cilovymi hodnotami a
podminkami feseni) a 6. zobecnéni postupu reseni p1rob1ému.448

Vyznamny prostor v pravnickém vzdélavani hraji dialogické metody
vyuky. Nejuzivangjsi dialogickou vyu&ovaci metodou na seminafi je diskuse,**°
kterd slouzi ptedevSim k formovani vlastniho nézoru. Ptiznivé je rozvedeni
diskuse tak, aby studenti diskutovali vzajemné. Podstatné je kladeni otazek,
které studenty dovedou k premysleni.*® Z fady typt otazek lze jmenovat otazky
startujici, uzavfené, oteviené, provokativni, piimé, dopliujici, sugestivni,
zjiStovaci, otdzky na pozorovani, otazky problémové, otdzky na posouzeni
situace, otazky rozhodovaci, otazky fetdzové &i otazky nejasné.*

Za vhodnou a v praxi velmi pouzivanou diskusni metodu je povazovan

brainstorming (burza napad®), ktery je zaloZen piedevSim na asociativnhim

448 KNAPP, Viktor; GERLOCH, Ales: Védecké metody poznani prava, s. 82 a ndsl|.

7 KNAPP, Viktor: Védeckd propedeutika pro pravniky, s. 87-89 a KNAPP, Viktor:
Zaklady srovnavaci pravni védy. 1. vyd., Praha: Aleko, 1991. 125 s. a KNAPP, Viktor:
Velké pravni systémy (Uvod do srovndvaci pravni védy). 1. vyd., Praha: C. H. Beck, 1996.
S. 49.

4“8 KOTRBA, Tomds; LACINA Lubor: Praktické vyuZiti aktivizacnich metod ve vyuce. 1.
vyd., Brno: Spolecnost pro odbornou literaturu, Barrister & Principal, 2007. s. 83 a s. 84.
K dalsim dialogickym metodam patii metoda rozhovoru, kterd probihd formou otdzek a
odpovédi, a metoda dialogu, pri nemz maji ucitel a student stejnd prava.

0 Formulovat takové otdzky je mozno napr. zpiisobem: Co k tomu miizete dodat? Jak se
na to divate? Co Vas k tomu vede? Existuje jeste jina varianta reSeni? A co kdyz nastane
opacna situace? Pokud ano, k cemu to povede dal? Vhodna je strategie koncipovani
poradi od jednoduchych, otdzek, zaloZenych na znalosti a porozuméni, K otdzkdim
vyZadujicim mysleni vys$siho Fadu. Podnécujici jsou kontroverzni vyjdadreni, kterd
vyprovokuji diskusi, i kdyz nemusi jit o nazor, ktery je nutné zastavan.

Bl K tomu KOTRBA, Tomds, LACINA, Lubor: Praktické vyuziti aktivizacnich metod ve
vyuce, S. 104 — 106.
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zpusobu mysleni a lze ho pouzit k vyukovym G¢elim i v mimoskolni praxi. Jde
o produkci novych myslenek a hypotéz, které by mohly vést k vyteseni daného,
nepfili§ komplexniho a Sirokého problému. Pisemnou formou brainstormingu je
brainwriting, napt. formou psani napadu na listky, ¢imz lze odstranit pfipadnou
psychickou bariéru diskusnich metod.*>

K nejznaméjs$im typim diskuse patii fet€zova diskuse, pfi niz diskusni
prispévek navazuje na mysSlenky prediecnika, a panelova diskuse, kdy nejdiive
hovoti Clenové piedsednictva, tzv. panel, a poté se diskuse rozvede v celém
plénu a zapoji se vsichni zG&astnéni.**® Pii diskusi je potieba dbat pravidel,

ktera by diskutujici mé&li znat a respektovat i v b&Zné osobni komunikaci.***

V zavéru vSech diskusnich metod by mél ulitel shrnout nejdulezitéjsi body
diskuse, popt. vyjadfit vétSinové stanovisko a diskusi ukoncCit zadvérecnym
slovem.

Pii posouzeni skupinové formy vyuky je potieba vyzvednout jeji
socializa¢ni a motivacni aspekty s védomim urcité problemati¢nosti v efektivité
a systemati¢nosti vyuky. Z tohoto divodu je optimalni skupinovou vyuku
prokladat dal$imi formami vyucovani a zaméfovat se na jeji hodnoceni.

Na pravnickych fakultach je vhodné prohlubovat kooperativni u¢eni, které
vede K rozvijeni schopnosti spolupréce.455 Pro vyuku lze zvazovat zadavani
komplexnich projekti vyzkumného charakteru, idealné¢ s mezioborovou
spolupraci pii feseni spoleénych projekti. ReSeni problému prostfednictvim
projektovych tymt muze byt perspektivnim pristupem K pieklenuti uzké
specializace, ke které v poslednim obdobi dochazi i v odvétvich prava. Studenta
je nutno naudit spolupracovat v tymu, avSak mél by byt zaroven veden

k samostatnému vystupu, za ktery plné€ odpovida.

®2Tamtéz, s. 107 — 110.

453 pri panelové diskusi je vhodné, aby si ¢lenové piedsednictva nastudovali problematiku
dopredu a mohli se prezentovat jako odbornici na probiranou problematiku.

44\ ramci dialogu, na rozdil od rozhovoru mezi ucitelem a studentem, maji obé
diskutujici strany stejna prava. Pri respektovani osobni diistojnosti oponenta by melo byt
smyslem najit objektivni poznani podlozené veécnymi argumenty a tvrzenimi, oproStenymi
od osobni roviny diskutujicich a jejich emotivnich soudit a domnének.

455 Této problematice se Vv ceské literatuie tykajici se vysokoSkolské pedagogiky vénuje
napr. doc. Hana Kasikova z Filozofické fakulty UK v Praze, s kterou autorka prdace
tematiku diskutovala.
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V ramci skupinové vyuky by bylo mozno rozliSit formu cviceni, v némz
jsou ve srovnani se seminafem vice rozvijeny praktické Cinnosti studenti. Ve
cvicenich probiha nacvik dovednosti a aplikace teoretickych poznatkl

z prednasky.**®

V pravnickém vzdélavani by se mély rozvijet zejména
komunikacni, prezentac¢ni, interpretacni a rétorické dovednosti a nacvik jejich
technik. V téchto aktivitich by neméla byt podcenovana psychologie pro
pravniky, zejména prakticka rovina vyuky tohoto oboru s dirazem na specialni

osobnostni charakter profese prévnika.457

V zavéru je vhodné zdulraznit, ze zaklad pfipravy studentli na seminaf Ci
cviceni se realizuje samostatnou aktivitou studenta, bez niz lze stézi dosahnout
efektivniho pribéhu vyuky v nasledujicim seminafi. Samostatné nastudovani
literatury, vypracovani zadanych uloh a referatu je nezbytnym piedpokladem
toho, aby nepfipravenost studentli nezmatrila praci ostatnich. Proto by mél ucitel

458

volit spolehlivé metody,™” aby se tato situace neopakovala, a aby si dokazal

udrzet na seminari poradek a disciplinu.

9.3.4.Individualizovana vyuka

Individualizovand vyuka je na pravnickych fakultdch realizovana
v magisterském studiu okrajove€, napf. pii konzultacich (k diplomové nebo
seminarni praci ¢i k ptipravé studentskych projektl); s ur€itymi jejimi prvky se
setkavame pfrilezitostné napt. pii individudlnich prezentacich a hodnocenich.
Tato forma vyuky by méla byt zalozena na trvalej$im kontaktu pedagoga se
studentem. Produktivita vyucujiciho je omezena, zatimco proces uceni je
vyrazn¢ intenzivni. Individualni forma se pfedpokldda zejména v doktorském
studiu, ale ani tady nemusi byt pravidlem. Doktorand je pak odkazan pouze na
samostudium a jeho vedeni Skolitelem ma spiSe formalni charakter. V horSich

pfipadech je konstatovana absence jakychkoliv kontakti. Z tohoto divodu

48 \/ praxi je rozdil mezi formou semindfe a cvidenim prFi vyuce prdva nepatrny a
V podstaté se nerozlisuje.

47 Studenti by se mohli v rdmci vyucovaného piredmétu sezndmit napi. také se
spolecenskou etiketou, zpusobem vystupovani pri spolecenském styku a v pracovnich
vztazich, verbalni a neverbalni komunikaci, rétorikou a reci téla, psychologickymi
technikami zvladani stresu a zatézovych situaci ¢i rozvijeni schopnosti osobni prezentace
DpFi vystupovani na verejnosti, napr. v konferencnim vystoupeni ¢i v predndaskové cinnosti.
48 postihem pro studenta miize byt napriklad vylouceni ze semindfe a nutnost jeho
opakovdani v nahradnim terminu, i kdyz to pravdépodobné znamend i jistou komplikaci pro
vyucujiciho.
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nedochazi k moznosti pfijimani inspira¢nich a motiva¢nich podnétti doktoranda
a regulaci jeho studijnich postupt. Neexistuje zpétna vazba, ¢imz se muze stat
tato distan¢ni forma studia problematickou.

V soucasné dob¢, kdy roste pocet kritikli poukazujicich na to, ze jsou
studenti odsouzeni pouze do role neaktivnich pfijemct informaci, rozsifuje se
ve studiu spektrum metod a organiza¢nich forem individualizovaného
vyucovani. Jak pti skupinové, tak individualni formé vyuky je kladen stale vétsi
diraz na podporu tvofivého mysSleni studentli. V odborné literatufe se
setkavame s fadou metod, které jsou vhodné pro vysokoskolskou vyuku.

K efektivnim metoddm vyuky patii metody simulacni, které jsou zalozeny
na hrani roli v modelovych a simula¢nich situacich se stanovenymi pravidly.
Prikladem muze byt uspotfddand védecka konference, kterd je odborné a
organizaén¢  pfipravend  studenty, S prezentaci jejich  nejuspesnéji
vyhodnocenych referati a hlavniho referatu ucitele. Z dalSich metod lze
jmenovat situacni metodu, jejiz zdklad predstavuje feSeni problémového
pripadu odrazejici realitu nebo metodu inscenacni s podstatou socialniho uceni
VvV modelovych situacich.*®

NejcastéjSim piipadem individualizované formy vyuky, pfi které
ucitel pracuje s jednim studentem, je konzultace za ucelem poskytnuti rady

% Konzultace muZe napomahat

pii feseni zadanych ukolti a problému.*
studentim, ktefi nejsou schopni obstat v hromadnych formach vyuky, nebo
naopak podporuje nadprimérné studenty s cilem rozvinout jejich naro¢né&jsi
ptipravu. Diky informaénim a komunikaénim technologiim vzrasta moznost
distan¢nich konzultaci, jejichz komunikace se odehrava prostfednictvim
telefonu ¢i internetu.

Konzultace jako didakticka metoda nabizi probrani, prodiskutovani
ucebni latky mezi ucitelem a studentem. Znamena vysvétleni ¢i upiesnéni
nejasnosti, doplnéni zplisobll feseni problémi a doporuceni odborné literatury.

Podle faze vyuky, ve které konzultace probihd, se rozliSuje tvodni, pribézna a

4% K tomu ROHLIKOVA, Lucie; VEJVODOVA, Jana: Vyucovaci metody na vysoké skole.
Prakticky priuvodce vyukou v prezencni i distancni formé studia, s. 66 — 70.
40 Slovo konzultace je latinského pitvodu a jeho vyznam je rada, uvaZovani &i pokyn.
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zavéreCna konzultace. Jejich funkce je stanovena potiebou studenta
V jednotlivém obdobi vyucovaciho procesu.

Konzultace je zalozena na schopnosti odpovédét na polozené otazky.
Odpovédnost za spravnost vysledku plné€ lezi na konzultantovi. Jistym druhem
konzultace je koucovani, které lze charakterizovat jako schopnost pokladat

vvvvvv

spravné otazky. Tento proces je slozitéjsi a predpokladda motivaci a

spoluodpovédnost koudovaného.*®*

V procesu hledani vécnych feSeni se
vyzaduje zapojeni kou¢ovaného, od kterého se o¢ekava jeho osobni rozvoj.
Konzultace je v pravnickém vzdélavani typickou doplnujici metodou
k vyuce a je zalozena na individualnim a skupinovém principu. Zavérem lze
shrnout, ze je dilezitou metodou v individualizované vyuce, kterd poskytuje

studentovi podporu a usmérniuje proces jeho vyuky.

9.3.5.0nline kurzy a e-learning

V budoucnosti se bude ziejmé z ekonomickych duvodd, nebo i ve snaze
poskytnout v kombinované formé studia komfortné&jsi zptusob vyuky, piemyslet
0 zavadéni e—learningového vzdélavani v pravu. Jde o samostatné fizené
studium podporované pocitatem prostfednictvim technologickych informacnich
a komunika¢nich nastroju (software, internet, CD—ROM, online kursy nebo
interaktivni media). Uebni latka pfedkladana formou piednasek a seminaia by
tak byla zprostfedkovana efektivnimi specializovanymi systémy tak, Ze by
videonahravky ¢i audionahravky s vykladem ucitele mohly byt dopliovany
pisemnymi materidly. I kdyz se tento zplsob pravnického vzdélavani jevi
velmi vzdaleny, podnikly se jiz kroky, které svétovy fenomén piiblizuji naSim
podminkam.*®

V Ceské republice se zadinaji realizovat prvni kroky k zavadéni
masivnich otevienych online kurst. Projekt Athéna, za ktery je odpovédny

spolek Nugis Finem, si dava za ukol zvysit pravni povédomi v Ceské

41 Konzultace je uménim spravné odpovédét, koucovdani uménim spravné se zeptat.
PLAMINEK, JiFi: Vzdélavani dospélych. 1. vyd., Praha: Grada Publishing, 2010. s. 242.
2 Masivni oteviené online kurzy prezentoviny v anglic¢tiné pod znackou MOOC
znamenaly nabidnuti predndSek profesoru Stanfordu ¢i Harvardu v mnoha oborech
zdarma na vyukovych servrech jako Coursera, EdX, Udacity nebo Future Learn. (K tomu
RYCHLIK, Martin: Prvni cesky MOOC? Vzdélava v pravu. Lidové noviny ze dne 30.5.
2015, Praha, 2015).
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spole¢nosti. Pravnicka fakulta Univerzity Palackého pievzala zastitu nad
pilotnim kurzem, ktery se vénuje rodinnému pravu.*®®

Zatimco této inovativni doplnkové formy vyuky v zahrani¢i vyuzivaji
statisice zajemct, u nas se dosud s masovym ohlasem zminéné kurzy nesetkaly.
To neznamena, ze se vyznam tohoto zpusobu vyuky nebude v horizontu dal$iho
obdobi zvySovat. Naopak lze ocekavat — zejména s pfihlédnutim k
perspektivam dalsiho rozvoje technologickych, informacnich a komunikacnich
nastroji — rozmach téchto forem vyuky.

Vyhodou, kterou piinaseji nové aplikace podporujici vyuku, je skute¢nost,
ze s jejich pomoci lze studovat, Cist, stahovat studijni materialy, feSit zadané
ukoly, vypliiovat texty, ale také komunikovat s vyu€ujicim a ostatnimi studenty,
odevzdavat feSené problémy, posuzovat jiné prace a vytvaret studijni program.
Eliminaci prostorovych a casovych bariér se tak rozsifuje flexibilita a komfort
studenta a zaroven se mu umoznuje vynakladat na studium niz$i ekonomické
prostiedky. Na druhou stranu se na studenta kladou vysoké naroky, pokud jde o
jeho koncentraci a motivaci k u€eni, kazen, dovednost prace s PC a schopnost
organizace studia.

V kazdém ptipadée lze ocekavat, Zze 1 kdyZz tento vyvoj nepochybné otevie
prostor perspektivnimu rozvoji Sirokého spektra moznosti vyuziti dalSich
modernich vyukovych metod, ziistanou pievazujicim trendem v pravnickém
vzdélavani klasické didaktické metody. Zkvalitnéni té€chto tradi¢nich metod
implementaci novych alternativnich zpusobu studia a jejich modernizaci, mtze

byt jednou z cest K pozitivni inovaci vyuky prava.

9.3.6.0rganizace specializovanych vyukovych metod

K ziskavani praktickych dovednosti a utvafeni hodnotovych postoji
pfispiva na pravnickych fakultach zavadéni specializovanych predméta
pravnického vzdélavani. Touto cestou rozvoje magisterského studijniho

programu se v Ceské republice zacala nejdiive profilovat olomoucka pravnicka

S pyuka s videem a testy je rozdélena do Sesti tydmii a predstavi zdjemciim prdvni
souvislosti svateb, rozvodii, adopci a alimentii (vie Projekt Athéna. Kurs rodinného prava.
[online]l, posledni revize neuvedena [cit. 3. 1. 2016]. Dostupny z WWW:<
http://www.projektathena.cz/>).
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fakulta, kterd inicializovala Siroké spektrum praktickych vyukovych metod a
specializovanych predméti.

Na olomoucké pravnické fakult¢ byl v ramci evropského projektu
nejdiive zaveden povinny dvousemestralni pfedmét nazvany Kurz praktickych
dovednosti. Dale bylo zavedeno Sest volitelnych pfedmétl pravnich klinik
(Studentské pravni poradna, Lidskopravni klinika, Pravni klinika uprchlického a
cizineckého prava, Pravni klinika: pravo elektronickych komunikaci, Pravni
klinika malého podnikani a neziskového sektoru a Mezinarodni arbitraz). Ke
zkvalitnéni a rozsifeni klinickych predméti prispélo zfizené Centrum pro
klinické pravni vzd&lavani, které zajistuje metodologickou stranku vyuky.*®*

Centra praktickych dovednosti, kterd poskytuji administrativni, vzdélavaci
a prostorové zazemi, jSouU V souc¢asné dobé béznou soudasti organizace studia na
vSech pravnickych fakultach, které si osvojily specializované formy pravnické
vyuky.*® Jejich aplikace znamena posilovani trenddi zazitkového studia a
obohacuje pravnické vzdélavani o nové zplisoby vyuziti aktivizaénich metod ve
vyuce.

V budoucnu lze ocekavat, ze se pod vlivem odborné vefejnosti a
zahrani¢ni praxe bude rozsah vyuky s rozSifenim prakticky specializovanych
predméti zvySovat. Pii feSeni této problematiky bude vhodné vyzadovat od
ucitele vyvazeny soulad odbornosti a znalosti vysokoSkolské pedagogiky.
V zasad€ bude prospé$né, aby byl fundament vyuky prakticky orientovanych
pfedméti  ponechan Vv rukou odborniki zpraxe, ktefi —maji ovéfenou

pedagogickou zkuSenost.

9.3.7.Pravni klinika
Pravni klinika je interaktivni metoda vyuky prava zaméfena na praxi. Tato
metoda spojuje teorii s praxi, aby si student aplikaci znalosti z riznych pravnich

odvétvi osvojil nacvik pravnich dovednosti. Diraz je kladen na hodnotovou

4\ soucasné dobé poskytuje jiz trojndsobny pocet klinickych predméti, a jejich rozsah
se stdale zvétsuje.

5 Na prazské pravnické fakulté se v roce 2010 podafilo ziskat evropsky projekt OPPA
Pravo pro praxi — rozvoj a inovace magisterského programu Pravo a pravni veda na
Pravnické fakulte UK, coz umoznilo vznik Centra praktickych pravnich dovednosti.
Sdruzenim prakticky orientovanych predmétii v tzv. modulu Pravnich dovednosti se nabizi
studentim ziskat volbou zapisovanych predmétii specializaci v praktickych pravnich
dovednostech.
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stranku pravniho vzdélavani a socialni spravedlnost. Vedle odbornych stazi a
praxi na odbornych pracovistich ziskavaji studenti v pribéhu studia
prostfednictvim pravnich klinikk mozZnost poznat realny vykon pravnické
profese, zejména si osvojit potiebné znalosti, dovednosti a postoje.

V ramci pravnich klinik, obdobné jako u lékatrskych klinik, uplatiuji
studenti teoretické znalosti v praxi pod dohledem zkusenych pedagogt. Tento
koncept vznikl na poc¢atku 20. stoleti v USA, a to za podpory Fordovy nadace,
kterd poskytovala dotaci podminénou pomoci nemajetnym obcantim. Né&kolik
americkych pravnich fakult zajiStovalo kancelafe bezplatné pravni pomoci,
jichz se studenti ucastnili dobrovolné¢ a bez kreditového ohodnoceni za
absolvovani.

Prvni klinika pravni pomoci pro nemajetné klienty ptimo na univerzitni
padé vznikla na Duke University v Durhamu ve stat¢ North Carolina v roce
1931. V pribéhu 60. let minulého stoleti doslo k rozmachu pravnich klinik a na
konci 70. let bylo klinické vzdélavani zakotveno do studijnich planid vice nez
80 % vSech pravnickych fakult USA. Tento model vyuky se rozsitil do Jizni
Ameriky, Afriky, Asie a Australie, v Evropé se praktikuje ve Velké Britanii. Od
90. let 20. stoleti pronikl koncept klinického pravniho vzdélavani do stfedni a
vychodni Evropy, zejména Polska, stejné jako ho objevuji také zapadoevropské
univerzity.*®

K rozvoji pravnickych klinik v Ceské republice pfispélo v roce 2006
ziskani financ¢nich prostiredkit z Evropského socidlniho fondu a statniho
rozpoétu CR. V ramci realizovaného projektu ,,Rozvoj praktickych forem vyuky
na Pravnické fakult¢ Univerzity Palackého®, byla na olomoucké fakulté
zkvalitnéna praktickd forma vyuky V magisterském programu Pravo a pravni
véda. Pfedev§im se na této fakult€¢ rozvinula tradice klinického pravniho
vzdélavani a prakticky orientovanou vyuku vclenila fakulta do soucasti svého

profilu.*®’

4 VLCKOVA, Veronika; RENTKOVA, Lucie: Praktické formy vyuky na Prdavnické fakulté
Univerzity Palackého v Olomouci., 1. vyd., Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci,
2007, s. 6.

47 20 let obnovené pravnické fakulty olomoucké univerzity. 1. vyd., Praha: Leges, 2011, s.
94.
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V zékladni formé klinického pravniho vzdé€lavani poskytuji studenti pod
dohledem pedagogt bezplatné pravni poradenstvi klientiim, ktefi si nemohou
placené pravni poradenstvi dovolit. Krom¢ hodnotové stranky této metody
vyuky je jejim hlavnim pfinosem, ze je touto formou studentim kompenzovana
urcitd odtazitost teoretické vyuky od praxe. Nauci se orientovat v pravnich
pfedpisech a judikatufe, vyhledavat informace a aplikovat pravo V celém
spektru jeho rozsahu. S ohledem na souvislosti, které vyplyvaji z propojeni
pfedmeétil, ziskavaji studenti nahled na pravni fadd v komplexnim thlu pohledu.
Pedagogové, kteri poskytuji studentim zpétnou vazbu, mohou zaroven piispivat
i k celkovému osobnimu rozvoji a formovani jejich hodnotovych postoja, popf.
akcentovat nekomeréni aspekty prava.

Pokud jsou pravni kliniky realnou soucasti systému poskytované
bezplatné pomoci, je nutno vyfesit ve vztahu ke klientim otdzku odpovédnosti a
povinnost ml¢enlivosti. NejlepSim ptikladem pravni kliniky v jeji nejznaméjsi a
metodologicky nejpropracovanéjsi podobé je studentska pravni poradna. Touto
formou se studenti nauci vést rozhovor s klientem a zjistit zakladni informace o
ptipadu, nauc¢i se zalozit spis ¢i konzultovat. Vystupem jejich Cinnosti je
pisemné vyhotoveni pravni rady, kterou po schvéleni pedagogem prezentuji pii
jednani s klientem. Dokumenty a podani, které klient vyuziva, podava svym
jménem.

Aktudlni zkuSenosti z ¢eskych pravnickych fakult ukazuji, Ze vedle této
zavedené kliniky mohou fungovat administrativnépravni kliniky, lidskopravni
kliniky & pravni kliniky uprchlického &i cizineckého prava.*® Pres fadu
pfiznivych momentt, které klinické vzdélavani nabizi, a rozsdhlou Skalu
moznosti obohacujicich pravnické studium, nebude tato forma vyuky urcovat
zakladni smér cesty, kterou by se v budoucnu mély obecné Ceské pravnické

fakulty ubirat.

4®8Tameez, s. 9.
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9.3.8.Moot court

Na specifické aplikaci didaktické metody simulace je zalozena moot court
jako prakticka forma vyuky prava.*®® Simulace se vyuziva tradién& pii vyuce
prava, a to napft. pfi feSeni pripadu a pfipadovych studii, cvicné argumentaci a
rozhovorech s klientem. V piipadé moot courtu jde o simulaci soudniho nebo
jiného fizeni. Dale lze zminit vyjednavani, mediaci a rozhod¢i fizeni ¢i
kombinace metod feSeni sporl, i kdyz se Vv ptipad€ vyjednavani a mediace o
moot court v pravém slova smyslu nejedna. Pfinosem simula¢ni metody formou
moot court je moznost rozvoje znalosti a dovednosti (praktické ¢innosti), ale i
hodnot (vystupovani v roli) a znalosti z riznych oblasti prava.

Tato efektivni metoda vyuky, pokud je zaClenéna do vyuky ve formé
volitelného predmétu, sleduje predevsim pedagogické cile. Nesoutézni varianty
moot courtu pii jejich vyuziti ve vyuce umoznuji rozvijet rozsahlé spektrum
¢innosti praktického charakteru. Moot court Ize realizovat v jakémkoli velkém
pfedmétu, sneomezenym poctem lidi a v nejraznéjSich variantach.
Z pedagogické a organizacéni stranky je dulezité, zda se bude koncipovat cely
pfedmét jako moot court, ¢i se v pfedmétu vyuzije jen urCity jeho moment.
Z celé tady prvkda, které tato metoda nabizi, je kromé zpestieni vyuky pfinosna
moznost diskutovat, konfrontovat své nazory s jinymi, naucit se hajit pozici a
fesit slozité pravni otazky vcetné vyhledavani pravnich informaci a jejich
zpracovéni.470

Studenti si navic osvojuji i fadu mimopravnich dovednosti, zejména
komunika¢ni a prezentaéni dovednosti. Ucastnici se piipravuji vzajemnou
tymovou spolupraci, u¢i se organizaci, probiha pracovni komunikace a

471

porady. Neni zanedbatelné rozsifeni jazykovych znalosti a rozvijeji

osobnostnich vlastnosti, jako jsou odpovédnost, dodrzovani stanovenych

% K tomu TOMOSZEK, Maxim, KOPA, Martin, ADAMEOVA, Zuzana: Moot court ve
vyuce prava. 1. vyd., Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Prdavnickd fakulta,
2012. s. 197. Publikace poskytuje metodologicky zdklad pro efektivni vyuziti moot coutu
ve vyuce. Metodika se veénuje organizovani moot courtu a jeho zapojeni do vyuky. Nabizi
konkrétni koucovaci techniky nebo postupy pro rozvoj konkrétnich dovednosti, zabyva se
pisemnym poddnim a ustni prezentaci argumentii. N neposledni radé poskytuje navod, jak
pracovat s tymem a kvalitné ho pripravit na moot courtové soutéze.
470 s

Tamtéz, s. 13.
4V Pouzivanim internetovych aplikaci mohou vSichni clenové tymu sdilet dokumenty
v jejich aktudlni verzi spolecného projektu.
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pravidel a termint, trpélivost ¢i peclivost. V neposledni fadé si studenti osvoji
schopnost argumentovat, pfijimat zpétnou vazbu a pracovat na svém osobnim
rozvoiji.

Moot Court je stanoven pravidly, vymezenim problému a hodnoticimi
kritérii.*"?* Vyznamnou souéasti moot courtu je pfipravna faze tvorby pisemnych
podani, které tvofi zaklad argumentace i pro Gstni kolo, v némz se klade diraz
na metodologické a odborné znalosti a zaroveti na dovednosti. Uspéch je
ovlivnén V neposledni fadé¢ také trovni komunikace a prezentace studenta.

Zkusenosti hovoti, ze metoda vyuky prava formou moot courtu piinaseji
fadu pozitivnich momentd pro ucastniky i organizatory. Z tohoto pohledu je
vhodné 1 v podminkdch nasi kontinentdlni tradice prava zafazovat na
pravnickych fakultdch moot court do vyuky. Z tady ptednosti, které nabizi
tento zpusob vyuky prava, lze zminit predevs§im atraktivitu a efektivnost
zézitkového ueni.*”

Skute¢nost, Ze jeho vyuziti neni okrajovou zalezitosti a predstavuje
vyznamny trend v aktudlnim pfistupu k modernimu vzdélavani, byla rovnéz
dtivodem k realizaci stavebnich investic v budovach fakult. Upravy vhodnych
prostor pro zajisténi této oblibené formy vyuky znamenaly rozsifeni moznosti,

kterymi studenti rozvijeji pii studiu své praktické zkugenosti.*’*

9.3.9.Praxe

Praxe*” je povarovana za zkuSenostni udeni skupinového nebo
individualniho charakteru, pti kterém student vychézi z ptedchozi Skolni vyuky.
Snahou je, aby si uvédomil souvislosti spojené s ur¢itou pravnickou profesi a
zvladl v SirSim kontextu pracovni postupy vyplyvajici z pracovni pozice. V

praktické vyuce je kliCovym momentem aktivita na stran€ studenta, ktery si ma

42 TOMOSZEK, Maxim; KOPA, Martin; ADAMEOVA, Zuzana: Moot court ve vyuce
pradva, s. 134.

4 Ktomu URBAN, Michal: Efektivni strategie formovdni prdvniho védomi
stredoSkolskych studentu. Pripady z praxe. 1. vyd., Praha: Leges, 2013. s. 105-109.

414 Jednaci soudni siné k simulovanym soudnim procesiim byly pro vyuku studentii ziizeny
napr. na prazské a olomoucké pravnické fakulte.

45 Praxe miize byt organizovand jako pribéind nebo souvisld a jeji soucdsti mohou byt
exkurze, vyménné pobyty ¢i stize. (PODLAHOVA, Libuse a kol.: Didaktika pro
vysokoSkolské ucitele. Vybrané kapitoly. 1. vyd., Praha: Grada Publishing, 2012. s. 50).
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prostfednictvim  samostatné c¢innosti osvojit rozumové a  praktické
dovednosti.*"

Optimalnim stavem v praktické vyuce je ziskani zkuSeného odbornika
Z praxe, ktery je obeznamen s problematikou vysokoskolské pedagogiky a
prosel systematickou pedagogickou ptipravou k zvladnuti didaktickych a
prezentac¢nich dovednosti. Opacnym rizikem mutze byt 1 stav, kdy je
vysokoskolsky ucitel sice zdatné vybaven metodologii praktickych forem
pravnického vzdélavani, ale jeho role se omezuje pouze na pedagogickou
organizaci vyuky, do niz po vé€cné strance muze kvuli nepfili§ vysoké urovni
znalosti odborné praxe jen sté€zi zasahnout.

I kdyz aktudlni soucasné trendy umocnéné nebyvalou konkurenci
vyzyvaji k rozsifeni praktické vyuky jako samospasitelné zaruky vysoké irovné
pravnického vzdélavani, neni mozno pominout dva zasadni argumenty. Prvnim
Z nich je skute¢nost, Ze odborna praxe neni novinkou, nebot’ byla vzdy soudasti
pravnického studia. Nebyla opomijena ani diive, byt byla praktikovana nékdy v
nevhodnych forméach.

Pokud lze navic nahlizet rovnéz na soukromou iniciativu jako na vlastni
odbornou praxi studentt, ktera slouzi primarné k jejich vydéle¢né Cinnosti, ale
prispiva zaroven téz K profesnimu rozvoji, nepovazujeme volani po praktické
formé& vyuky v jejich rozmanitych podobach za moderni vydobytek soucasného
trendu pravnického vzdé€lavani. Jedna se o skutecnost, ktera byla realizovana ve
vS8ech obdobich pravnického vzdélavani jiz od prvorepublikového obdobi, a pro
studenty byla v minulosti nutnosti stejnou jako dnes.

Zaroven je vice nez zapotiebi podpofit argumenty ve prospéch teorie a
rozvijeni kvalitni teoretické pftipravy formou vyuky pravnich zikladd v
predmétech, které primarné vytvaieji obecné fundamenty k uplatnéni na trhu
prace. Navazujici odborna praxe by totiz stézi mohla byt korunovana tspéchem,
pokud by usili sméfované timto smérem, nevychazelo z ptedchéazejici oblasti

teorie.

478 SLAVIK, Milan a kol.: Vysokoskolska pedagogika. Pro odborné vzdélavani, s. 25 a s.
32.
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V aktualni dobé se objevuje fada publikaci, které zduraznuji, ze ,,neni
dost dobfe mozné ignorovat celosvétovy trend, ktery oproti ptivodné vysoce
akademickému vzdélani stale ve vétsi mife upozorniuje na potiebu posilovani
orientace na pravni plraxi“.477 Pravnické fakulty vysilaly tradi¢né studenty na
soudy, statni zastupitelstvi, ministerstva a dal$i organy statni spravy nebo nyni
do advokatnich kancelari, aby se jako stazisti seznamili s fungovanim téchto
instituci. Noveé k témto standardnim pravnim prostfedim piistupuji netradicni
praxe, které obohacuji Sirokou $kalu moznosti uplatnéni klasického pravnického
vzdélani.

Netradi¢ni specifickou pravni praxi je tzv. Street Law, ktera se vyznacuje
tim, Ze nabizi studentim prav setkdvat se S pravnimi laiky a vzdélavat je
V urCité pravni oblasti. V naSich podminkdch probihd Street Law formou
programu na stfednich Skolach, kam studenti prav dochézeji a uci stiedoskolské
studenty zakladim prava.*’® I kdyZ je vyukova metoda Gasové naro¢na a klade
na zucastnéné nezbytné naroky, je seznam piinosu programu Street Law pro
studenty prav velmi rozsahly. Tato interaktivni metoda a strategie je vyrazem
amerického pragmatického ptistupu, ktery preferuje efektivitu V}’/sledku.479

Street Law slouzi jako pfilezitost pro studenty, kdy je odborna praxe,
vychazejici z metody vyuky prostfednictvim prace s,zivymi*“ prtipady,
pfijimana jako oboustranné obohaceni. Dal§im piikladem mulze byt praxe
v neziskovych organizacich v oblasti azylu ¢i zivotniho prostiedi nebo v oblasti
antidiskrimina¢niho prava, ktera probiha na bazi pravnich klinik jako prace se

v . e s N raor r ’ . ’ 4
skuteCnymi pravnimi ptipady v konkrétnich pravnich situacich. 80

4" URBAN, Michal: Prakticky orientované metody vyuky — historie, p¥inosy, rizika. In
HONUSKOVA, Véra; KUKLIK, Jan; URBAN, Michal (eds.): Metodologie praktickych
forem pravniho vzdélavani. 1. vyd., Praha: Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze,
2013.s. 7.

478 Street Law funguje od roku 2009 na prazské pravnické fakulté a od roku 2011 na
olomoucké pravnmické fakulté, v obou pripadech je predmét ohodnocen kredity a veden
zaméstnancem fakulty. Na brnénské fakulté se realizuje Street Law v ramci studentského
spolku ELSA. (K tomu URBAN, Michal: Efektivni strategie formovani pravniho védomi
stiredoskolskych studentii. Pripady z praxe, s. 154-156.)

4% URBAN, Michal: Street Law aneb Prdvo pro kazdy den. In KUKLIK, Jan (ed.):
Reforma prdavnického vzdélavani na prahu 21. stoleti. 1. vyd. Praha: Auditorium, 2009.
s. 62-73.

80 HONUSKOVA, Véra; KUKLIK, Jan; URBAN, Michal (eds.): Metodologie praktickych
forem pravniho vzdélavani, s. 33.
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Kromé toho, ze studenti ziskavaji praxi pfedstavu o konkrétni aplikaci
obecnych pravnich norem ve zvolené oblasti a nezbytnou zpétnou vazbu na
prevazné teoretické formy vyuky na pravnickych fakultich, je vyznamnym
pfinosem pravé moznost obeznameni Se s organizaci a vnitinim chodem téchto
instituci. Béhem praxe dochazi k upeviiovani a rozvijeni teoreticky nabytych
znalosti jejich aplikaci v rdmci Cinnosti instituce. V fad¢ pfipadi mé také
student mozZnost si uvédomit rozdil mezi teoretickym piistupem a uplatnénim
prava v praxi. Vyznamnou vyhodou je rovnéz skuteCnost, Ze priblizeni
pracovniho prostfedi umozni studentovi v budoucnu rozhodnout se o svém
profesnim zaméteni.

Zaclenénim studenta do profesni situace se mu vytvaii moznost, aby si
osvojil nové dovednosti a naucil se uplatnit v praxi teoretickou piipravu na
vykon préace v pracovnim procesu. Hlavnimi cili praxe je rovnovazné spojeni
teoretické a praktické vysokoSkolské ptripravy k ptiblizeni podminek realného
pracovniho prostfedi a nacvik charakteristickych pravnickych c¢innosti pro
vykon profese. V neposledni fadé je ulohou praxe polozeni zdkladd profesni

socializace a adaptace.*®*

9.4. Zavér

V uvahach o formé vyukovych metod, relaci pedagogické a védecké
ginnosti a tzv. tfeti roli vysoké $koly se na pravnickych fakultich v CR, jevi
jako nejvhodné&j$i nedéleny magistersky studijni program, realizace
postgradualniho studia doktorského studijniho programu (Ph.D.) a zachovani
tradi¢niho titulu ,,doktor prav* (JUDr.) na zaklad¢ sloZeni statni rigor6zni
zkousky. Vyjimecné lze na nékterych pravnickych fakultach s tradici jinych
magisterskych a bakalafskych studijnich programt akceptovat tuto formu
pravnického vzdélavani pfi uvédomeni si limitujicich faktort tohoto studia.

Pro tradi¢ni pravnické profese se od konce 18. stoleti pozaduje plné (nyni

magisterské) pravnické vzdélani. Pro advokacii byl navic po vétSinu této doby

81 PODLAHOVA, Libuse a kol.: Didaktika pro vysokoSkolské ucitele. Vybrané kapitoly, s.
49.
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pozadavek jesté vyssiho rozsahu tohoto vzdé€lani, tj. doktoratu (JUDr.), i kdyz
nyni tato nutnost odpadla. Zkraceni doby ptipravy pravniki pusobicich v justici,
zejména v padesatych letech, nebylo hodnoceno pozitivné.

Profil absolventa fakulty se pies rtizné diskuse vyviji po dobu dvou stoleti
jako jednotny; reformy zkracujici studium nemély dlouhého trvani. Zuzovani
jednotného profilu by vedlo pouze k zdanlivé specializaci. Jelikoz je pravni fad
jednotny systém, takovou specializaci nikdo nevyzaduje, a byla by povazovana
za diletantismus. Navic soucCasna uprava specializace absolventli pravnického
studia je ponechana az po ukonceni magisterského studia a je svéfena profesnim
elementim. Rovnéz je tieba zohlednit, ze strukturovany studijni program
V oboru pravo se na evropskych univerzitach realizuje okrajoveé (napft. v Italii), a
eska pravni tradice je pod némeckym vlivem.*®

Dil¢i kroky, které jiz byly na vétSiné pravnickych fakult u€inény, smétuji
k pojeti pravnického vzdélavani jako jednoty znalosti a dovednosti, ktera je
metodologicky a organizacné koordinovana mezioborovymi centry pro
praktické vzdélavani. Touto cestou je vedena snaha fakult o poskytnuti podpory
pro administrativni, vzdélavaci a prostorové zdzemi Cinnosti, které pfispivaji k
zajisténi prakticky orientovanych vyukovych metod, organizaci seminait a
konferenci, zavadéni novych predmétli zaméfenych na praxi, a usmériiovani a
aktualizaci nékterych jiz stavajicich pfedméti, piedevsim z hlediska zpusobu
jejich vyuky a pouzivani ucebnich pomitcek. Cilem téchto snah je dosazeni
rovnovahy mezi teoretickou a praktickou pfipravenosti absolventi tak, aby
nedochazelo k odd€lovani obou téchto aspektl pravnicke kvalifikace.

Z tohoto pohledu je potieba zohlednovat ve vyuce posun ke specializaci
pfi zachovani Sirokého profilu absolventa. To predpokldda vymezeni standardt

znalosti vSech absolventii z hlediska univerzalniho profilu, véetné stanoveni

82 Pro opacny ndazor se vyslovuje Michal Bobek, ktery za idedlni FeSeni povaZuje nastavit
minimalni legislativni prah, tedy umoznit pristup ke vSem pravnickym profesim na zakladé
bakalarského studia, a nechat trh rozhodnout, zda bude vyzadovat vice (k tomu BOBEK,
Michal: O (ne)reformovatelnosti studia prav v Cechdach: koncepce studia. 2 Prdavni
rozhledy. 2005, roc. 13, ¢. 12, s. 448). S odvolanim na charakter studia v anglosaskem
svéte prosazuje myslenku mobility nejen teritoridalni, tedy mezi jednotlivymi univerzitami,
ale i oborové, tj. studium prdava v kombinaci s jinymi obory (tzv. dual-degrees). Uvddi, zZe
V soucasnosti jsou pravnické a nepravnické predmeéty vyucované na pravnickych fakultach
vedle sebe, ale nikoliv spolecné a provdazané (tamtéz, s. 447).
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pozadavkil na $ir$i a hlubsi védomosti v rdmci specializace studia. Tyto otdzky
Ize zohlednit vramci koncepce statnich zkouSek, resp. jeji modifikaci a
zavedeni specializované statni zkousky, rovnéz v navaznosti na diplomovou
praci. Specializovana statni zkouSka muze modifikovat univerzalni profil
absolventa fakulty a v navaznosti na moznost dil¢i specializace jiz béhem studia
pak pfedstavovat komparativni vyhodu absolventa. Problematiku spojenou
s vymezenim profilu absolventa a koncepci vyuky je vhodné zvazovat
S prihlédnutim k tivaham predstaviteltl pravnickych profesi a jinych vetejnych a
soukromych instituci, do nichz absolventi po ukonc¢eni studia nastupuji.

V souvislosti s obratem fakult od pfevazné pedagogické role k dominantni
védecké roli a vazbou na vyvoj jejich financovani je kladen stale vétsi daraz na
grantovou ¢innost, védecké zahrani¢ni kontakty, pé¢i o nastupujici generaci
(pfedstavovanou zejména doktorskym studiem) a aktivitu studentské odborné
védecké cinnosti. Tyto skutecnosti se vyrazné dotykaji vyuky na vysokych
Skolach a v né€kterych ptipadech mohou zplsobovat negativni dopad v podobé
urcitého utlumu pedagogickych ¢innosti ve prospéch védeckych aktivit.

Pi1 soucasném zplsobu nastaveni znamena védeckd cinnost pro
univerzitni vzdélavaci instituce vyrazny ekonomicky ptinos, a to i s ohledem na
zasadni pedagogickou stranku jejich vyznamu. Z tohoto pohledu je potieba
vymezit profilovani roli jednotlivych kategorii akademickych a védeckych
pracovnikii a pracovist, aby bylo moZno Vramci vymezenych kompetenci
zajiStovat prioritni aktivity.

Zejména je nutno zvazit podminky prezen¢ni formy magisterského
studijniho programu pfti zachovani a posileni soucasné kvality studia. Ve vyuce
se Vnavaznosti na moznosti informacnich technologii a zvySovani
interaktivnich forem vyuky jevi potfebné noveé definovat roli frontalni vyuky,
zejména obhajit nenahraditelny vyznam prednasek, které si  zejména
V pravnickém vzdélavani zachovavaji svou nezastupitelnou roli. Z tohoto
pohledu by urcity kompromis mohl byt ucinén v seminarni vyuce, ktera
V zasadé pokryva celé spektrum vécné problematiky predméta.

S rozvojem informacnich technologii a interaktivnich forem vyuky

souvisi umoznéni neosobnich prostfedki komunikace pedagogickych
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pracovnikll a studentl. Urcitou vyhodou by mohlo byt, Ze neosobni prostiedky
komunikace by v budoucnu mohly byt preferovany v prezen¢ni formé studia
nad ramec pouze informativni komunikace. K tomu je vhodné pfistoupit
uvazlivé a az po vyhodnoceni Sirokého spektra aspektii.

Rovnéz je potfeba s pokracovanim stavajiciho systému akademickych
kvalifikaci sledovat tendence vyvoje a po jejich korektnim vyhodnoceni
pristoupit k novému vymezeni ulohy habilitovanych uciteli ve vyuce. Tato role
by méla reflektovat jejich stéZejni vyznam, ktery jim vedle hlavnich
predstaviteld obortt vyplyva z podstatného zapojeni ve vyuce. Urcita cast
odpovédnosti pfi vyuce zejména prakticky orientovanych predméti by méla byt
svéfena rovnéz externim odbornikiim, Ukoly spojené s organizaci vyuky pak
delegovany na interni doktorandy.

V doktorském studijnim programu je vhodna specializace a zvySeni poctu
studenti Ph.D. v prezen¢ni form¢ studia, a jejich vyuziti nejen ve vyuce, ale i
Vv SirSim rozsahu védeckych, pedagogickych a dalSich aktivit fakult, tedy mimo
vyuku 1 jejich hlubsi zapojeni napf. do ¢innosti publika¢ni. Diiraz by mél byt
kladen na vécnou stranku studia cestou kvalitnich individualnich studijnich
plant, hodnocenti jejich plnéni a zvyseni role garanti programt a obort. Kromé
pedagogickych cCinnosti je dal§im prostorem k zapojeni internich doktorandt
ucast na védeckych projektech a na vyuce v anglickém jazyce.

V obdobi druhého desetileti 21. stoleti vzrostla vyznamna role fakult
jejich plisobenim vné akademického prostiedi, vcetné jejich prezentace
Vv zahrani¢i coby vysokoSkolskych instituci konkurenceschopnych ve
sttedoevropském kontextu. Podstatnou formou zpétné vazby mohou ve vztahu
k vyuce byt vnéjsi vztahy a kontakt s absolventy, hodnoceni jejich studia a
uplatnéni. Dal§im faktorem ovliviiujicim vyuku cestou vnéjSich vztaht je
rozsifovani vazby na profesni komory, média a statni instituce.

MozZnosti rozvijeni novych forem vyuky miiZe napomoci rovnéz
spoluprace se studentskymi spolky jako aktivnimi spolutvirei SirSich fakultnich
aktivit. Z hlediska financovani vyuky jsou klicovymi momenty kurzy
celozivotniho vzdélavani, jejich zaméieni, servis a marketing. Ekonomicka

stranka zajisténi vyuky bude v budoucnu pfi rozhodovacich procesech zaujimat
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vyznamné misto, presto je nezbytné, aby v jejich feseni pfevazovala kvalitativni
hlediska.

V zavéru je vhodné pripomenout starou zasadu. Né¢emu se spravné naucit

je snadn¢js$i nez poznat, Cemu je spravné sebe nebo ostatni ucit. Dé¢lat dobré

VVVVV ® Sebelépe

zvolenou didaktickou formu, metodu ¢i postup naplni jen adekvatni obsah

vyuky, ktery smysluplné a kontinualné¢ sleduje cil kvalitniho a komplexniho

pravnického vzdélavani.

483 pLAMINEK, Jifi: Vzdélavani dospélych. 1. vyd., Praha: Grada Publishing, 2010. s. 14.
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10. Zahraniéni pravnické vzdélavani v odraze

studia v €eskych zemich

10.1. ZamysSleni k selektivnimu pohledu na komparativni

problematiku

Pti selektivnim pohledu na komparativni problematiku se Casto vychézi
z moznosti dané dostupnosti odborné literatury a dalSich prament a zdroja.
V ptipadé této prace byl vybér pon€kud sofistikovanéj$i. Autorka zdmérné
zvolila zemé, jejichz systém pravniho vzdé€lavani hraje ve sledovani urcitou
specifickou roli, nebot reflektuje historicky, geograficko-politicky a
ideologicky pohled na problematiku.

V komparativnim pohledu jsou vybrané zemé Rakousko, Némecko a
USA tfemi nastavenymi zrcadly, tedy historickym, geograficko-politickym a
ideologickym, v nichzZ se systém naseho pravniho vzdélavani odrazi. Na zacatku
pomyslné chronologické osy je historickou reflexi Rakousko, kde je mozZno
vnimat rakousko-uherskou minulost, ktera tvofi spole¢né kofeny obou zemi.
Ve stoletém rozvoji pravniho vzdélavani se rysuji kontury vzajemnych paralel
¢1 odlisnosti, které davaji tusit souvislosti zemi vychazejicich ze spolecného
zakladu.

Pti dalSim pomyslném posunu na chronologické ose vyvoje se objevuje
Némecko. Jeho vzdélavaci koncepce je pfijimana jako podstatny dominujici
vliv v pfitomnosti a zobrazuje soucasny fungujici vzor pro ceské pravnické
vzdélavani v ramci geopolitické soucasti Evropy. Budoucnost sméfovani
pravnického studia zacala jiz byt nyni ovliviovana americkym vzdélavanim.
Jeho ideologie formuje pohled na vytvareni pravni kultury, pfestoze jeji pojeti
prfedstavuje protiklad, ktery nasemu systému nemuize byt ve své podstaté
vlastni. Po pozitivistickém a sociologickém pfistupu k pravu, ptichazi a
podrobuje si pravo ekonomicky pfristup. Ve svych praktickych disledcich
vyvolava spiSe tendence k zachovani hodnot tradi¢nich pravnich nauk a

normativni teorie prava.
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Parlamentni slova Masarykova uvedend v 0Uvodu prace — ,nevnimat
soucasnost ve svétle minulosti, ale spi§ minulost ve svétle sou¢asnosti® — nebyla
V komparativnim pohledu na problematiku popiena. Historicky obraz ¢eského
pravnického vzdélavani v aktualnim poznani soucasného stavu vyvoje prava
V jinych zemich predstavuje nasi ukotvenost a urceni, ktera jsou schopna obh4jit
svou dalsi existenci. Ve svétle bezradnosti soucasného globalniho pohledu na
pravni normativni systém a vzdélavani je mozno vnimat dosavadni Ceské
pravnické studium jako pevnou zdkladnu. Pokud si toto vzdélavani zachova
svou svébytnou a autentickou podstatu, znamena to jistotu, Ze bude mozné ho

V nasi zemi dale rozvijet.

10.2. Rakousko

Ceské a rakouské pravnické studium je charakterizovano spoleénym
historickym vyvojem, ktery se udrzoval i po vzniku Ceskoslovenska. Spole¢né
rakousko-uherské koteny pravnického vzdélavani davaji smysl polozit si
otazku, jak se po uplynuti stoleti Ceské studium prava odliSuje od studia
v sousednim Rakousku. Vlivem bolofiského procesu je ziejmé, Ze se systémy
pravnického studia zacaly opét Vv obou statech sblizovat, a to z davodu
europeizace prava. Vyrazné impulsy posledniho obdobi vyplyvajici z budovani
jednotné Evropy maji Vv zdsadé¢ nyni podstatnéj$i konstitutivni dopady nez
projevy ocekavané v dusledku spoleéného zakladu a historického vyvoje
formovaného statotvornym procesem obou zemi. Pfesto lze hledat v rakouské
pravni upravé diplomovaného (magisterského) studia inspirativni podnéty pro
nase pravnické vzdélavani.

Neni nezajimavé zaznamenat skutecnost, Ze 1 rakouské pravnické studium
upravené spolkovym zakonem podléha kritice reformatori,*®* ktefi zakonu o
studiu pravnich véd vycitaji nekoncepcnost, nedislednost a vnitini rozpory.
Stalym nedostatkem systému studia je shledavano predevSim nedirazné

zamé&feni na vyuku pfedméth platného prava. Je pozadovan G€innéjsi systém

B4 yyznamnym kritikem systému vyuky prava v Rakousku je Dr. Iur. Rudolf Zitta, advokdt
a predstavitel Vyzkumného ustavu pro pravni informace a dalsi vzdeélavani pravnikii
v Salzburgu.
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kontroly studia, a to kombinaci zkouSek soubornych a dil¢ich z vice predmétu.
Pravnickému vzdélavani se vytykd, Ze nerozliSuje mezi podstatnym a
nevyznamnym, netvoiri souvislosti mezi predméty, neodrazi praktickou
zkuSenost a procesni stranku préwa.485 Piipomina se skutecnost, ze praktické
disledky reformnich snah by se mély zvladnout ve vzijemné spolupraici a za
pomoci profesnich organizaci, coz lze povazovat za nasledovanihodnou
inspiraci slouzici k tiivaze 1 v naSich podminl<2’1ch.486

Ptes obdobné rysy kritickych pfipominek a snahu o reformu, které mohou
vést k hlubsimu zamysleni o organizaci pravnického studia a jeho zménach, lze
pozorovat rovnéz zjevné odlisnosti obou zemi. Ptikladem necekaného paradoxu
koncepce studia v Rakousku je napt. absence vyuky ekonomie, od niZ sousedni
zem¢& upustila, zatimco na cCeskych pravnickych fakultach byla tradice
vyucovani hospodatrské nauky v raznych podobach rozvijena, zpravidla
V rozsahu dvousemestralnich predméti.

Po celé stoleti, a to i v obdobi socialistického vzd€lavani, se u nas pii
studiu prav vénovala rovnéZz pozornost ekonomickym disciplindm. Pfedméty
jako statistika, politicka ekonomie, narodni hospodafstvi a narodohospodaiska
politika pattily od prvorepublikového obdobi tradi¢né do studijnich programi
¢eskych pravnickych fakult, zatimco v Rakousku je vyucovani ekonomickych
predmétd dnes jiz vyjimedné.*®” Stejng jako v Némecku, i na rakouskych
fakultach v drtivé vétS§in€ evidentné prevlddd pouze odborné pravnicky
charakter predméti. Discipliny jako sociologie, politologie, psychologie a
ostatni vyuka spolecenskych véd netvoii béZnou obligatorni soucast studijnich
programli. Naopak vyuka cizich jazykl je stejné jako u nas povazovana za

nezbytnou vybavu soucasného pravnika.

8 MALY, Karel V.: K reformé prdavnického studia v Rakousku. Prdvni praxe. 1997, roc.
45, ¢ 4, s. 275 (Recenze na: ZITTA, Rudolf. Uvahy o novém studijnim #ddu prdavnického
diplomového studia v Rakousku. Praha: Ediéni stFedisko Pravnické fakulty UK, 1996).

48 MALY, Karel V.: K reformé pravnického studia v Rakousku, s. 276.

" Na Univerzité ve Vidni se vyucuje predmét s ndzvem Finance a rovné: kurz
psychologie, coZ je v podminkdch rakouského pravnického vzdélavani nestandardni (viz
HAVEL, Tomds; ONDREJKOVA, Jana: Prdvo v kontextu. Vyuka spolecenskych véd na
pravnickych fakultach, s. 17, k tomu prurezové shrnuti vyuky ekonomie zpracované
studentem 3. rocniku PF UK Radkem Pisou).
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S ohledem na mnozstvi pravnickych fakult v Rakousku (v méstech
Viden, Graz, Innsbruck, Linz, Salcburk) a Sirokou $kalu rozmanitosti nabidky
bakalarskych a magisterskych studijnich programu je nutno v podrobnostech
odkazat na detailni informace webovych stranek. Na rozdil od némecké upravy
neexistuje v Rakousku prvni a druhd statni zkouska. K profesnimu uplatnéni
nalezi vykonani pfislusné kvalifikaéni zkousky, které je predpokladem
uspesného vstupu na pracovni trh (napt. advokatni zkousky).

Zavérem je mozno shrnout, ze ptiklad ceského a rakouského vyvoje
pravnického vzdélavani doklada skutecnost, ze otazky spojené s touto
problematikou zustavaji i v odlisSnych systémech obou zemi podobné. Lze
konstatovat, ze hledani optimalni Upravy pravnického vzdélavani se stava stalou

vyzvou bez ohledu na politické, historické, geografické ¢i kulturni vlivy.

10.3. Némecko

Rozsahla pravni aprava vysokoskolského vzdélavani v Némecku spada do
kompetence Spolku, z¢asti jednotlivych zemi, a také do akademické pravomoci
univerzit. Pramenem prava jsou zakony, vladni nafizeni a ministerské vyhlasky
Spolku a jednotlivych zemi. Studijni zaleZitosti jsou dale upraveny statuty, fady,
smérnicemi a jinymi akty univerzit. VysokoSkolské studium je obecné na
celostatni trovni upraveno Ramcovym zakonem o vysokych Skolach a na tento

zdkon navazuji zemské vysokoSkolské zékony.488

Do systému vzdélavani
pravnikli rovnéz vyznamné zasahuji pravni pfedpisy regulujici kvalifikacni
poZadavky stanovené pro vykon klasickych pravnickych povolani, jako napft.
Némecky soudcovsky zakon, dale Spolkovy zakon o advokacii, notafstvi atd.*®
Po nastoupeni demokratické cesty formovani pravniho statu v roce 1989

byl model pravnického vzdélavani v Némecku naSi odbornou vetejnosti se

88 MUSIL, Jan: Vzdélavani pravnikii ve Spolkové republice Némecko. Préavo a zdkonnost.
1991, ¢é. 1, s. 30.

489 Jednomé vzdélavani je dino Némeckym soudcovskym zdkonem, ktery zdvazné stanovi
okruh povinnych vyucovacich predmeéti, zpiitsob kontroly studia, obsah statnich zkouSek a
zpusob vykonu pripravné sluzby. Tim je zajistén jednotny kvalifikacni zaklad absolventa
némecké univerzity pro vykon prdvnickych povoldini. (Viz MUSIL, Jan: Vzdélavani
pravnikii ve Spolkové republice Némecko, s. 33.)
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zdjmem sledovan. Stal se Ceskym pravnickym fakultdm v mnoha ohledech
inspiraénim vzorem, nebot’ byl blizky tuzemskym podminkam a pozadavkim.
Velkou pozornost vé€noval vzdélavani pravnikit v Némecku a nasledné téz
pravnickym povolanim ve Spolkové republice Némecko prof. Jan Musil.
Z pracovniho pobytu nacerpal fadu poznatkl, které publikoval v odbornych
pravnickych Gasopisech.*®® Na né&které z jeho podnéti navazal ve svém navrhu
koncepce studia tehdejsi prodékan pro studijni zalezitosti prazské pravnické
fakulty prof. Pavlicek.***

V zemich Spolkové republiky Némecko se na pravnickych univerzitach
uplatiiuji rdzné koncepce studia prav a pravni védy. Na néckolika desitkach
pravnickych fakult ve Spolkové republice Némecko absolvuje kazdoroéné
hodné pies sto tisic absolventi a jejich pocet vyrazné vzrusta. Tato skute¢nost
vede ke zptisnovani kritérii pro uchazece o zaméstnani, a zvysené pozadavky na
trhu prace ve svych dutsledcich piisobi na kvalitu vzdélavani, a tim i na celkovy
vzdélanostni standard spole(“:nosti.492 U tady pravnickych profesi se ocekava, ze
pokud chce absolvent uspét na pracovnim trhu, prohloubi si studium. Mimo
znalosti jazyki, zejména angli¢tiny a francouzstiny, se ptredpoklada osvojeni
dalsich obord, jako napf. informatiky, managementu, public relations,
personalistiky nebo prace s vypocetni technikou. Kazdoro¢né se zvysuje pocet
pravnikl specializovanych na konkrétni funkcéni oblasti (napf. pojiStovnictvi,
reklama, bankovni sektor).

Po schvaleni boloniské deklarace se realizuje kromé& magisterského studia
rovnéz pravnické vzdélavani v rozdéleném bakalatském studiu, které ale neni
prili§ roz$ifeno. Omezeni vyplyva z toho, ze bakaléarské studium v oboru pravo
nedava kvalifikaci k vykonu reglementovanych pravnickych profesi.*® Navic

bakalatské studijni programy prava nevyuzivaji ani pfiliS moZnosti migrace

0 MUSIL, Jan: Vzdélavani pravnikii ve Spolkové republice Némecko. Prdvo a zdkonnost.
1991, ¢. 1, s. 30-42 nebo MUSIL, Jan: Prdvnickd povolani ve Spolkové republice
Némecko. Bulletin advokacie. 1990, ¢. 4, s. 96-105.

9 PAVLICEK, Viclav: Koncepce reformy vzdélavani na Pravnické fakulté Univerzity
Karlovy v spolecenskych souvislostech. Pravnik. 1991, roc. 130, ¢. 2, s. 97-112.

492 MUSIL, Jan: Prdvnickd povoldni ve Spolkové republice Némecko. Bulletin advokacie.
1990, ¢. 4, s. 96.

493 Rozsudek Sprdavniho soudu v Hamburku z 30. 8. 2005 (AZ 2 K 5689/04).
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studentd z divodu narodniho charakteru prava a kvili jazykovym bariéram,
které znamenaji pro mobilitu vyraznou prekazku.

Jako v ostatnich zemich probihaly v Némecku oteviené debaty k reformé
pravnického studia, smétujici k navrhtim, které byly hodnoceny i ze strany

Ceskych studentd.*®

Zajimavym postichem je skuteCnost, ze jiz bchem
bakalafského studia jsou na posluchac¢e v Némecku kladeny vétsi pozadavky,
napiiklad v porovnani s koncepci Pravnické fakulty UK.** Je uvedeno, ze
diivodem je potfeba zvladnuti spole¢ného zakladu ze vSech pfedméti, tedy
seznameni studenta se zaklady hlavnich pravnich obort, V krat$i dobé¢, aby se
pak mohl specializovat. Zarovenn se dodava, ze nadmérna zatéz bakalaiského
studia a nepfili§ vyuzivana mobilita v pfipad¢ studia prav vede k preferenci
magisterského pravnického studia. Bakalafské programy se pak od ného odlisuji
mnohem vice neZ jen v rovin& administrativniho vymezeni.*°

V Némecku se upifednostiiuje vyuka platného prava ve srovnani s
teoretickymi a historickymi pfedméty a soukromé a vefejné pravo se vyucuje jiz
od prvniho semestru.*?’ Teoreticky a historicky zaklad je prednaSen paralelné,
coz umoznuje provazanost predmétl, moznost praktické aplikace poznatkli a
pochopeni souvislosti studované materie.

Pro némecké pravnické vzdélavani je tedy charakteristicke, ze se jiz od
pocatkit vyucuji zaklady ustfednich predméti, tedy obory platného prava.

Vyuka probiha formou pifednasek (vedenych jednim profesorem) a seminafd

9% Napriklad se k tomu blize vyjadril i byvaly c¢len akademického sendtu prazské fakulty
Pavel Prazdik. (Viz PRAZAK Pavel: K prdavnickému vzdéldavani ve Spolkové republice
Némecko. In KUKLIK, Jan (ed.): Reforma prdavnického vzdélavani na prahu 21. stoleti. 1.
vyd. Praha: Auditorium, 2009. s. 138 a 139.)

4% Tento ndzor nemini autorka vyvracet ani potvrzovat zejména z ditvodu nemoZnosti
zajisténi objektivniho a komplexniho pohledu na problematiku. Z viastni zkusSenosti studia
prava na Vysoké skole ekonomické ve Veroné v Italii upozornuje napriklad na skutecnost,
ze ke sdruzeni studijni materie do vétsich zkusebnich blokii, jez predstavuje velkou zatéz
pro studenty, nevede vZdy pouze pedagogicky zamér. (Napr. v Itdlii je soucdsti civilniho
kodexu krome obchodniho prava rovnéz prdvo pracovni, takze zkouSka z obcanského
prava zahrnuje nutné Sirsi oblast problematiky nez u nds.)

49 PRAZAK Pavel: K pravnickému vzdélavani ve Spolkové republice Némecko. In
KUKLIK, Jan (ed.): Reforma pravnického vzdélavani na prahu 21. stoleti, s. 139.

7 Tamtéz, s. 140
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sméfujicich ke studiu problematiky cestou procvicovani konkrétnich ptipada.
Pfi zkouseni se preferuji klauzurni prace pted tstnimi zkouskami.*®®

V zemich némecké jazykové oblasti je tradice pravnického vzdélavani
zalozena predevSim na odborné¢ pravnickém charakteru studia a Kk vyuce

piedmétt spoleGenskych véd se piistupuje pongkud odlisng.**®

Ve studijnich
planech pravnickych fakult se tento pohled projevuje tak, ze discipliny
soustfedéné na  problematiku politologickych, sociologickych a
psychologickych otazek jsou s vyjimkou filozofie prava omezeny.500

I kdyz je v Némecku akcentovana postupna specializace, a rovnovaha
mezi vyukou specializovanych predmétli a predméti spoleéného zédkladu se
V zavislosti na konkrétni univerzit€¢ vychyluje, jsou zejména statni zkousSky
(prvni a druhd) v zdsad€ garantem srovnatelnosti riznych vzdélavacich systémi
némeckych univerzit a ptedpokladem vykonu klasickych pravnickych povolani.
Ud¢lovani doktorskych hodnosti je ve vyluéné kompetenci univerzit, které
samy stanovi podminky pro ziskani titulu.>%*

Némecké pravnické vzdélavani je, stejné jako na$ model, podrobovano
kritice. K navrhiim na reformu je snaha pfistupovat uvazlivé a po komplexnim
zhodnoceni vychovy pravniki. Jeji kultivace je rozvijena v némeckych zemich
jiz od 18. stoleti dlouholetou tradici, ktera reflektuje formovani osvicenecké

statopravni teorie a praxe absolutistického statu.

10.4. USA

Srovnani ¢eského pravnického vzdélavani se studiem na americkych

pravnickych fakultach je odrazem kontrastu predstavovaného ,,velkymi‘

498 Ze studijni zkuSenosti dr. Faixe, ucitele na katedie mezindrodniho prdva prazské
fakulty a absolventa magisterského programu na némecké univerzité v Giessen, bylo
autorce potvrzeno, ze jeho prvni ustni zkouska byla zaroven soucasti prvni stdatni zkousky,
49 HAVEL, Tomds; ONDREJKOVA, Jana: Prdvo v kontextu. Vyuka spolecenskych véd na
pravnickych fakultach. Casopis pro pravni védu a praxi. 2011, roé. 19, ¢. 1, s. 12.
*Ppolitologie se napr. vyucuje zdsadné fakultativné jako soucdst v§eobecného ivodu do
politické védy, nebo vyuka sociologie je c¢asto spojena s trestnim prdavem (viz HAVEL,
Tomas; ONDREJKOVA, Jana: Prdavo v kontextu. Vyuka spolecenskych véd na pravnickych
fakultdch, s. 12).

1 O ziskani doktordtu (Dr. jur.) usiluje pouze 8 % absolventii prav. (Viz MUSII, Jan:
Vzdélavani pravnikit ve Spolkové republice Némecko. Pravo a zakonnost. 1991, ¢. 1, s.

33.)
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pravnimi systémy, tedy systému kontinentdlniho a angloamerického. Pfi
,objevovani‘ amerického piistupu ke vzdélavani je potieba abstrahovat zejména
od odlisnosti samotné podstaty rozdilného typu pravnich kultur ovliviujici v
interakci rovnéz vlastni tradici pravnického vzdélavani. Z hlediska studia prava
Jjsou kontinentalni (evropsky) pfistup a angloamericky pfistup systémovée
obtizné¢ Kompatibilni a stézi vzajemné implementovatelné. Navic jsou |
VvV samotnych Spojenych statech americkych urcité ptistupy povazovany za
primarné akademické a mély by byt hodnoceny z pohledu této dimenze,
tedy s pochopenim, ze napliuji predevS§im poznavaci vyznam.

Piikladem je pravni analyza konkrétnich spolecenskovédnich jevt,
typicky ekonomickad analyza prava. Skutecnost, zZe se znamé americké
pravné-ekonomické texty casto zaméfuji na soudce a néktefi akademici
vénujici se ekonomické analyze prava byli soudci jmenovani, neznamena
impozantni pfijeti Law & Economics mezi soudci ani v USA (byt neni
zanedbatelné:).502 V podminkidch USA tento ptfiklad doklada akademicnost
urcitych témat, kterd stejné jako u nas opodstatiuji zdlraznéni nékterych
souvislosti. V tomto pfipad¢ jde o0 rozsifeni ekonomického pfistupu k pravu
a roli soudce v daném pravnim systému, ktery akademickd vyuka Vv
angloamerickém systému nutné reflektuje. V evropském pravnickém
vzdélavani se ekonomicky pfistup k pravu pfili§ neprojevil, typicky i pocetnim
zastoupenim akademikl na pravnickych fakultach. Tyto ukazatele potvrzuji
skute¢nost, ze v Ceském a evropském vzdélavani ma ekonomicky pftistup
k pravu omezenou roli.>®

Vzajemna podminénost tradice pravnického vzdélavani a pripravy na
plnéni fady tradi¢nich pravnickych profesi je Vv konkrétnim pravnim
systému zemé signifikantni a je diametralné odliSena podle jeho
specifickych podminek a potieb. Z tohoto pohledu lze uvést napfiiklad
rozdilnou roli profese notafe a pfipravu na vykon tohoto povolani.
V kontinentdlnim pravnim systému zemi sdruzenych v nevladni organizaci

S nazvem Mezinarodni unie latinského notafstvi (na zakladé Cclenstvi

%2 BROULIK, Jan., BARTOSEK, Jan: Ekonomicky p¥istup k préavu. 1. vyd., Praha: C. H.
Beck, 2015, s. 83.
503 Tamtéz, s. 83.

231



notaiskych komor jednotlivych zemi se systémem notafstvi latinského typu,
tj. zalozenym na principech fimského prava) jsou funkce notarského tradu
nesrovnatelné s touto paralelni instituci v USA.

Kromé systémové stranky je vhodné vnimat i historické a geografické
souvislosti reflexe amerického pravnického vzdélavani v Ceském studiu prava
s ptihlédnutim ke kontextu, V jakém se informace uvadély. Rada nazort a
inspiraci V literatufe zejména po roce 1989 se jiz stala béZnou soucasti
aktudlniho pohledu na problematiku pravnické vyuky a potfeby soucasného
vzdélavani. Predkladani amerického vzoru na plnéni naro¢nych pedagogickych
povinnosti v ¢eském prostiedi, rovnéz ve vztahu k rozvijeni kvalifika¢niho rastu
akademikd, je vV soucasnych podminkach nadbyte¢né. Skute¢nost, Ze univerzitu
obecné zdobi mimoifadné osobnosti, z ¢ehoz maji prospéch vsSichni ¢lenové
akademické obce, lze uz také jako americkou vymozZenost vzpomenout jen
historicky.>*

Pfesto je tieba zdUraznit, Ze ftada pozitivnich podnéti amerického
vzdélavani zlstava aktualni a stale obohacuje studium prava na ceskych
pravnickych fakultach. Tato zkuSenost se tyka predevSim novych forem
pedagogické prace a jejich zatfazovani do vyuky, typické je napft.
multidisciplinarni klinické vzdélavani ¢i simulované soudni procesy (moot
court). Obecné se angloamericky vliv vzdélavani projevuje predevSim
zavedenim otevieného pfistupu ve vztahu k interaktivnim metodam
vysokoskolské pedagogiky. Tyto aktivizaéni metody aplikované do oblasti
studia prav se staly v ¢eském pravnickém vzdélavani soucasti moderniho
pfistupu pedagoga ke studentovi.

Studium prava v USA probiha v ramci tfiletého programu na univerzité a
jeho predpokladem je piijeti poslucha¢e mimo jiné i na zaklad¢ vysledku z testu
Law School Admissions Test (LSAT). V ramci pravnického studia se klade

diiraz predevsim na procvicovani praktickych dovednosti a ptipravu posluchact

%4 iz nap#. srovndni profesorii prava v USA s postavenim akademikii u nds a pohled na
otazky publikovani, citaci, vystupovani na konferencich a na problematiku finanéniho
ohodnoceni a konkurence pedagogii v prispévku KUHN, Zdenék: Profesor prava made in
America. In BOBEK, Michal; KOMAREK, Jan (eds.): Jiné pravo offline : Co v ucebnicich
prava nenajdete. 1. vyd., Praha: Auditorium, 2008. s. 205-208.

232


https://cs.wikipedia.org/wiki/St%C3%A1t
https://cs.wikipedia.org/wiki/Not%C3%A1%C5%99
https://cs.wikipedia.org/wiki/Princip
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%98%C3%ADmsk%C3%A9_pr%C3%A1vo

k zahajeni pravnické praxe, k ¢emuz je ve veétSiné americkych statd nutny
profesni doktorat znamy jako titul J. D. (Juris Doctor).

Ve Spojenych statech se studenti pfipravuji k ziskani profesionalniho
doktoratu poté, co dokonéili bakalaisky titul zpravidla v né&jaké jiné oblasti.
Bakalarsky titul mize byt dosazen v jakémkoliv oboru, vétSina americkych
advokati ziskala bakalarské tituly v humanitnich a spolecenskych védach.
Pravni studie na bakalafské urovni se nabizeji na nékterych americkych
pravnickych Skolach, které byvaji autonomnim subjektem v rdmci vétSich
instituci.”®® K vyzkumnym postgradualnim akademickym titulim, které jsou v
USA udé€lovany, patii Master of Laws (LL.M.), doktor pravni védy - Doctor of
Juridical Science degrees (JSD nebo SJD) a doktor srovnavaciho prava (DCI).
Titul Legum Doctor (LL. D.) se udé€luje pouze jako Cestny titul.

Jiz od pocatku studia probihda intenzivni vyuka disciplin platného prava, a
az ve druhém a tretim ro¢niku se studenti vénuji specializaci. Ma se za to, ze
zédkladni znalost pravni Upravy je piredpokladem pohledu na zkoumanou
problematiku v jejich $irSich souvislostech. Pti vyuce se misto obecnych tvodu
provadéji konkrétni analyzy spoleCenskovédnich jevi, napt. ekonomicka
analyza pre’1va.506 Specializované politologické pfedméty jsou napi. zarazovany
az pozdé&ji, zpravidla po zkouSce z Gstavniho prava, nebot’ se soustfed’uji na

aktualni politické déni v pravnim kontextu.*®’

Ve studijnich planech vysSich
ro¢nikli se pak objevuji také filozoficky orientované predméty, napf. pravni
véda oznaCovana v USA Jurisprudence, a dale predméty slouzici k pravneé-
teoretické analyze konkrétnich pravnich odvétvi, napt. pravni filozofie trestniho

prava nebo interpretace spravnich akti.>*®

% L. B. stupei je kvalifikacnim standardem vétsinou Vv rdmci the Commonwealth of
Nations.

% HAVEL, Tomds; ONDREJKOVA, Jana: Prdavo v kontextu. Vyuka spolecenskych véd na
pravnickych fakultach, s. 15 a 16.

7 Tyto piedméty s nazvem Law of Politics, Law and Politics ¢i Law and Government se
nevenuji politickym ideologiim nebo déjinam politickéeho mysleni jako na ceskych
univerzitach, ale jejich obsahem jsou témata tykajici se pruniku prava a politiky,
federalni a statni pravni upravy politickych instituci a procedur, zkoumani politickych
aspektii prava a pravnich aspekti politiky, praktickych aspektii délby moci a vztahii mezi
politickymi a prdavnimi institucemi ¢&i volebniho prava v souvislosti s politickym
marketingem (viz HAVEL, Tomds; ONDREJKOVA, Jana: Pravo v kontextu. Vyuka
spolecenskych véd na pravnickych fakultich, s. 16).

Brameés, s. 16.
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Prestoze se Vv ¢eském prostfedi Casto setkdvame s nazorem oOslavujicim
angloamericky systém pravnického vzdé€lavani, je nutno konstatovat, Ze i na
samotnych americkych univerzitich byla zaznamenana kritika a snaha o
reformu pravnického vzdélavani.>® Systém vzdélavani v USA se z naSeho
pohledu jevi atraktivné efektivni, pragmaticky a zaméfeny na vysledek.
Prestoze je sttedem pozornosti diisledna ptiprava na praxi, podnécuje i americka

Z tohoto pohledu a v kontextu §irSi americké zkuSenosti je rozumné
pfistupovat k vyzvam, které volaji po vSemoznych zménach ve studiu uvazlive.
Zaroven lze ptrijimat dil¢i angloamerické podnéty jako pozitivni a vzajemné
evoluéni vliv obou systému. Po zhodnoceni tradice a odpovidajicich ocekavani
Siroké odborné vefejnosti a Ceské pravni praxe je pak mozno nékteré inspirace

postupné vélenovat do naseho prostiedi.

10.5. Zavér

Pti ivahach o pravnickém vzdélavani v raznych statech Evropské unie,
ale 1 ve Spojenych statech americkych, je nutno pocitat s urcitou trvajici
konstantou obsahu studia a zplisobu vyuky. Tato hodnota je modifikovéna jistou
proménnou, kterd charakterizuje konkrétni zemi v urcit¢ dobé. Ramec této
dizertacni prace a jeji rozsah nedovoluji zachytit stalety vyvoj pravnického
studia ve vybranych zemich, které odrazi specificky typ pravni kultury ¢&i
reprezentuje geografickou odliSnost pravniho systému. Z tohoto divodu se
ur¢itd komparace omezila pouze na uzce vybrané problémy ¢i otazky, které
mohou dil¢im zpisobem vypovidat o urcitych zvlaStnostech ¢i odliSnostech
V jinych zemich ve svétle ¢eského pravnického vzdélavani.

Rozdil mezi pravnickym vzdélavanim v ¢eskych zemich a jinde neni
natolik podstatny, aby nebyly pedagogické zkuSenosti neptenositelné. Naopak
vlivem boloniského procesu a europeizace a globalizace prava je systém
organizace pravnického studia v ¢eskych zemich, zemich Evropské unie, ale i

Spojenych statech americkych srovnatelny. Globalizace prava se sice tyka

%9 Reforma pravnického vzdélavani v USA. [online], posledni revize neuvedena [cit. 11.
11. 2015]. Dostupny z WWW:<http://jinepravo.blogspot.cz/2011/11/reforma-pravnickeho-
vzdelavani-v-usa.html/>.
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pfedevsSim pravni védy, ale méla by nalézt své misto i v pfipravé budoucich
pravnik(l. Zejména je potfeba vénovat pozornost pedagogickym doporuc¢enim
pro vyuku studenti a formulaci okruhu, na niz se ma vyuka v této oblasti
soustiedit.*°

Obdobné mechanismy formujici pravnické vzdélavani lze ocekavat
zejména v organizaci vyuky, uplatnéni jejich forem a pedagogickych metod.
S ohledem na charakter teritorialni vazanosti prava a jeho jazykovou a
historickou determinaci je vyuziti moznosti ovlivnéni obsahové stranky
vzdélavani mirné omezujici, nebot’ podléha specifiku systému prava a typu
pravni kultury zemé.

V kazdém ptipadé by mél byt vyvozen zavér, ze v podminkach 21. stoleti
bude dochazet k procesu dalSiho sblizovani pravnického vzdélavani
jednotlivych zemi. Studium prava by se mélo zaméfit na spoleéné hodnoty a
ideje, aby mohlo hodnotovymi pohledy sjednotit teritorialni pfistup k feSeni
problémil a oprostit se od urcitého formalné technokratického pojeti. Studijni
programy univerzit Vv jednotlivych zemich zalozené na konzervativnich
zakladech by mély rozvijet takovy pohled na pravnické vzdélavani, aby
ptedstavovalo hodnoty vyraznéjsSi nez zprosttedkovani pravnich znalosti a
dovednosti, které jejich absolventi bravurné uplatni v praxi. Spole¢né pro
pravnické vzdélavani by meélo byt hledani ideového zazemi v podobé& propojeni
prava s ostatnimi normativnimi systémy.511

Nalézani novych zpusobi k zefektivnéni studia cestou prohloubeni
ovéfenych pedagogickych postupd, ale i zahrani¢ni inspirace — to jsou
moznosti, které ceské pravnické fakulty napliuji stidle intenzivnéji. Neméné
zajimavé je sledovat i obsahovou stranku studia zahrani¢nich univerzit, které
mohou netradi¢ni skladbou studijnich programu ceské vzdélavani inspirovat a

obohatit.

19 YECERA, Milos; MACHALOVA Tatiana: Evropeizace préva v pravné teoretickém
kontextu. 1. vyd., Brno: Masarykova univerzita, 2010. s. 80.

1 K tomu MARSALEK, Pavel: Prdvo a spolecnost. 1. vyd. Praha: Auditorium, 2008. s.
207 nebo GERLOCH, Ales: Teorie prava. 4. upravené vyd. Plzen: Ales Cenék, 2007, s. 30
a31.
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S jistotou lze konstatovat, ze vSechny zemé v prub&hu pravnického
vzdelavani prochazely reformaénim procesem a budou se déle snazit 0
modifikaci studia. Zachyceni tohoto stavu ve vztahu k systému naSeho
pravnického vzdélavani je podnétnou a ambiciézni vyzvou. Neni pochybnost,
ze jeho dalsi vyvoj podléhd mnozstvi riznych vlivh a stadva se tak

neuchopitelnou veli¢inou a mifenim na pohybujici cil.
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11. Zavér prace
11.1. Potvrzeni obecnych vychodisek a hypotéz

11.1.1. Pravo v kontextu versus samotné pravo

Je nezpochybnitelné, ze fundamentem pravnického vzdélavani bylo a
praci bylo vénovano nemalo avah problematice vztahu ekonomie, pravni teorie,
pravni filozofie, pravni sociologie a pravnich dé&jin k pravu, pravnickému
vzdelavani a pravni praxi. Pfi pojiméni prava v celkovém kontextu plati, ze
vyuka platného prava nemize probihat samostatné, oddélen¢ a nezavisle.

Vykladem reforem byla poskytnuta argumentacni podpora k dalSimu
prohlubovani studia téch oboru, které zkoumaji pravo jako spolecensky jev a
objasfiuji normativni ptisobeni prava ve spole&nosti.”™? Tento pEistup umoZiiuje
ziskani hodnotovych poznatkili k systematizaci a zobecnéni nékdy nescetnych,
slozitych a nekonzistentnich informaci. V neposledni fadé€ vytvareji tyto obory
teoreticky zaklad a vychodiska k objasnéni institutli platného prava, kterému pfti
vyuce bude vzdy vénovana prvorada pozornost.

Zvlastni pozornost je potieba vénovat oborm historickopravnim, nebot’
stejné jako v ostatnich zemich se od poloviny 90. let projevovala i u nas obecna
tendence sméfujici k omezeni jejich vyuky na vSech vzdélavacich stupnich.
Tato skutecnost dotykajici se i vzdélani pravnikd existovala jako trend
dlouhodobého charakteru, ktery probihal kontinualné jiz od prvorepublikového
obdobi.”®® Rovnéz situace bouflivé porevoluéni transformace v nasich zemich
vyvijela obdobny tlak jako ptfedchozi reformy pravnického vzdélavani, které se

snazily omezit vyuku pravnich dé&jin.

12 Jde napr. o realisticky pohled na otdzky filozofie prdava nebo problémy tvorby prdva
spojenée s ustavnépravnimi aspekty a soudcovskym rozhodovanim, ddle jde o ekonomicky
pohled na prdvo a kontext mezindrodniho a evropského prava (HAVEL, Tomas;
ONDREJKOVA, Jana: Prdvo v kontextu. Vyuka spolecenskych véd na pravnickych
fakultach. Casopis pro pravni védu a praxi. 2011, roé. 19, ¢ 1, s. 11-12).

B3 Uz v prvorepublikovém obdobi se objevovaly uvahy o vynéti cdsti pravnéhistorické
materie do nepovinné casti studia. Srov. WENIG, Arnost: K reformé pravnickych studii.
In: Pravnik, 1937, ro¢. 76, ¢. 1,s. 1—-13 a Pravnik, 1937, roc. 76, &. 2, s. 73—86.
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V soucasné dobé je tento vyvoj stabilizovan, i kdyZ se objevily obcasné
pozadavky na omezeni ¢i zruSeni povinnych pravnéhistorickych predméti,
popi. jejich prevedeni na predméty volitelné. Pravidelné vyvstavaly zaroven
uvahy, které vedly k moznosti snizeni hodinové dotace. Ve snaze o rozsifeni
prakticky zamétenych predmétd se hledal casto prostor pravé na ukor
teoretickych a historickopravnich piedméti. Cést jejich materie bylo
navrhovano vykladat jako soucast uvodu do predmétd zabyvajicich se platnym
pravem.

Obecné bylo nahlizeno, a to prakticky ve vSech reformach pravnického
studia, na pravni historii jako na oblast urCit¢ho nadstandardu ¢i nastavby
praktického vybaveni pravnika, které miize byt svéfeno jeho volbou do sféry
neobligatorniho charakteru. Pfitom jsou to pravé v poslednim obdobi casto
znalosti pravni historie a vyvoje nékterych pravnich instituti, které by meély
patfit kK nutné vybavé pravnika.

Na podporu této argumentace vystupuji rozhodnuti soudd raznych stupnt
nejen ve sporech restitu¢nich, ale i v jinych druzich sporii. Lze jmenovat otazku
vykladu nékterych pravnich institutli, jako jsou pravovare¢né domy, lezici
pozustalost, Sirokd problematika zapisi do pozemkovych knih ¢&i spory
souvisejici s majetkem obci, cirkevnim majetkem nebo odsunem Némca a
Mad’art.”* Zminit mizeme napf. skutenost, e v restituénich procesech jsou
aktualizovany otazky konfiskace majetku nebo v notarské praxi jsou feSeny
ptipady z prvorepublikového obdobi nebo dokonce diivejsi doby (napt. v ramci
dodate¢ného projednani dédictvi pii zjiSténi nového majetku zﬁstavitele).515

S novou pravni upravou obcanského zdkoniku obstoji nazory na potiebu
$irsi podpory vyuky fimského prava, kterou je mozno chépat nejen historicky,
ale i dogmaticky. Z pohledu pojiméni vyuky fimského prava jako soucasti
studia obcCanského prava lze fimské pravo akcentovat z divodu poznani

fimskych pramenil za i¢elem srovnani institutid fimského prava a obcanského

4 KNOLL, Vilém: Pravni historie a prdvni vzdélavani z ceského pohledu. \n Historické
pravne systéemy a integrdcia Europy, Zbornik prispevkov z medzindrodnej koncerencie
Pravo jako zjednocovatel’ Europy — veda a prax. 1. vyd., Bratislava: Prdvnicka fakulta
Univerzity Komenského v Bratislave, 2011. s. 96.

5 Dédické Fizeni se projedndva podle pravaiho stavu k datu imrti.
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prava. V dnesni situaci nového obcanského zdkoniku je vniman tento piistup
nejen piinosng, ale s rostouci naléhavosti nabyva stale na aktualnosti.”*®

V této souvislosti je argumentovano slozitosti obCanského prava, které
zahrnuje rovnéz ftadu vefejnopravnich predpisti. Problematickd je rovnéz
abstraktni povaha jeho norem, které na rozdil od kazuistickych pravnich
pravidel a pravnich principi fimského prava nejsou vytvoreny na zakladé
konkrétni skutkové situace. Vyuka obclanského prava je komplikovana také
znaénym vyznamem soudni judikatury, absenci kvalitnich u¢ebnic ob¢anského
prava, nedostatkem pluralitnich nézori v pravni védé, rychlou proménou
obCanského prava ¢i diskontinuitou jeho pravniho vyvoje. V radé téchto
slozitosti je pravé vyuka fimského prava vitanou podporou, ktera piinasi
konkrétni fe§eni problematické situace.”’

Analogicky je mozno postupovat, pokud jde o argumentaci na podporu
vyuky prava, V kontextu dalSich socidlnich véd, zejména obort politologie,
ekonomie, pravni filozofie, pravni sociologie a teorie prava, které vytvaieji Sirsi
kontext vyuky préwa.518 Obecné je pfijiman nazor, aby byli v pribéhu studia
studenti vedeni k pochopeni vztahu mezi platnym pravem a jeho teoretickymi
vychodisky. Lze ptedpokladat, Zze pii zafazeni této vyuky na pocatek studia
vychazeji pravnické fakulty v nasich zemich z diivéjsi tradice a zkuSenosti. Cast
tohoto vykladu je rovn&Z souéasti vyuky jednotlivych pravnich disciplin.**®

Ptezirani rozsahlé teoretické baze, ktera se jevi kompasem pro praxi,
muze ovlivnit moznost vystihnout smysl, dosah pravniho problému a jeho

pozadi. V obdobi internetového véku je tieba hledat cesty k odstranéni toho, aby

byly pravni pfedpisy vnimany jako obsdhly a nepiehledny, vice ¢i spiSe méné

8 Historicky pristup k vwuce Fimského prdva zastdaval cesky prdavni romanista Leopold
Heyrovsky. Dogmaticky pvistup ke studiu Fimského prdava za ucelem srovndni prdavnich
institutit meli Jan Vazny a Otakar Sommer, ktery za svého ucitele povazoval civilistu
Stupeckého. Stejné tak prdace nékterych vyznamnych predstaviteli predvdalecné civilistiky
se zabyvaji komparaci rimského prava a prava rakouského (Randa; Krcmar).

" DOSTALIK, Petr: Pro¢ je lépe ucit Fimské ne: obcanské prdavo. In JERMANOVA,
Helena; CVRCEK, Frantisek (eds.): Quo vadis, stiedni Evropo? Metamorfozy prava III.,
1. vyd., Praha: Ustav stdtu a prava AV CR, 2012. 411-417 s.

518 HAVEL, Tomds; ONDREJKOVA, Jana: Prévo v kontextu. Vyuka spolecenskych veéd na
pravnickych fakultach. Casopis pro pravni védu a praxi. 2011, roé¢. 19, ¢ 1, s. 11-12

19 Napiiklad otdzky problematiky mezindrodnich vztahii a evropské integrace jsou rovnés
pojednany ve vyuce mezindarodniho a evropského prava.
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utfidény soubor informaci. Pravé jednim z feSeni dnesSniho neutéSeného stavu
pravni expanze muze byt budovani teoretickych pilifa k pochopeni toho, jak a
jaké informace je vhodné Vv jakém zajmu jednotlivce ¢i spolecnosti pouzivat.
Teprve utfidéni a systematizace konkrétnich pravnich informaci v kontextu
dalSich obort jako teorie prava, pravni sociologie, pravni filozofie ¢&i
ekonomie®® utvari celistvy obraz komplexniho poznani prava, na které by

kvalitni pravnické vzd€lavani mélo aspirovat.

11.1.2. Teorie versus praxe

Je ovéfenym poznanim, ze vzdélavani, v némz je teoreticka vyuka
provazana s vhodnymi formami praktické pfipravy, vede k uspéSnéjSimu
vysledku. Problematickd skutecnost naopak nastdva za situace, v niz je
nerovnovazné¢ kladen duraz pouze na jeden ztéchto momentl, ktery
nepiiméfené prevazi v komplexnim pojeti vzdélavani. Z tohoto pohledu je
zfejmé, Ze samotny rozsah praxe neni rozhodujici, jeji spravnou délku je
potieba zvazovat v kombinaci potiebného rozsahu a efektivni formy.

V pribéhu pravnického studia je nutno adekvatné propojit kvalitni
teoretickou vyuku s uréitymi osvédéenymi formami pravni praxe posluchact
v oblasti justice a statniho zastupitelstvi. Profesné pfinosna byva nékdy rovnéz
vydéle¢na iniciativa ve sféfe podnikatelskych subjektii ¢i rozvijeni vlastni
praktické ¢innosti vV advokacii, notafstvi a jinych oblastech pravni praxe. Pokud
je tato pravni praxe organizovana fakultami, je optimalné zajiSt€no vhodné
propojeni teoretické a praktické piipravy, kterd je podporovana vedenim
zkuSeného a pedagogicky pouc¢eného pracovnika.

Tato praxe mulize probihat nejcastéji v ramci vyuky vybérovych predméta
¢1 jako soukromad iniciativa posluchac¢t nad ramce fakultni vyuky. V této
souvislosti je nutno mit na zfeteli, Ze univerzitni studium by mélo klast diraz na
teoretickou zakladnu pravnického vzdélavani. Tato skutecnost je odiivodnéna i

systémem potiebného postgradualniho studia, které probihd jako zakonny

20 BERAN, Theodor: Vyznam integrovaného pojeti ekonomickych disciplin  ve
vzdeélavacim procesu budoucich pravnikii: Casopis pro pravni védu a praxi. 2009, ro¢. 17,
¢ 3,s. 214-218.

240



predpoklad k vykonu fady pravnickych profesi. Navic je Casto organizovano
mimo piisobnost pravnickych fakult.*?!

Pokud si tedy absolvent pravnické fakulty v praxi zvoli tradicni
pravnickou profesi, lze ocCekavat, ze na zaklad¢ platnych ptredpist, zejména
predpisti stavovskych, bude absolvovat jesté dalsi roky specializace a profesni
zkousku. Napft. zakon o advokacii predpoklada, ze koncipient vykonava pravni
praxi, jejimz cilem je ziskat pod vedenim a dohledem advokata znalosti a
osvojit si zkuSenosti potiebné k vykonu advokacie. Toto dopliiuje absolvovanim
vzdé&lavacich akei organizovanych Ceskou advokatni komorou®?.

Podobné exekutorsky koncipient je povinen v prubéhu své pravni praxe
roz§ifovat si své znalosti a osvojovat si zkuSenosti potiebné pro vykon exekuéni
¢innosti a dal$i ¢innosti exekutora. Uvedenou povinnost ma plnit zejména
soustavnym studiem pravnich pfedpist, ostatnich prament prava, judikatury a
odborné literatury, konzultacemi s exekutorem, ucasti na exekucni a dalsi
¢innosti exekutora, vcetné zastupovani exekutora na jednotlivych ukonech,
jakoz i ucasti na vychovnych akcich potfadanych Exekutorskou komorou CR.*®
Obdobn¢ probiha ptiprava absolventli pravnickych fakult na pravnicka povolani
V oblasti notafstvi, statniho zastupitelstvi ¢i justice.

Toto dalsi specializované vzdélavani pravnikii by mélo byt vénovano
k prohlubovani, rozsifovani a doplhovani kompetenci ziskanych na fakulté o
naslednou praktickou cast, v optimalnim ptipadé¢ by mohlo byt zajiStovano

ope€tovné fakultou formou postgraduélniho studia. S ohledem na skutecnost, ze

2L\ posledni dobé byla k problematice prodluzovani doby pFipravy absolventa fakulty na
pravnickd povolani vedena diskuse akademickych kruhii s ministerstvem. Kritizovan je
zejména navrh na prodlouzeni koncipientské praxe ze tri na pet let. Ministerstvo zvazuje,
Ze by koncipienti méli zastdvat pozice administrativnich pracovnikii na soudech v roli
asistentit soudcu. Justicni cekatelé by mneexistovali, protoze by praxe byla spolecnd pro
soudce a advokdty. Napaddno bylo, zZe ndavrh nesméruje primdrné k zlepseni kvality
pravnického vzdélavani, ale k reseni problematiky justice a umistovani absolventu (k
tomu zapisy z Akademického sendatu Pravnické fakulty UK ze dne 24. 2. a 5. 3. 2015).

%22 7dkon o advokacii ¢. 85/1996 Sb. a Usneseni predsednictva Ceské advokatni komory ¢.
1/1998 Vestniku, o vychové advokatnich koncipientii a dalsim vzdeélavani advokatu .

By souladu s § 20 zdkona ¢ 120/2001 Sb., exekucni Fdad, ve spojeni se stavovskym
predpisem ze dne 6. 12. 2001, organizacni rad, a stavovskym predpisem ze dne 9. 9. 2010,
kterym se stanovi zdasady pro posuzovani zZadosti o zapis do seznamu exekutorskych
koncipientit a dale prava a povinnosti exekutorského koncipienta. Exekutorska komora
Ceské republiky.[online], posledni revize neuvedena [cit. 3. 1. 2016]. Dostupny
z WWW:<http://ekcr.cz/1/exekutorsti-koncipienti/119-podminky-pro-zapis-do-seznamu-
exekutorskych-koncipientu?w=
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ziskani praktickych profesnich znalosti a navykt probihda zejména v
Cekatelském, koncipientském a jiném obdobi, lze z toho vyvodit, ze vzdélani
poskytované pravnickymi fakultami v magisterském studiu slouzi k vytvoreni
zejména teoretickych vychodisek, na které pak absolventi v praxi mohou
navazat. Soucasti téchto zakladl, na nichz je mozno stavét, by mély byt prave
obecné teoretické discipliny, tedy zejména pravnéhistorické®* a pravng

teoretické predméty.

11.1.3. Nové metody vyuky versus frontalni vyuka

Smeéfovani vyuky na pravnickych fakultaich a akademicka ptiprava
budoucich pravnikli hraji ve spojeni s dal§im vyvojem pravnickych povolani
podstatnou roli pti formulovani zavérti k reformé pravnického vzdélavani.

Pravnické vzdélavani je dnes konfrontovano s tlakem pravni praxe, ktera
je podminéna fadou faktord (napi. ekonomickymi a konkurenc¢nimi vlivy,
rustem vyznamu informacnich technologii, multijurisdikénimi a globalnimi
faktory, komodizaci pravni prace zahrnujici smluvni advokaty a vlohy pro
legalni offshory, kulturnimi a genera¢nimi rozdily mezi pravniky a klienty aj.).
Autof1 zabyvajici se témito novymi trendy pravni praxe vybizeji k pfezkoumani
vyukovych metod a obsahu ucebnich osnov, aby zajistili, Ze jejich absolventi
jsou schopni pracovat jako efektivni profesionélové.525

Tvorba efektivnich vyukovych systémii je nezbytnym piedpokladem
uspesné reformy pravnického studia. V ramci této reformy musi dostat prednost
forma aktivniho vyucovani (active learning) pfed formou pasivni. Je nutno
studenty ucit ne jak absorbovat védomosti, ale jak vyuzivat poznatky, je nutna
priorita ,,law in life* pred ,,law in books*.>%

Klasickd forma piednaSek a seminarni vyuky by méla byt rozSifena o
simulace a realizaci faktickych profesionalnich €innosti, se kterymi se student

seznami jiz v prubchu studia. Mezi tyto formy patii pravnické kliniky, kdy se

4 KNOLL, Vilém: Pravni historie a prdvni vzdélavani z ceského pohledu. In Historické
prdvne systéemy a integrdacia Europy, s. 95.

525 POLACEK, Bohumil: Aktudlnost koncepce pravnického studia. In JERMANOVA,
Helena; CVRCEK, Frantisek (eds.): Quo vadis, stiedni Evropo? Metamorfozy prava III.,
1. vyd., Praha: Ustav stdtu a prava AV CR, 2012. s. 395.

%% KUKLIK, Jan (ed.). Reforma prdavnického vzdélavini na prahu 21. stoleti. 1. vyd.,
Praha: Auditorium, 2009, s. 19-20.
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studenti pod vedenim uciteld (napt. advokatd) dostavaji k feseni skutecnych
pravnich ptipadi. Déle jsou to simulované soudni jednéni (moot courts), béhem
nichz probihd vyuka pod vedenim soudcli, a to procviCovanim pribehu
soudniho fizeni, v€etné pripravy pisemnych pravnich dokumentt. V neposledni
fade¢ jsou pro posluchace velmi pifinosné rizné formy organizované pravni praxe
Vv raznych oblastech pravni ¢innosti (napf. v justici ucast na jednanich soudu
V konkrétnich piipadech). Urcitou vyzvou ziastdva vytvoreni kvalitni sité
vySkolenych odborniki, ktefi jsou ochotni predavat praktické zkuSenosti.

Je evidentni, ze jiz od prvorepublikového obdobi vzrista tlak na piechod
od frontalni vyuky k seminarni vyuce a k praktickym cvi¢enim podle toho, jak
rostla kritika studia ad absentia. V poslednim porevolu¢nim obdobi se pak navic
prostfednictvim novych metod. Piesto ziastava pravnické vzdélavani
formou klasického zpuisobu prednasek a individualniho studia stale rozhodujici
a platnou alternativou k novym pfistuptim ve vyuce, ktera dopliiuje vzdélavani
zejména v oblasti praktické pfipravy posluchact. S modernimi metodami vyuky
a alternativnimi pfistupy jejich realizace je vhodné dbat, aby atraktivni forma
vyuky studentd byla adekvatni obsahovému sdéleni potfebnych informaci.
Plati, ze metody a zpusob vyuky, pokud se aspiruje na kvalitni pravnické

vzdélavani, by mély plisobit S jejim obsahem V rovnovéaze.

11.1.4. Specifika pravnického vzdélavani versus
vysokoskolské vzdélavani

Ptestoze pravnické vzdélavani pii dneSnim systému nedava piili§ velky
prostor etické strance rozvoje, nemély by se pravnické fakulty starat pouze o
védecky a pedagogicky rast svych posluchacii. Namisté je naopak predpokladat,
ze studenti budou vedeni k tomu, aby si uvédomili podstatu, ucel a smysl svého
studia. Tady optimisticky navazuje univerzita na predchozi vzdélavaci stupné a
spolecenské a rodinné predpoklady, které mladého clovéka utvarely.

Realisticky je tfeba polozit si otazku, zda a jakym zplisobem je viibec
jesté mozno pusobit na studenty, aby se rozvijel jejich smysl pro spravedlnost,

odvahu, fair play ¢i ochotu K obéti, pocit vdécnosti, sounalezitosti, pokory ¢i
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nez pusobeni na jejich uroven znalosti ¢i dovednosti.

Specifikem pravnického vzdélavani by meélo byt solidni reflektovani
vyznamu etického formovani postoji posluchac¢t. Ekonomicky a politicky vliv
pravni regulace je nékdy pfecenovan na Uukor dopadu moralniho a
sociologického. Pfipominani téchto souvislosti ve vyuce mulze pomoci ve
vychove k Sirokému a kompletnimu pohledu na svét, ktery se u pravnika (stejné
jako u lékare) piedpoklada. V pravnickych povolanich hraje profesni etika tak
nezastupitelnou roli, ze se sama stava soucasti prace. V pripadé jeji absence je
devalvovan jakykoli zdatny vykon ¢innosti pravnika, byt z formalniho hlediska
napliiuje potiebné pozadavky, ¢i je dokonce stava nezaddouci poptavkou ve
spolec¢nosti.

Vyuka prava a pravnické vzdélavani ma urcitd specifika, ktera
V technokratické roviné budou predstavovat zachéazeni s predpisy, zejména
vyhledavani informaci a jejich systematizaci. Tato skute¢nost je ve vyvoji
posledni doby posilena potfebou vyuzivani znalosti informacénich technologii
zamétfenych na oblast aplikace prava. Inovativni ptistupy je tfeba vnimat jako
prostiedky k dosazeni potiebnych cill, které by nemély byt nadhodnocovany.

Tak jako vV padesatych letech prislusela k bé&zné vybaveé pravnika
prakticka dovednost psani na stoji, je 1 vyuziti prostfedki informacnich
technologii vniméano v technokratické roviné prace. Vyuka modernich zptisobti
pravnickych ¢&innosti a dovednosti by méla byt vsouladu skomplexnim
humanitnim vzdélanim pravnika. K charakteru pravnického vzdélavani by mélo
patfit Siroké humanistické pojeti studia, které vede k vnimani svéta zalozeného
na respektovani osvédCenych hodnot. Aby nebyl vyvoj v pfirodnich védach,
technice, I€kafstvi a informacnich technologiich ztracenou cestou, musi byt
spoleCensky rozvoj podpoien pravem a vzdélavanim pravnika, polozenym na
teoretickych principech prava, hodnotovych pfistupech a humanistické etice.

Informacni technologie a znalost technickych aplikaci, které umoziuji

efektivni formy prace s pravnimi predpisy, judikaturou ¢i odbornou literaturou,

%" URBAN, Michal: Efektivni strategie formovdni pravniho védomi stiedoSkolskych
studentii. Pripady z praxe. 1. vyd., Praha: Leges, 2013. s. 197.

244



nemohou nahradit ¢i prevazit klasické atributy pravnického vzdélani.
Zakladnim ptedpokladem pravnika je schopnost pracovat s informacemi ze
samostatn€¢ vybranych origindlnich zdrojt, tedy pouzivani pravnich piedpista
publikovanych ve Sbirce zakont a informaci publikovanych ve védecké
literatuie. Na druhé strané posilovani technokratickych dovednosti ziskava do
budoucna na vyznamu a neni mozné, aby pravnické vzdélavani tento vyvoj
piehlizelo.>?®

Stale platnym pozadavkem zlstava nacvik a zdokonalovani takovych
schopnosti, jako je napf. rétorika, interpretace a argumentace, ¢i zachazeni
s predpisy, které neodmyslitelné patii k nutnym predpokladim pro uspésné
vykonavani jakékoli pravnické profese. V souvislosti stim se hovoii o
pravnickém mysSleni, jehoZz soucasti je 1 schopnost logického uvazovani.

V neposledni tadé ke specifiku pravnického vzdélavani v SirSim pojeti
by mohlo patfit i rozvijeni takovych vlastnosti pravnika, které dotvareji jeho
osobnostni schopnost plisobit ve vztazich tak, aby pfi pravnich jednanich tézil
Z charisma svého vystupovani. V tomto smyslu se pravnik neobejde bez
pfesného vyjadfovani, presvéd¢ivého plisobeni a atraktivniho a formalniho
vystupovani, na ¢emz muze jiz v prubéhu studia uspéSné pracovat. Pri
pfijimacim fizeni, které vSak v soucasné dob¢€ probiha pouze pisemnou formou,
by se mélo mit na zfeteli, Ze tyto schopnosti se ziskavaji studiem obtiznéji,

zatimco bé&Zné znalosti si vyukou posluchac rychle osvoji.

11.1.5. Europeizace versus narodni model
Stav dosti roztfisténé evropské pravni Upravy a pragmaticky pohled na
evropskou unifikaci vede k vzajemnému piekryvani a systémovému nesouladu

predpistt unitarniho a narodniho prava. Evropské pravo je samostatnou

8 Kritizovdn je piedeviim zpiisob prdce studentii, ktefi dokonce nepracuji se skripty a
Jjinymi ucebnimi pomuckami ¢i priruckami, ale pouzivaji pouze druhotnych zdrojii Ci
informaci zbytecné prendSenych do elektronickych prezentaci, které opét bez chapani
vnitrnich souvislosti pouze ,,preklapéji* na viastni nosice. Vyuku pak zasahuje primitivni
bezmyslenkovité zjednodusovani a vizualizace bez prislusnych myslenkovych procesii,
Tento tzv. googlismus vede k tomu, Ze v praxi stoupa pocet nemyslicich ¢i jednostranné
myslicich ,, lidskych zdroji*. (K tomu JANSA, Viktor: Vzdélani a aplikacni praxe nejen
V oblasti prava. In JERMANOVA, Helena; CVRCEK, Frantisek (eds.): Metamorfézy prava
ve stiedni Evropé IV. Zijeme v nejlepsim z moznych pravnich svétii? Sbornik prispévkii ze
stejnojmenné mezindrodni konference porddané Fakultou pravnickou ZCU v Plzni ve
dnech 1. — 3. #jna 2014 ve Znojmé. 1. vyd., Plzesi: Ales Cenék, 2014. s. 380.
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kapitolou. Jde o nadmérné rozsahly pravni tad, ktery je fragmentizovany
(postrada kodexy) a v némz velkou roli hraje soudcovské pravo. Vzhledem
k mnoZstvi jeho predpist je obtiZné se v ném orientovat i pro odborniky.>%

V této souvislosti je rozhodujici integrujici silou k pfekonani prekazek
pravni odliSnosti evropskych zemi kvalita jejich pravnického vzdélavani. Tato
skutecnost by méla byt cilené reflektovana do akademické vychovy pravniki,
ktera by méla vychazet z evropskych myslenek a spole¢nych ideji a hodnot.
Dilraz by mél byt dan na organizovani takovych systémii na pravnickych
fakultach, které by vedly k jejich vzajemnému porozuméni. Takové pristupy by
mohly pomoci Kk ptekonani stavu desystematiza¢nich trendt prava, které
ohrozuji jeho systematizaci jako celku a nechéavaji budoucnost stale
otevienou.>*

Predpokladem k tomuto konceptu miize byt revize pojeti pravnického
vzdelavani 19. stoleti a zhodnoceni zakladu vyuky prava na béazi narodnich

zakont.>*!

ZamysSleni nad tim, nakolik by studijni programy naSich pravnickych
fakult mély byt zaloZeny na narodnim pravu a jak by se mélo studium zaméfit
na vychodiska spolecnd v pravu evropskych zemi, nabizeji odpovédi na
problematiku europeizace pravnického vzdélavani. Vyuka soustfedéna na
spolecné ideje a hodnoty predstavuje moznost pieklenout ptiliSny diraz, ktery
byva kladen na formalné dogmaticky a technokraticky pfistup k pravu.
Kultivovani pravniho védomi a rozvijeni pravni kultury nejen v fadach
pravniki, vzdélavanych na pravnickych fakultach zejména pro oblast justice a
advokacie, je dalSim predpokladem k piekonavani tradi¢nich pfistupt.
V pravnickém vzdélavani je nutno pieklenout pojeti prava jako hodnotu samo

V sob&. Znamena to posilovat takovy nahled na pravo, ktery je vyrazem hodnot

postavenych mimo jeho kodifikovanou podstatu, s ohledem na jeho ideové

2 MARSALEK, Pavel: Prdvo a spolecnost, 1. vyddni, Praha: Auditorium, 2008. s. 77.
S0Tamtéz, s. 78

3 prikladem miize byt Jednotny obchodni zdkonik v USA postradajici vipravu urcéitych
institutu (napr. smluvni zpiisobilost ¢i zdstupce). Mezi jednotlivymi staty USA jsou
vV oblasti soukromého prava znacné rozdily, jednota je spise vyjimkou. Americané mohou
tento typ pravni riuznosti akceptovat, protoze integrujici silou je zejména prdvnické
vzdelavani na americkych univerzitach a prdavnicka literatura, kterd pojima pravo
unitdarné (,,national law schools *). Americti pravnici spolu vzdajemné profesne komunikuji,
pFispivd i zavedeni jednotnych advokdtnich zkousSek ABA (k tomu ZEMANEK JiFi:
Evropskad dimenze univerzitniho pravnického vzdélavani. In Pravnicka fakulta UK 1348—
1998, jubilejni sbornik, 1. vyd., Praha: Prdavnicka fakulta UK, 1998. s. 151-163).

246



zazemi a spolu ve vztahu k dal§$im normativnim systémim. K tomu smétfuje
univerzitni vzdélavani, které rozviji schopnosti Kk ovladnuti a uchopeni
samotného platného prava a predevSim kritické a analytické mysSleni
k pochopeni jeho §ir§iho spole¢enského kontextu. S timto pfistupem je potieba
nahlizet ndrodni model pravniho systému pii zvazovani dalSich kroki k

europeizacni transformaci.

11.2. Existence pevného nezménitelného jadra pravnického
studia Vv jeho formé a obsahu V ¢asoprostoru (srovnani

historické a teritorialné politické)

V soucasné dobé, kdy se pravo stavd mocnym ndstrojem prosazovani
moci riznych zajmovych skupin, dava nadéji navrat k etickym a filozofickym
zakladim prava a pravni védy. Pravni praxi a odborny vhled do jeji praktické
¢innosti je nutno spojit s podporou dalSich normativnich systéma. Védomi
dosahu, vazeb a souvislosti znalosti, s nimiz pravnik vybaveny rozsahlou
teoretickou materii a pravnimi dovednostmi vstupuje do profesniho Zivota, by
nemeélo byt jakousi pfidanou hodnotou snad ziskanou v pfipravé na pravnické
povolani. Naopak je potteba v pribéhu studia toto profesni védomi kultivovat a
rozvijet jako vyznamnou soucast pravni kultury spolecnosti.

Absolvent pravnické fakulty by mél byt, kromé kritického a analytického
mysSleni, femeslné a technické znalosti oboru a urc¢it¢ho mnozstvi konkrétnich
znalosti paragrafii, vybaven piedevs§im duvérou v pravo jako regulujici nastroj
fungovani spolecnosti. Dale je nezbytné, aby pravnik byl schopen pravnického
mySleni a mohl Siroky rozhled v obecné rovin€ aplikovat do pfislusné
specializace. Zaroven se musi posluchaci jiz béhem studia pfipravit na takovy
pristup k praci, aby potiebné dovednosti a znalosti dale zdokonalovali a
pribézn¢ doplnovali. S tim souvisi prohlubovéani takovych aspektli jejich
osobnosti, které povedou k tomu, Ze budou dale pracovat na svém osobnim a
pracovnim rozvoji.

Proziravé bude hledat cesty k tomu, aby byl student pfipraven k praci, jez
ho naplni osobnim uspokojenim. Nelze zapomenout, ze akademicka pfiprava je

pouze jednim z piedpokladi uspésného vykonavani profese. Stranou nemohou
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zustat etické momenty a osobni motivace, bez nichz by bylo marné usilovat o
formovani mladého pravnika schopného obstat v praxi ku prospéchu jak
vlastnimu, tak spoleCnosti. Lze totiz ocekavat, ze pokud c¢lovék pracuje
S potéSenim, je ve svém oboru uspéSny a jeho uznani se promitd do roviny
ekonomické a prestizni. Z toho plyne i pocit osobniho uspokojeni. Pokud
¢lovéka jeho ¢innost uspokojuje a vykonava ji se zdjmem, je to zaruka, ze ve
svém povolani obstoji. Obecné lze zjednodusit, Zze pravnické vzdélavani by ve
své podstaté nemélo opomijet tuto motivaéni slozku, ktera bude zakladem pro
to, aby absolvent vykonaval vlastni profesi rad a s pocitem naplnéni.

Kromé vychovné Cinnosti pravnickych fakult, jez spociva Vv pisobeni na
hodnotovou ukotvenost a formovani postoji studentli, je nezastupitelna jejich
funkce vzdé€lavaci. Student by mél byt béhem studia veden k tomu, aby kromé
osvojeni si pravné aplikacnich dovednosti, ziskal potfebné poznatky a znalosti.
Stejné¢ jako obory platného prava jsou dulezité i discipliny teoretického,
obecného a historického charakteru, které vytvafeji zaklad Kk rozvoji
pravnického mysleni a komplexniho pohledu na feSeni pravni problematiky.
Absolvent by mél ziskat schopnost chapat jednotlivé obory ve vzijemné
souvislosti a v SirSim spoleCenském kontextu, aby mohl aktivné a tvaré¢im
zpusobem reflektovat dalsi pravni vyvoj.

S kontinuitou pravnického vzdélavani souvisi stabilita spole¢nosti a
systemizace prava. S ohledem na potiebu nalézani systémovych odpovédi na
fadu otazek, a to nejen v pravni oblasti Zivota spole¢nosti, vzrasta v pravnickém
vzdélavani vyznam sofistikovaného a komplexniho pfistupu. Hodnotova
principech a zasadach, zajistuji urcitou stabilitu spole¢nosti i v obdobich
systémového preskupovani jejich hodnot.

Pozitivni spolegensky vyvoj vyzaduje stabilitu.>** Stabilitu takovou, aby
,kinetickd energie” volného padu téchto preskupujicich se spolecenskych
hodnot, cili zvysujici se spoleCensky tlak na zménu systému ¢i dokonce na

zpusobeni jeho destrukce, zustala po dosazeni jiz soucasného kritického bodu

532 ’ . . v % ’ v ’ . . v, %

V této souvislosti Ize pFemyslet nad vvahou, zda Spatna pravidla jsou opravdu lepsi nez
pravidla viubec zZadna (k tomu KUCERA, Stanislav: Navraty k pravidlim hry. Eseje a
aforismy. 1. vyd., Banskd Bystrica: Vedeckd hracka, 2008, s. 8).
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stavu ve spole¢nosti neménnou veli¢inou. To znamena eliminovat dopady
téchto zmén, aby se nezvySovala pravni nejistota a zajistila se pfiméfena
rovnovaha sil pusobenim odporu proti této spolecenské destrukci.

Jsou to tudiz zakladni ideové a principidlni postulaty, které mohou
zvySujici se desystemizaci prava jako soucasti obecné destrukce hodnotovych
systému dostat pod kontrolu jistych a pfedvidatelnych konstant. K tomuto tkolu
je nezbytnym predpokladem, aby pravo bez kolize spoluptisobilo s ostatnimi
normativnimi systémy.

Z vy$e uvedenych zavéra vyplyva, ze prioritnim pozadavkem pravnického
vzd€lavani je nutnost klast diraz predevsim na jeho etickou a hodnotovou
stranku, kterd zajisti konzisten¢ni rovinu jeho pevného nezmeénitelného jadra.
Za ptedpokladu, Ze budou pravnické fakulty jako vychovné-vzdélavaci instituce
schopny aktivné vstoupit do tohoto ,,volného prostoru“ a najdou adekvatni
vnitini seberegulujici prostiedky, mutize zacit proces k ovliviiovani vnéjSich
faktori determinujicich nejen pravnické vzdé€lavani. V Sir§im pohledu se
kvalitnim pravnickym vzdélavanim otviraji moznosti k tviré¢imu a aktivnimu
formovani pravni kultury a pravniho védomi spolecnosti.

Jak napsal pravni historik Frantiek Cada, ,,...reforma pravnického
studia se dotyka tolika spornych otazek, Ze se ztéZi najde souhlasné reSeni
kromé toho pravé, Ze reformy potf‘ebujeme“.533 I kdyZ se nazory na zpusob,
rozsah a konkrétni obsah pravnického vzdélavani odliSovaly, potiebu a
vyznam reformnich zmén nikdo nezpochybnil.

Je pozoruhodnym paradoxem této prace, Ze odpovéd’ na prioritni
otazku ji zkoumané problematiky nalezneme jiZ na samém zacatku, a to
V nazvu tématu prace — ve slové pokusy. Je to pravé kontinualni snaha,
asili, iniciativy, navrhy, pociny, tedy jednim vyrazem - byly to a vidy
budou pokusy o reformu, kterymi se pravnické vzdélavani vyznacuje. Staly
se hybnou silou ve vyvoji nekoncicich reforem pravnického studia,

prvotnim impulsem i kone¢nym dopadem déje.

3 CADA, Frantisek: Pravnické studium. Nékolik poznamek o jeho reforme. In Védecka
rocenka Pravnmické fakulty MU XIII (1934—1935). Brno: Pravnicka fakulta Masarykovy
univerzity 1935, s. 53.
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Pies neustalou nedokoncenost a kontinualnost tohoto vyvojového
procesu lze vysledovat stabilizujici moment. Zavéry bylo potvrzeno tvrzeni
ohledné existence pevného nezménitelného jadra pravnického studia, a
dokonce byly vysledovany jeho pozitivni tendence. Jejich projevem byla
skute¢nost, Ze se Vv pribéhu reforem napliiovaly snahy o zvySeni kvality
pravnického vzdélavani, napr. usili o zvySovani podilu aktivnich forem
vyuky, ¢€i vzristajici mezinarodni a europeiza¢ni piesahy pisobici na
pravnické vzdélavani.

Ze vSech dilé¢ich zavéri se potvrzuje, Ze forma a obsah pravnického
vzdélavani zistavaji — jako pevné jadro studia — neménné. Béhem ruznych
obdobi historického vyvoje a i v soucasnosti (srovnani ¢asové) se ve své
podstaté pravnické vzdélavani neméni a ziastava ve svém zakladnim pojeti
stejné, a to i v porovnani s odliSnymi zemémi Evropy (srovnani teritoridalné
politické).

V dal§im pravnickém vzdélavani bude jesté v budoucnu ucinéno
mnoho pokusii o reformu studia, aby ve své podstaté ziistalo neménné a

nereformované pro snahy dalSich generaci osvicenych reformatori.
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12. Zhodnoceni prament a zdroja a seznam

12.1. Zhodnoceni prameni a zdroji

Pravnickému vzdélavani a reformdm pravnického studia v Ceskych
zemich byla vénovéana tada védeckych praci, monografii, ¢lankti a studii
prevazné nasich autord.”®* Vé&tsinou jde o prispévky, které se vyjadiuji k
aktudlnimu stavu feSenych dil¢ich otdzek. Pokud jde o dila zahranicni
provenience, nalezneme — vzhledem k zaméfeni tématu na narodni
problematiku — pouze omezeny pocet téchto praci.®®® Nékteré zahraniéni
monografie se zabyvaji komplexnim pohledem na védéni a vzdélani a
pojednavaji obecny ramec vzdélavani, jak je predlozen v uvodnich
kapitolach.>*® Reflexe zahraniéniho pravnického vzdélavani v Seském kontextu
vychazela z praci Ceskych, ale i zahrani¢nich autorti, a rozSifovala moznost
selektivniho srovnani nékterych specifickych otdzek koncepce pravnického
studia.>®’

K sledované problematice byla v nezbytné mife nalezena fada primarnich
zdroji  potfebnych k rozboru pravnich prament, vcetné komentaia
k jednotlivym predpisim a divodovym zpravam. Vyuzivan byl dostupny
archivni material, zejména zapisy z v€deckych rad a seznamy piednasek
pravnickych fakult. Pfihlédnuto bylo k dobovym zpravam, usnesenim a
memorandim, nebyl opomenut dobovy tisk, véetné tisku periodického.

V historickém pohledu se reformou pravnického studia zabyvaly zejména
odborné ¢lanky a staté vénované této tematice na strankach ¢asopisu Pravnik. V

prvorepublikovém obdobi, ale i pozd¢ji, se zde casto oteviral prostor k

34 yyiimku tvoii napr. publikace CONNELLY, John: Zotroc¢end univerzita. Sovétizace

vysokého Skolstvi ve vychodnim Némecku, v ceskych zemich a v Polsku v letech 1945—
1956. 1. ¢eské vyd., Praha: Karolinum, 2008. 496 s.

3% K doporucenym publikacim tohoto charakteru lze fadit napi. Prdvnickd fakulta UK
1348 — 1998, jubilejni sbornik, 1. vyd., Praha: Pravnicka fakulta UK, 1998, s. 326.

% 7 téchto publikaci zaslouz{ uzndni napi. LIESSMANN, Konrad Paul: Teorie
nevzdélanosti. Omyly spolecnosti védeni. 1. vyd., Praha: Akademia, 2008. 125 s.; nebo
SCHWANITZ, Dietrich: Vzdelanost jako zivy dialog s minulosti. Vse, co musite vedet,
chcete-li rozumét pritomnosti. 2. vyd., Praha: Prostor, 2013, 551 s.

87 ZITTA, Rudolf: Uvahy o novém studijnim Fddu prdavnického diplomového studia
V Rakousku. 1. vyd., Praha: Edicni stredisko PF UK, 1996, s. 36, nebo prace prof. Jana
Musila.
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vyjadfeni stanovisek profesort, jeZ hodnotila jednotlivé reformni kroky.>*®

Rada publikovanych materialt méla charakter piirudek obsahujicich instrukce
pro S'[uden'[y.sg’9 Rozebirané dil¢i reformy pravnického studia v odbornych
pravnickych Casopisech byly rovnéz doplnény publikacnimi aktivitami spolku
Viehrd.>*

Vedle toho se objevuji publikace zminujici stav Ceské pravni védy a
jednotlivych jejich obori.> K historickému zhodnoceni problematiky byla
neocenitelné ptfinosnd memodrova literatura zachycujici Zivotni osudy

r 542
15

vyznamnych pravnickych a pedagogickych osobnosti.”™ Historické udalosti

rovnéz dokumentuji publikace vydavané u prilezitosti jubilei prazské, brnénské
a Vv posledni dobé 1 olomoucké fakulty.543

Inspirativni moznosti ¢erpani poznatkl z hlediska autenticity a informacni
hodnoty, mozna pak jiz zdrojem méné piinosnym mirou objektivity, byla
vydani paméti vyznamnych piedstaviteld ¢eského pravnictvi a pravni védy.
Nejveétsi pozornosti historické a pravnické odborné vetejnosti se zaslouzené
téSilo zejména dilo profesora FrantiSka Weyra. V jeho tfisvazkovych pamétech
jsou s nostalgickym nadechem vyli¢ena prvorepublikova léta pravnickych
studii.>** Tyto paméti vérné a v Sirokych politickych a spolecCenskych

souvislostech ptiblizuji prvorepublikovy charakter studia.

8 prinosnymi rozbory reformnich navrhi prispély k diskuzi napiiklad prace prof.
Solnare a Sommera.
9 Mezi nejlepsi komplexni zpracovdni patii informativni publikace Viehrdu urcend
studentiim, Viz KAPRAS, Jan (ed.): Prirucka pro posluchace Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze. 1. vyd., Praha: Spolek ¢sl. pravnikii Vsehrd, 1932. 113 s.
>0 K nejznaméjsim ucelenym prispévkim patii Tureckova reforma (viz TURECEK, Josef:
Reforma Pravnického studia. 1. vyd., Praha: Edice Spolku ceskoslovenskych pravniki
,, Vsehrd ™, 2. sv., 1946. 109 s.
L Zdarilym prikladem je zpracovini POUSTA, Zdenék: Vyuka na Prdavnické fakulté
Univerzity Karlovy a pokus o reformu studia v mezivdlecném obdobi. In MALY, Karel;
SOUKUP, Ladislav: Ceskoslovenské pravo a pravni véda v mezivdalecném obdobi (1918—
1938) a jejich misto ve stredni Evropé. 1. vyd., Praha: Karolinum, 2010. s. 248-272.
42 pyznamnym zdrojem byly napi. knihy publikované Prdvnickou fakultou Univerzity
Karlovy v Praze v edici Memorabilia iudirica, ale i cenné prdace brnénskych autorii
Ladislava Vojacka a Karla Schelleho.
3 Jubilejni sbornik prazské pravnické fakulty UK z roku 1998 nebo rozsdhlé dilo Déjiny
Univerzity Karlovy Vv Praze, zejména 4. cdst. Nejnovéji mapuje historii obnovené
olomoucké fakulty sbornik z roku 2011, vydany u prilezitosti jejiho dvacetiletého jubilea;
gﬁ'pravuje se sbornik k 25. vyroci zalozeni fakulty.

Frantisek Weyr (1879-1951) byl vyznamnym ceskym prdavnikem a pravnim filozofem,
statovédcem, statistikem, zakladatelem tzv. normativni teorie prdavni a prvnim dékanem
Pravnické fakulty Masarykovy univerzity, v letech 1923-24 téz rektorem MU.
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Weyrav pohled je cenny jak V roviné pravnéhistorické, tak pro teoretické
pojeti dizertaCni prace. V obecnych pasazich o vyuce prava bylo pfinosné, ze
tento vyznamny pravni teoretik vyjadfil v Uvodu do studia pravnického
filozoficky pohled na vyuku prava. Zvlasté¢ cennym je jeho zamysleni nad
ulohou pravni védy pfi studiu na pravnickych fakultach.

Navrhy reforem od Vsehrdu ve svétle prvorepublikové pravni tGpravy
akademickych hodnosti a organizace studia ilustruji ¢tivé napsané vzpominky
Viktora Knappa, ktery putsobil na prazské fakulté uz od konce svého studia ve
tficatych letech minulého stoletic Paméti Viktora Knappa jsou poutavym a
humornym vypravénim tehdejsiho studenta fakulty, na niz pozdé&ji puisobil
jako vyznamny profesor.”” Jeho vzpominky patii k tomu nejlepSimu, co ndm
prvorepublikovou atmosféru prazské pravnické fakulty pfibliiuje.546

Protipélem zndmych Knappovych paméti jsou paméti prof. Stanislava
Kucery dlouhou dobu dostupné jen v samizdatovém vydani. Zatim je to jediny
pocin, ktery zachycuje socialistické obdobi vyvoje pravnického studia.
Zachyceni Sedesatiletého plsobeni - zpocatku studenta, pozdé€ji ucitele a
,ldeologa‘ prazské pravnické fakulty - predstavuje ojedinély zdroj memoaroveé

47 . .
57 Memoarovou literaturu

literatury tohoto dosud malo zmapovaného obdobi.
doplnuji 1 knihy vzpominek autort, ktefi dotvareji nazorovou pestrost
problematiky pohledem z vngjsiho prostiedi,>*® & maji pongkud specifické
postaveni Vv Sir§im pojeti tohoto zanru.>*

V teoretické roviné se problematikou vysokoSkolské pedagogiky

zabyvala fada autorq, ktefi se svymi pracemi zamé&fuji na teorii a vytvareji jeji

°4> JUDr., PhDr. Viktor Knapp, dr.h.c., mult.,, DrSc., (1914-1996) byl profesorem

Pravnické fakulty Karlovy univerzity v Praze.

8 KNAPP, Viktor: Promény casu: vzpominky nestora ceské pravni védy. 1. vyd., Praha:
Prospektrum, 1998, 255 s.

7V soucasné dobé se tyto paméti dockaji vydani v edici Memorabilia iuridica na
Pravnické fakulte Univerzity Karlovy v Praze.

548 SGALL, Petr: Zazil jsem toho dost. 1. vyd., Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2014.
164 s.

9 NEMECEK, Tomds; RYCHETSKY, Pavel: Diskrétni zéna. 1. vyd. Praha:
Nakladatelstvi Vysehrad, 2011. 280 s., nebo PRIBYL, Zdenék: Profesor Wenig-Malovsky
Vv mych vzpominkach. 1. vyd., Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta,
Edicni strredisko, Memorabilia iuridica sv. 1, 1999. 103 s.
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obecny ramec.”® Neméné& zajimavé jsou prameny, které charakterizuji vyvoj
vysokého Skolstvi a stavi fadu poznatki do svétla ptislusnych souvislosti a
primétfeného kontextu.> Problematiku vyukovych metod a formovani pravniho
védomi obohatil i Michal Urban, autor vysokoskolského prostiedi, ktery nabidl

2

zajimavy pohled na stfedoskolskou vyuku prava.”®® Z poslednich praci

soustied’ujicich se na vyuku prava je mozno doporucit téz dizertacni praci
Terezy Krupové.553

K aplikaci poznatka vysokoskolské pedagogiky na specifika pravnického
vzdélavani, v tak rozsahlém pojeti jesté nezpracovana, prisp€l sbornik vydany
Z iniciativy vedeni Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v roce 2009.>** Pod
nazvem Reforma pravnického vzd€lavani na prahu 21. stoleti se prezentuje
aktualni a podnétna tématika, do jejiz feSeni se zapojila Sirokd pravnicka obec.
Bez rozsahlé diskuse, umoznujici komplexni pohled na pravnické vzdélavani,
by ve sborniku mohly byt stézi ufinény zaveéry sméfujici K perspektivnimu
pohledu na problematiku.

Vycet hodnocenych prament by nebyl uplny, pokud by nebyla vénovana
pozornost vypovédim pamétnikli a zpracovani vzpominek, které tvoii soucast

predavaného poznani.

0 SLAVIK, Milan a kol.: VysokosSkolskda pedagogika. Pro odborné vzdélavani. 1. yyd.
Praha: Grada Publishin, 2012, 256 s., diale ROHLIKOVA, Lucie; VEJVODOVA, Jana:
Vyucovaci metody na vysoké Skole. Prakticky pritvodce vyukou v prezencni i distancni
formé studia. 1. vyd., Praha: Grada Publishing, 2012, 288 s. nebo PODLAHOVA, Libuse
a kol.: Didaktika pro vysokoskolské ucitele. Vybrané kapitoly. 1. vyd. Praha: Grada
Publishing, 2012, 160 s.

1 PRUCHA, Jan (ed.): Pedagogickd encyklopedie. 1. vyd., Praha: Portdl, 2009. 936 s.,
PRUDKY, Libor; PABIAN, Petr; SIMA, Karel: Ceské vysoké Skolstvi. Na cesté od elitniho
K univerzdalnimu vzdélavani 1989-2009. 1. vyd., Praha: Grada Publishing, 2010, 168 s.,
nebo SIMA, Karel; PABIAN, Petr: Ztraceny Humboldtiiv rdj. Ideologie jednoty vyzkumu a
vyuky ve vysokém skolstvi. 1. vyd., Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2013, 172
S.

%2 URBAN, Michal: Efektivni strategie formovdni prdavniho védomi stiedoskolskych
studenti. Pripady z praxe. 1. vyd., Praha: Leges, 2013. 280 s.

%3 KRUPOVA, Tereza: Formovdani prdavaiho védomi studentii vysokych Skol
nepravnického zaméreni. Disertacni prdace. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Prdvnickd
fakulta, Edicni stredisko, Prdace posluchacit Pravnické fakulty UK v Praze, 2015. 212 s.

%4 KUKLIK, Jan (ed.): Reforma pravnického vzdélavani na prahu 21. stoleti. 1. vyd.
Praha: Auditorium, 2009. 168 s.
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Vynos stat. ministerstva a nejv. acetniho uradu z 30. ledna 1867, ¢. 40 t. z.

Ustanoveni o nadacich

A

Narizeni byv. ministerstva kultu a vyucovani ze dne 28. unora 1852, ¢. 61 f.
z., o ucinku reprobace
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Shrnuti

Dizertaéni prace se vénuje pravnickému vzdélavani a reformam
pravnického studia v ¢eskych zemich od roku 1918 do soucasnosti. Cilem
prace je analyza problematiky, kterd maze byt pfinosem v soucasné dobé
hledani novych vychodisek k upravé moderniho pravnického vzdélavani.
Dil¢i zavéry a zobecnéné poznatky prace mohou prispét k pozitivni
motivaci a ukézat inspirativni zdroje k tvaham sméfujicim k reformam a
rozvoji pravnického studia.

V uvodu a kapitole o vychodiscich nabizi prace zamySleni nad
teoretickopravnimi a pravnéhistorickymi aspekty feseni otazek pravnického
studia. Nasledujici kapitoly sleduji historicky pohled na pravnické
vzdélavani v minulosti: v obdobi od rozdéleni Karlovy univerzity do vzniku
Ceskoslovenska (3. kapitola), v obdobi prvni republiky (4. kapitola), v
obdobi druhé svétové valky (5. kapitola), v obdobi povalecného vyvoje (6.
kapitola) a v obdobi socialistického pravnického vzdélavani (7. kapitola).
Dalsi kapitoly prace se zabyvaji soucasnym stavem pravnického vzdélavani
po roce 1989 (8. kapitola) a novymi trendy vyuky (9. kapitola).
V piedposledni kapitole nazvané Zahrani¢ni pravnické vzdélavani v odraze
studia v ¢eskych zemich je okrajové predstaven komparativni pohled na
sledovanou problematiku (10. kapitola). V posledni ¢asti prace je
pojednano zavére¢né shrnuti zobectiujici hlavni problémy, které jsou
V praci feSeny.

Jak napsal pravni historik FrantiSek Cada, ,,...reforma
pravnického studia se dotyka tolika spornych otazek, ze se ztézi najde
souhlasné feSeni kromé toho pravé, ze reformy potiebujeme.*® I kdyz se
nazory na zpusob, rozsah a konkrétni obsah pravnického wvzdélavani
odlisovaly, potifebu a vyznam reformnich zmén nikdo nezpochybnil.

Je pozoruhodnym paradoxem této prace, Zze odpovéd na prioritni

otazku ji zkoumané problematiky nalezneme jiZ na samém zacatku, a to

%5 CADA, Frantisek: Pravnické studium. Nékolik poznamek o jeho reformé. In Védecka
rocenka Pravnmické fakulty MU XIII (1934—1935). Brno: Pravnicka fakulta Masarykovy
univerzity 1935, s. 53.
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V nazvu tématu prace — ve slové pokusy. Je to pravé kontinudlni snaha,
usili, iniciativy, navrhy, pociny, tedy jednim vyrazem - byly to a vzdy
budou pokusy o reformu, kterymi se pravnické vzdélavani vyznacuje. Staly
se hybnou silou ve vyvoji nekonéicich reforem pravnického studia,
prvotnim impulsem i kone¢nym dopadem dé&je.

Pifes neustdlou nedokoncenost a kontinudlnost tohoto
vyvojového procesu lze vysledovat stabilizujici moment. Zavéry bylo
potvrzeno tvrzeni ohledné existence pevného nezménitelného jadra
pravnického studia, a dokonce byly vysledovany jeho pozitivni tendence.
Jejich projevem byla skute¢nost, ze se v prib¢hu reforem napliiovaly snahy
o zvySeni kvality pravnického vzdélavani, napt. Gsili o zvySovani podilu
aktivnich forem vyuky, ¢i vzriustajici mezinarodni a europeizacni piesahy
pusobici na pravnické vzdélavani.

Ze vsech dil¢ich zavért se potvrzuje, ze forma a obsah pravnického
vzdélavani zlstadvaji — jako pevné jadro studia — neménné. Béhem riznych
obdobi historického vyvoje a i v soucasnosti (srovnani ¢asové) se ve své
podstaté pravnické vzdélavani nemeéni a zlstava ve svém zédkladnim pojeti
stejné, a to 1 v porovnani s odliSnymi zemémi Evropy (srovnani teritorialné
politickeé).

V dal§im pravnickém vzdélavani bude jeSt€é v budoucnu ucinéno
mnoho pokustt o reformu studia, aby ve své podstaté zlstalo neménné a

nereformované pro snahy dalSich generaci osvicenych reformator.
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Summary

The dissertation deals with Legal education and the reforms of Legal
studies in Bohemia from the year 1918 until the present. The aim of this
paper is the analysis of the problem which can be a positive contribution to
finding new solutions and shaping modern Legal education. The acquired
knowledge and partial conclusions can contribute to a positive motivation
and show inspirational sources to the contemplation leading to reforms and
development of Legal studies.

In the introduction and the chapter about solutions the paper offers
contemplation over theoretical and legally historical aspects of solving
questions of Legal studies. The following chapters pursue the historical
view of Legal education in the past: from the division of Charles university
until the foundation of Czechoslovakia (3rd chapter), the period of the First
Republic (4™ chapter), the period during the second World war (5
chapter), development during the postwar period (6" chapter), and the
period of Legal education during Socialism (7™ chapter). Other chapters
deal with the current state of Legal education after 1989 and new trends of
instruction. In the penultimate chapter called Foreign Legal Education as a
Reflection of Studies in Bohemia, the comparative view is briefly
introduced. The conclusion of the paper offers a summary of the main
issues which are dealt with in this work.

As the legal historian Mr Cada wrote, ,,...the reform of legal

studies touches on so many disputable questions that it is unlikely to find a

congruent solution except the agreement that reforms are necessary” °%°.

Even though opinions regarding the method, contents and extent of the
reforms differed, the need and the importance were not denied by anyone.

It is a remarkable paradox that we can find the answer to the prior

guestion at the beginning of the paper - in the word attempts. It is

%% CADA, Frantisek: Prdavnické studium. Nékolik pozndmek o jeho reformé. In Védeckd
roc¢enka Pravnické fakulty MU XIII (1934—1935). Brno: Pravnicka fakulta Masarykovy
univerzity 1935, s. 53. (Legal studies. Several notes on the reforms. In the Scientific
Yearbook of The Legal Faculty MU XIIl 1934-1935. Brno: The Legal Faculty of Masaryk
University 1935, s. 53.)
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continuous effort, initiatives, suggestions and deeds — plainly stated, the
forever-lasting attempts at reform characterize the Legal education system.
They became the moving force behind the evolution of never-ending
reforms of Legal studies, the first impulse as well as the final impact.

Despite the incompleteness and continuality of this evolving
process, we can find a stabilizing moment. The existence of the core of
Legal studies has been confirmed by the conclusions and what is more, its
positive tendencies have been noted. The proof of mentioned positive
tendencies lies in the reforms that have been conducted to try and improve
the quality of Legal education, for example: improvement of active forms
of tutoring or rising international and European factors affecting Legal
education.

All the conclusions confirm that the forms and contents of the legal
education as well as the core remain unchanged. During different periods of
historical development (time comparison) and at present time the basis of
Legal education stays the same even in comparison with different countries
of Europe (territorial and political comparison). In the future of Legal
education there will be many attempts in the future to reform the studies in
order for them to remain unchanged for further generations of enlightened

reformers.
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