Posudek (oponentsky) na diplomovou praci Josefa Sachy

Diagnostika herniho vykonu u hridi elitni vykonnosti — kvantitativni a kvalitativni vyzkum
chybovosti

88 stran, 47 tabulek a 5 grafii zallenénych do textu pfevaZné& vysledkové &asti, (zfejm€) pfiloha
s doprovodnymi grafy a schématy, abstrakt pfiloZen dle smérnic, 28 odkazil na bibliografické citace a

zdroje pouzitych www. stranek

Diagnostiku (diagnostikovani) herné vykonovych projevi lze povaZovat za b&Znou soucast
analyticko teoretickych postupi ve sportovnich hrach. Vedle posuzovani a objektivizace riznych
vykonovych parametri je smyslem takovych 3etfeni patrani po vyvojovych tendencich a jejich dopadu
na didaktiku jednotlivych sportovnich her. Materialy, které se zminénou problematikou zabyvaji, maji
zpravidla vysokou vypovédni hodnotu, jakkoli jsou pojimany v relativng subjektivni zaujatosti.

Diplomova prace si klade dva cile. Prvnim se stdva sledovani a hodnoceni pfi¢in ztrat mi¢d
v z4vislostech na riizné herni ¢innosti (herni situace), druhym je kategorizace zji§ténych pficin a jejich
interpretace ve smyslu pohybovych a fyziologickych narokd pro tréninkovy proces. K dosaZeni takto
stanovenych cilil je pouZita triangulace kvantitativnich a kvalitativnich vyzkumnych postupi, pfi¢emz
rozhodujici metodou sbéru dat je pfimé pozorovani ve spojeni s evidenci vytipovanych herné
vykonovych ukazatelii. Pfedmétem pozorovani jsou fotbalova utkani z ME 2004.

Praci hodnotime pozitivng. Po obsahové a metodologické strance je zpracovana logicky a
v pfiznacich pochopeni zvoleného nimétu. P¥izniva je i skutenost, Ze se autor nespokojuje s pouhym
konstatovanim sledovanych fenoméni, ale Ze se snaZi o jejich za¢lenéni ¢&i vyisténi do tréninkového
procesu (prestoZe jenom v ukazkach MOF).

V kriti¢t&ji ladénych pifipominkich poukazujeme predev§im na pojem vztahovany k metodé
»neprimého pozorovani“, kterou na§ predni odbornik v oblasti teorie védy a vyzkumu (viz BLAHUS,
1996) dava spi§ do souvislosti s testovanim. Urditd podezfeni vyvolavaji v souvislosti s
aplikaci pfimého pozorovani (!) i moznosti hodnoceni psychickych a kondi€nich determinant herniho
vykonu — autor v§ak na tato uskali sim poukazuje. Z formalniho hlediska pak praci vytykame Spatnou
orientaci v (jinak zajimavy) tabulkach, grafech a schématech pfiloZenych (zfejmé) v priloze. Chybi
odkazy.

I pfes uvedené pfipominky praci doporuCujeme k obhajob&. Otazky touto cestou neklademe, a to
s pfesvédCenim, Ze diplomant feSené problematice rozumi a Ze bude dobfe reagovat na dotazy

vznesené v pribéhu obhajoby.
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