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1. Cile, metodika zpracovani prace a aktualnost tématu:

Autor si za téma své prace zvolil téma, které je s uc¢innosti nové pravni Upravy obsazené
v zakoné ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, vysoce aktudlni. Otazka vlastnického prava a jeho
omezeni v soukromém zajmu je tématem, které s novou Upravou doznalo zmén, kdy
obcansky zakonik pfinasi novou terminologii a nové rozdéleni nebo nové upravuje i pravo
stavby. Cilem autora prace bylo rozebrat jednotlivé soukromopravni instituty, které
umoznuji ingerenci tfeti osoby do vlastnického prava. Autor v praci zejména zjistoval, zda je
pravdivd jeho hypotéza, Ze uprava vécnéprdvnich institutd v obcanském zakoniku
nereflektuje zcela praktické vyuZiti a podstatu prav k véci cizi. Autor v praci zdroven prinasi
analyzu opodstatnénosti existence jednotlivych institutd v ob¢anském zakoniku. | z téchto
dlvodu je téma préace vysoce aktualni a navysost potrebna.

2. Struktura a ¢lenéni prace:

Autor svou prdci ¢leni na Uvod, 3 kapitoly a zavér. Jedna se o vhodné zvolené ¢lenéni, a to
s ohledem na cile autora, ke kterym smérovalo jeho zkoumani tématu. Struktura je vhodné
zvolena také s ohledem na to, Ze autor postupuje od obecnéjsich otazek ke konkrétnim a
prace se tak vyznacuje znacnou prehlednosti. V prvni kapitole autor pojednava o samotném
pojmu vlastnictvi. Jednd se o jakysi elementarni Uvod do celé problematiky, kde autor
vymezuje jednotlivé pojmy, se kterymi je nasledné pracovéno. Jedna se sice o kratkou, ale
presto vhodné zafazenou kapitolu. Ve druhé kapitole autor rozebira katastr nemovitosti,
kdyz se blize zabyva jednotlivymi zakladnimi zdsadami, na kterych je postaven jesté stale
novy zdkon ¢. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti. Treti kapitolu je nutné oznacit jako
stéZejni kapitolu celé prace, kterd se potom pfimo zabyva samotnymi jednotlivymi instituty.
Tyto instituty jsou podrobné, odpovidajicim zptisobem i vhodné rozebrany. A to véetné toho,
Ze autor pfinasi vlastni pohled na véc, ktery predstavuje zdaftilou kritickou analyzu platné a



ucinné pravni Upravy. Autor se postupné zabyva zdsadou superficies solo cedit (se zavéry
nemohu neZ souhlasit), nasledné popisuje pravo stavby, jednotlivé sluZzebnosti a realnd
bfemena, zdastavni pravo vcetné prava podzastavniho (sic!), vedlejsi ujednani pti kupni
smlouvé a nakonec se zabyva izolovanymi instituty v rdmci ob¢anského zdkoniku, které se
ovsem vlastnického prava dotykaji (zde se jednd o rodinnou domacnost, vymének a dalsi).

3. Rozsah a uroven pouZitych zdroji a prace s nimi:
Autor své teze obsaZené v praci podporuje mnoha zdroji, a to véetné zdroju zahranicnich.
Autor rovnéz pracuje s judikaturou, kterou svlj vyklad vhodné doplniuje. Prace se zdroji je
potom na dobré urovni, zdroje jsou fadné citovany, citace jsou vsouladu s normou a
odpovidaji pozadavkim kladenym na prace tohoto druhu.

4. Jazykovj, stylisticka Groven a formdlni Gprava rigorozni prace:
Text prace je na dobré jazykové Urovni, je psan ctivé, bez zjevnych gramatickych ¢i
stylistickych chyb ¢i nedostatkd. Formalni Uprava prace je zcela prehlednd a odpovida
pozadavkim na rigordzni praci.

5. Odborna kvalita zpracovani tématu rigorézni prace:
Celkové hodnotim praci jako velmi zdafilou. Autor zcela splnil cile prace, které si v ivodu
stanovil. RovnézZ pfinesl kriticky pohled na zkoumanou problematiku a na legislativni zmény
provedené novym obcanskym zdakonikem s tim, Ze do véci pfinesl rovnéz zjevné praktické
poznatky a zkuSenosti. Jedna se skutec¢né o zdafilé zpracovani tématu, které neni jen
popisem pravni Upravy, ale je rovnéz jejim praktickym rozborem doplnénym o kriticky a
inspirativni pohled autora.

6. Navriené otazky k obhajobé:
V ramci obhajoby by se autor mohl blize (i kriticky) zamérit na zasadu superficies solo cedit a
jeji aplikace v praxi.

7. Zaveér:

Vzhledem k tomu, Ze prace autora Mgr. Oldficha Platila vyhovuje kritériim rigordzni prace,
doporucuji praci k obhajobé.
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