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1. Dohovor o pravach diet’at’a

Tento medzinarodny dokument bol prijaty na ochranu diet'at’a, ktory prijala OSN v roku 1959
a obsahuje desat’ zakladnych moralnych principov potvrdzujucich, ze ,, ludstvo je povinné dat
dietatu to najlepsie, co ma.” Tento dokument predstavuje vysledok dlhej prace smerujicej
k vyjadreniu postoja k diet'at'u, k detstvu a k progresivnej konsolidacii medzinarodného prava
Tudskych prav'. Dohovor sa vyvijal postupne ako jedna z neoddelitelnej sucasti Pudskych
prav. Vyvoj prav dietata sa datuje od roku 1924, kedy bola prijata Zenevska deklaracia prav
dietat’a, kedy bolo dieta prvy krat chapané ako jedinec s osobitymi pravami vyzadujuci si
$pecialnu ochranu. V tomto obdobi a najmi v ¢ase druhej svetovej vojny, bol vplyv Zenevskej
deklaracie avytvorenie nového medzinarodného dokumentu, reakciou na neludské
zaobchadzanie s 'ud'mi a det'mi pocas vojny. V roku 1948 bola prijata VSeobecna deklaracia
Pudskych prév, ktord sa v ¢lanku 25 zmienuje o pravach dietata na zvlastnu starostlivost’.
Priamou reakciou na tato deklaraciu bola v roku 1959 prijata Deklaracia prav dietat’a, ktora
dopiita dohovor z roku 1929. Tato deklaracia poskytuje garanciu rovnosti bez akéhokol'vek
rozdielu, d’alej pravo na meno, na Stitne obcianstvo, na socialne zabezpeCenie na pomoc
aochranu pred vSetkymi formami zanedbavania, krutostou a Vykorist’ovanimz.
Neoddelitelnou stéastou prehibenia detskych prav je aj prijatie Medzinarodného paktu
0 obcianskych a politickych pravach z roku 1996, ktory dava dietat'u pravo na taka ochranu,
ktora mu prinalezi s oh'adom na jeho postavenie zo strany rodiny, spolo¢nosti, Statu a to bez
akejkol'vek diskriminicie. Sucasne schvaleny Medzinarodny pakt o hospodarskych,
socialnych kultarnych a politickych pravach zdoraznuje dolezitost ochrany deti pred

hospodarskym a socidlnym vykoristovanim a najmé pracou ohrozujucou ich vyvoj.

Najvyznamnejsim dokumentom prijatym na ochranu prav dietata je bezpochyby Dohovor o
pravach dietata prijaty Valnym zhromazdenim Spojenych narodov 20. novembra 1989°. Po
skonceni prvej a druhej svetovej vojny bolo treba najst’ prostriedok na ochranu deti, ktory by

bol G¢inny a zavdzny obsahoval by uréiti pravnu silu na medzinarodnej urovni. I napriek

! The United Nation Convention on the Child, A Guid to the ,Travaux Préparatoires”, Martinus Nijhoff
Publishers, ISBN:0-7923-1671-1 (HB), str. 19

2 DAVID, Roman. Prava ditéte, Vydavetelstvo Olomouc, ISBN: 80-7182-076-8, str. 32

> Roku 1989 sa predstavitelia svetovej politiky rozhodli, e vietky deti potrebuju ochranu a ¥pecidlnu
starostlivost garantovand zvlastnym zdkonom. Dria 20.11.1989 Valné zhromazdenie OSN prijalo Dohovor o
pravach dietata (The Convention on the Rights of the Child). Tento dokument postupne ratifikovalo 193 krajin
(okrem USA), a tym sa stal najsirsie prijatou zmluvou o fudskych prdvach v historii.


http://www.unicef.sk/dokumenty/materialy-na-stiahnutie/advocacy/dohovor_o_pravach_dietata.pdf
http://www.unicef.sk/dokumenty/materialy-na-stiahnutie/advocacy/dohovor_o_pravach_dietata.pdf

prijatiu Zenevskej deklaracie z roku 1929 ako reakcie na krutosti, ktoré sa diali po¢as prvej
svetovej vojny sa zneuzivanie, tyranie a neludské zaobchddzanie voci detom nezmiernilo,
nakol’ko bola tato deklaracia pravne ,,slabad“, teda nebola zadvizna. Zenevska deklaracia ma
znacny prinos najmi v tom, ze detské prava boli po prvy krat definované ako Specifické prava
venované iba detom a dospeli jedinci mali povinnost zabezpe¢it ochranu deti®. Druha
svetovd vojna ukdzala svetu, Zze ochrana prav dietata je velmi slaba a naStartovala
humanitarnu iniciativu a vznik organizacii, ako napr. Save the children fond, Plan
Internationalv roku 1937°, World Vision, ktory sa zaobera detskou problematikou od roku
1950° a taktiez detski svetovii organizaciu UNICEF vytvorena vroku 1946°. Detska
problematika bola v centre diania v 50. tych rokoch 20. storoia ato na zaklade XVII
medzinarodnej konferencie Cerveného kriza, ktora sa konala v Stokholme na pdde ktorej boli
prijaté Styri Zenevské dohovory ajedendst rezolucii. Predmetné Zenevské protokoly sa
uplatiujt ako sucast’ medzinarodného humanitarneho prava a dodnes tvoria vyznamny pilier
medzinarodnej ochrany deti. Vdaka ich univerzalnej ratifikacii sa stali s0Gcastou
medzinarodného prava obycCajového asu teda zavdzné nie len pre Stat ale aj pre strany

konfliktu, ktoré nie su Statnymi aktérmi.

Vyznamnym mil'nikom tvorby ochrany prav dietat’a je aj Pol'ska iniciativa, ktord znamenala
vytvorenie ndvrhu novej zmluvy. Predlozenim névrhu zmluvy sa zacala strastiplnd debata
0 pravach dietata, ktord bola ukoncena prijatim Medzinarodného dohovoru o pravach
dietata. K tomuto dohovoru su pripojené, do tohto ¢asu, uz tri protokoly, ktoré sa blizsie
venuju jednotlivym oblastiam suvisiacimi s detskymi pravami. Prvy z protokolov, ktory bol
pripojeny k dohovoru je Opény protokol o tcasti deti v ozbrojenom konflikte, ktory bol
prijaty v roku 20008, druhy Op¢ny protokol bol prijaty v tom istom roku a venuje sa predaju

* Zenevskd deklarécia prav dietata bola prijata v roku 1924.

Dostupné z: http://www.savethechildren.org/site/c.8rKLIXMGIpl4E/b.6229507/k.C571/History.htm. Za zrodom
tejto deklaracie stoji usilie Eglantyne Jebba, ktory zalozil Save the children’s Fund, z dovodu, aby pomohol
detom decimovanym predchadzajacim konflikkom. V roku 1920 sa tento fond stal zakladom pre ,the
International Save the Children Union®. V roku 1923 Unia adoptovala prvu verziu Deklaracie prav dietata, ktord
bola ratifikovana v roku 1924 a dorucena do Spolo¢nosti narodov. Spolo¢nost narodov ju v rovnakom roku
prijala pod nazvom Zenevska deklarécia a v roku 1959 ju prijalo i Valné zhromaZdenie OSN v rezoltcii 1386.

> Plan international [online]. Dostupné z: http://plan-international.org/

® World vision [online], Federal Way, WA: World vision Inc. Dostupné z: www.worldvision.org/

7 UNICEF [online], Dostupné z: http://www.unicef.org/

& Navrh daného Protokolu bol spracovany v roku 1994 pracovni skupinou, ktora bola vytvorena Komisiou pre
[udské prava. Po dobu Siestych rokov sa viedla dlha diskusia o jeho obsahu, ktora bola ukoncend 25. maja 2000
prijatim Protokolu Valnym zhromazdenim OSN a po dosiahnuti desiatej ratifikacie nadobudol Protokol Géinnost
12. februdra 2002. UNICEF, Coalition to Stop the Use of Child Soldiers, Guide to the Optional Protocol on the
involvement of children in armed conflict [online], New York, 2003 [cit. 5. 3. 2013].

Dostupné z: http://www.unicef.org/publications/index_19025.html.


http://www.unicef.org/publications/index_19025.html

deti, detskej prostiticii a detskej pornografii a ako posledny treti bol prijaty v roku 2011

Opény protokol o procediire oznamen®.

1.1. Analyza jednotlivych ¢lankov v dohovore o pravach dietata

Obsah dohovoru je obsiahnuty v 54 clankoch, ktoré st rozdelené do troch casti.
Najrozsiahlejsia je prva Cast’ dohovoru, ktoru tvori 41 ¢lankov, tu je okrem definicie diet'a
zahnutd aj problematika slobody prejavu, slobody myslenia, svedomia a nabozenstva. Tato
Cast’ obsahuje aj ochranu pred zneuZivanim a zanedbavanim, adopciami, detskou pracou,
sexualnym zneuzivanim, predajom, tinosom a obchodovanim s detmi, v neposlednom rade aj
ozbrojenymi konfliktami. V druhej Casti sa nachadzaju 4 ¢lanky, ktoré sa venuju najmi
plneniu a zavaznosti ¢lankov dohovoru zmluvnymi stranami. Posledna tretia ast’ je venovana
administrativnej Casti prijatia dohovoru a to ratifikaciou, nadobudnutim platnosti, moznosti

navrhovania dodatkov a pod.

Uz v preambule je stanovené, ze okrem principov jasne stanovenych v dohovore strany, ktoré
tento Dohovor ratifikovali maju na zreteli vSetky zakladné zasady a principy Organizacie
spojenych narodov, §pecidlne ustanovenia roznych prisluSnych zmlav a deklarécii o l'udskych
pravach. Opédt’ zdoraziuje, ze deti si vyZaduji vzhl'adom na svoju zranitel'nost’ zvlaStnu
starostlivost’ a ochranu. Zvlastny doraz sa kladie na zakladnu starostlivost’, ochrannu
zodpovednost’ rodiny, na nevyhnutnost’ pravnej a d’alSej ochrany dietat’a pred a po narodeni,
na vyznam reSpektovania kultirnych hodnét detského spolocenstva a na Zivotne dolezith

ulohu medzinarodnej spoluprace pri uplatiiovani prav deti™.

22 statov Protokol podpisalo, ale neratifikovalo. Dostupné z: http://treaties.un.org

° Na rozdiel od prvych dvoch - o Géasti deti v ozbrojenych konfliktoch, oich predaji, detskej prostitdcii a
pornografii, ma proceduralny charakter. Predmetny dohovor bol totiz poslednou z deviatich kficovych zmlav
v oblasti lfudskych prav, ktord nemala mechanizmus ozndmeni. Tymto sa vytvori procedira staznosti
umozZfiujuca detom alebo ich zadstupcom obrétit sa na Vybor pre préva dietatav pripade porusenia
prav garantovanych dohovorom a jeho spominanymi dvoma protokolmi. Vybor moze dotknutému Statu
adresovat odporucania a ten ho musi informovat o prijatych ndpravnych opatreniach. Dal$im mechanizmom
protokolu je vySetrovacia procedura, kedy mdze vybor zadat konanie vodéi krajine, ak usudi, Ze dochadza
k zavainému alebo  systematickému porusovaniu dohovoru ¢i  jeho  opcnych protokolov.
Ratifikacia podporuje vytvorenie narodného mechanizmu umoziujiceho detom predkladat staznosti v pripade
porusenia ich  préav. Dostupné z: http://www.teraz.sk/slovensko/slovensko-ratifikuje-opcny-protokol-
deti/55819-clanok.html

1% Komentar k dohovoru o pravach dietata. Dostupné : http://www.unicef.sk/dokumenty/materialy-na-
stiahnutie/advocacy/dohovor_o_pravach_dietata.pdf


http://www.unicef.sk/dokumenty/materialy-na-

1.1.1. Clanok 1 - definicia diet’at’a

Hned’ v tivode dohovoru, Vv ¢lanku 1 je vysvetleny pojem dieta. Jedna sa o definiciu o akého
jedinca ide a koho mozno pod tento pojem subsumovat. Definovat’ dieta sa da z r6znych
pohladov a samozrejme kazda krajina ma na tento pojem vlastny nazor. Z dovodu kolizie
a nejednozna¢ného definovania hornej hranice veku dietata sa tvorcovia zhodili na zneni
¢lanku, ktorym bude stanovena horna hranica veku na 18 rok s pokra¢ovanim definicie ,,ak
podla pravneho poriadku, ktory sa vztahuje na dieta nie je dospelost dosiahnutd skér ™.
Stanovenie hornej a dolnej hranice, kedy je I'udska bytost’ uz alebo eSte povazovana za dieta
nie je jednoznacné. Pri spisovani dokumentu, niektori delegati argumentovali, Ze za dieta by
sa nemal povazovat len jedinec narodeny ale pod tento pojem by malo spadat’ aj ,,dieta“ od
momentu pocatia. Ini argumentovali, Ze by malo byt upustené z definicie pojmu dietata ,, uz
od pocatia““ nakol’ko je to v rozpore s formulaciami v inych krajinach. Z dévodu naro¢nosti,
vyrieSenia otazky €i uz pocaté dieta ma mat’ prdvo na ochranu tak isto ako diet’a narodené,
bolo z tejto definicie upustené a zostalo pri definovani dietat’a ako ,, every human being “ teda
kazda Tudska bytost™. Dal§im rozporuplnym bodom bolo definovanie hornej hranice veku,
kedy je l'udska bytost’ eSte povazovana za dieta. Najvacsim problémom bolo stanovenie tejto
hranice na 18 rokov, nakol'ko niekol’ko delegatov stdlo za vytycenim vekovej hranice na 15
rokov. Pre priklad faktorov ovplyviiujucich definiciu detstva je mozné uviest' definiciu
daného pojmu organizaciou UNICEF ako “casu, kedy dieta ma byt v skole a ma mat cas na
odpocinok vo forme hry, vyrastat a budovat’ si sebavedomie pri stdlej pritomnosti ldasky
apodpory rodiny abez strachu, chranené od vsSetkych foriem ndsilia, zneuZivania

. . . . , L 13
a vykoristovania. Je to hranica medzi narodenim a dospelostou*.

Ako je vysvetlené vyssie pri definicii vekovej hranice zostava aj nad’alej niekol'’ko problémov
a odlisnych nézorov. Je nepochybné, ze pod pojmom diet’a sa chape tak dievca ako aj chlapec
ato vakomkolvek texte. Ako budeme vidiet vinych medzinarodnych dokumentoch

tykajicich sa ochrany deti, aj tu je stanovenie vekovej hranice odliSné. Badat’ to najmé

! Definicia €ldnku 1 Dohovoru,, pre ucely tohto Dohovoru sa za dieta povaZuje kaZda ludska bytost mladsia,
neZ 18 rokov, ak podla prdvneho poriadku, ktory sa vztahuje ne dieta nie je dospelost dosiahnutd skér”. Inak
povedané dietatom je kazdd osoba mladsia nez 18 rokov, ak sa dospelost podla zdkona nedosahuje skor.
Komentar k dohovoru o pravach dietata.
Dostupné:http://www.unicef.sk/dokumenty/materialy-nastiahnutie/advocacy/dohovor_o_pravach_dietata.pdf
2 The United Nation Convention on the Child, A Guid to the ,Travaux Préparatoires”, Norwell, MA, U.S.A.: Sold
and distributed in the U.S.A. and Canada by Kluwer Academic Publishers, c1992, ISBN -10: 079231671, ISBN-
13:978-0792316718,str. 115

13 BELLAMY, C., The state of the world's children 2005 [online]. Fully rev. 3rd ed. New York: UNICEF, 2004 ISBN
92-806-3817-3. Dostupné z http://www.unicef.org/publications/index_24432.html.


http://www.unicef.sk/dokumenty/materialy-na

V postaveni dietata v ozbrojenom konflikte, teda detského vojaka. Tu sa hranica postva
nizsie a za detského vojaka sa povazuje dieta uz od 15. roku veku. V samotnom dohovore
mozeme vidiet’ rozpor medzi ¢lankom 1 a ¢lankom 38, Autori dohovoru dbali na presné
pomenovanie pojmov aako v ¢lanku 1 je stanoveny pojem dieta s vekovou hranicou 18
rokov, v &lanku 38 sa pide o osobe s vekovou hranicou 15 rokov™. Hranica 15 rokov bola
vysledkom nelahkej pozicie Statov ateda aj néasledného kompromisu pri jeho stanoveni.
Rozoberanie vekovej hranice u detskych vojakov je predmetom d’al$ej kapitoly tejto prace.
Jednoznaéne mozZno konStatovat, ze stanovenie veku dietata hra zasadnt ulohu.

Najdolezitejsie bolo stanovenie presnej a fixnej hranice ¢o mozno najvyssej teda 18 rokov.

1.1.2. Clanok 3 - zaujmy diet'ata

Zaujem dietata, alebo v praxi Casto oznaCované ako najlep$i zaujem dietata resp. blaho
dietat’a, st obsiahnuté v definicii ¢lanku 3. Clanok 3 sa sklada z troch odsekov v ktorych sa
kazdy osobitne tomuto zaujmu venuje. Z0 znenia ¢lanku vyplyva ze vSetky ¢innosti tykajuce
sa dietata musia brat’ plne do uvahy jeho najlepsie zaujmy. Stat musi poskytovat’ dietatu
primeranu starostlivost’ v pripade, ked” ju nemdzu poskytnut’ rodi¢ia alebo iné zodpovedné
osoby*®. Clanok 3 odsek 1 Dohovoru o pravach dietata zarucuje dietat'u pravo na postdenia
jeho najlepSich zaujmov aich prvoradé zohladnenie pri akychkol'vek krokoch alebo
rozhodnutiach tykajtcich sa jeho verejnej alebo stikromnej sféry. Toto pravo vyjadruje jednu

117

zo zakladnych hodndt Dohovoru. Vybor pre prava dietat’a oznacil ¢lanok 3 ods.1"" za jednu

zo Styroch zékladnych zasad Dohovoru pre interpretdciu vykondvania vSetkych prav

"V €lanku 38, ktory sa tyka ozbrojenych konfliktov je stanovend vekové hranica na ugast deti v bojovych
akciach na 15 rokov. Ako vyplyva z predmetného ¢lanku tak zmluvné strany musia prijat vSetky realizovatelné
opatrenia, aby sa zabezpecilo, Ze dieta mladsie ako patnast rokov sa nebude priamo zuéastfiovat v bojovych
akciach. Ziadne dieta mladsie ako patnast rokov nesmie byt povolané do ozbrojenych sil, a u oséb mladsich ako
18 rokov, ale starsich ako 15 rokov, je nutné davat prednost osobam starsim.

> Slovo osoba bolo poutité aj v Eldnku 37 /1 pismeno a) Dohovoru o pravach dietata, ktory zakazuje trest smrti
a trest doZivoti bez moZnosti prepustenia na slobodu pre osoby mladsie ako 18 rokov, ale v odstavci 1 pismenu
b) sa uZ stretdvame s pojmom dieta.

UN Committee on the Rights of the Child (CRC), CRC General Comment No. 10 (2007): Children's Rights in
Juvenile Justice, 25 April 2007, CRC/C/GC/10. Dostupné z: http://www.refworld.org/docid/4670fcal2.html.
NEWELL, Prepared for UNICEF by Hodgkin, R., Hodgkin, P., Implementation handbook for the Convention on
the Rights of the Child, op. cit., s. 573 - 586

'® Komentar k dohovoru o pravach dietata dostupny na stranke: http://www.unicef.sk/dokumenty/materialy-
na- stiahnutie/advocacy/dohovor_o_pravach_dietata.pdf

7 Znenie &lanku 3 ods. 1 Dohovoru: zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri akychkolvek postupoch
tykajucich sa deti, ¢i uz vykonavanych sikromnymi zariadeniami socialnej starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo
zakonodarnymi organmi.



dietata™®. Koncepcia najlepsicho zaujmu diet’ata nie je nova. V skutoénosti siaha do obdobia
pred vznikom Dohovoru, kedy sa v roku 1959 stala sucast’ou Deklaracie prav dietat’a (ods.2),
Dohovoru o odstraneni vSetkych foriem diskriminacie zien (¢1.5 pism.b a 16 ods. 1 pism.d.),
regiondlnych nastrojov a mnohych vnutrostatnych a medzinarodnych zékonov™®. Koncepcia
najlepSicho zdujmu diet’ata sa sustredi na zabezpecCenie plného a ucinného vyuzivania prav
uznanych Dohovorom a celistvého rozvoja dietat’a. Posudenie najlepsSicho zdujmu diet’ata zo
strany dospelého nesmie prekonat’ povinnost’ reSpektovat’ vietky prava dietata vyplyvajaceho
z Dohovoru®. Uplna aplikicia koncepcie najlepiecho zaujmu dietata si vyzaduje rozvoj
pristupu zalozeného na pravach, do ktorého budu zapojeni vSetci aktéri a ktory zabezpeci
celistva telesnti, psychickt, moralnu a duchovnu integritu dietata a podpori jeho l'udski

dostojnost’.
Je nutné dat’ do pozornosti koncepciu najlepsieho zaujmu diet’at’a, ktora ma tri zlozky a to :

- Zlozku hmotného prdava: pravo dietata na posudenie jeho najlepSieho zaujmu a jeho
prvoradé zohladnenie v situdcii, ked” sa s cielom rozhodnut’ o danej veci posudzuju
rozne zaujmy, azaruka, Ze toto pravo bude vykonavané vzdy, ked pdjde
0 rozhodnutie tykajuce sa dietat’a, skupiny identifikovanych alebo neidentifikovanych
deti alebo o deti vieobecne. Clanok 3 ods.1 zaklada vnitornt povinnost’ pre zmluvné
Staty Dohovoru a je priamo uplatnitelny a zaroven sa mozZe nail odvolat’ na stde.

- Vykladovy pravny princip: ak mdéze mat’ pravne ustanovenie viac vykladov, treba
uprednostnit’ vyklad, ktory najviac slazi najlepSiemu zaujmu dietat’a. Ramcom pre
vyklad su prava zakotvené v Dohovore a jeho opénych protokoloch.

- Procesné pravo: kedykol'vek treba prijat’ rozhodnutie, ktoré ovplyvni konkrétne dieta
alebo deti vSeobecne, rozhodovaci proces musi zahfiat’ posudenie moZného vplyvu
rozhodnutia na dané dieta alebo deti. Oddvodnenie rozhodnutia musi navyse
preukazat' explicitné zohladnenie prava. V tejto suvislosti musia zmluvné Staty

Dohovoru vysvetlit, akym spésobom bolo reSpektované pravo v rozhodnuti, teda ¢o sa

'8 Zeobecny komentar Vyboru &. 5 (2003) o vieobecnych vykonavacich opatreniach Dohovoru o pravach
dietata ods. 12 a ¢. 12 (2009) o pravach dietata na vypocutie, ods. 2, Dostupné na:
http://www.employment.gov.sk/files/slovensky/ministerstvo/konzultacne-organy/rada-vlady-sr-ludske-prava-
narodnostne-mensiny-rodovu-rovnost/vybor-deti-mladez/gc-14.pdf

9 Organizacia spojenych narodov — Dohovor o pravach dietata, Vybor pre prava dietata — Vieobecny komentar
¢. 14 (2013) o prave dietata na prvoradé zohladnenie jeho alebo jej najlepsieho zaujmu, str. 2. Dostupné na:
http://www.employment.gov.sk/files/slovensky/ministerstvo/konzultacne-organy/rada-vlady-sr-ludske-prava-
narodnostne-mensiny-rodovu-rovnost/vybor-deti-mladez/gc-14.pdf

20 Vybor pre préva dietata upozorriuje, Ze Dohovor neurduje Ziadnu hierarchiu prav, vsetky prav v iom
zakotvené su v najlepSom zaujme dietata a Ziadne pravo nesmie byt ohrozené negativnym vykladom tohto
zaujmu.



povazuje za konanie v najlepSom zaujme dietat’a, na akych kritériach sa zaklada a aku

, sy ;o , I .21
vahu maju tieto zdujmy v porovnani s ostatnymi zaujmami“".

Kazdy zmluvny s§tat Dohovoru je povinny reSpektovat’ a vykondvat pravo dietata na
posudenie a prioritné uplatiiovanie jeho najlepSiecho zdujmu aje povinny prijat’ vSetky
potrebné ciele a konkrétne opatrenia na Gplne vykondvanie tohto prava. Clanok 3 ods.1
stanovuje ramec obsahujuci tri typy povinnosti zmluvnych $tatov Dohovoru. Ide 0 povinnost’
zabezpecit', aby bol najlepsi zdujem dietat’a riadne integrovany a konzistentne uplatiovany
v kazdom konani verejnej institicie, najméa vo vSetkych vykonavacich opatreniach, spravnych
a sudnych konaniach, ktoré¢ priamo alebo aj nepriamo ovplyviiuji deti. Maji povinnost’
zabezpecCit', aby vSetky stidne a spravne rozhodnutia politiky a vnuatrosStatne pravne predpisy

tykajuce sa deti demonstrovali blaho dietata ako prvoradé hl'adisko.

Pojem najlepsi zdujem dietata je nesmierne komplexny a jeho obsah treba stanovit' podla
konkrétnych pripadov. Zakonodarca, sudca, spravny, socialny alebo akykol'vek iny organ
rozhodujuci o dietati by mali tento pojem zohladnit’ individualne v konkrétnej situacii,
zohl'adnit’ osobitny kontext a potreby. Pri jednotlivych rozhodnutiach je potrebné posudit
najlepsi zaujem a ur¢it’ ho vo svetle Specifickych okolnosti situicie konkrétneho dietat’a.
Hl'adisko najlepSicho zaujmu dietata musi byt prvorad}'/m22 amalo by sa uplatiovat’ vo
vSetkych zaleZitostiach tykajucich sa dietat’a, zohl'adiiovat’ to pri rieSeni moznych konfliktov
medzi pravami zakotvenymi v Dohovore ainymi Tudskopravnymi dohodami. Flexibilita
koncepcie najlepSieho zaujmu dietata umoziuje reagovat’ na rézne okolnosti jednotlivych
deti vroznych situaciach. Zaroven vSak ponuka priestor aj na manipulaciu. Koncepciu
najlepSieho zaujmu dietat’a zneuZivaji vlady a Statne organy na ospravedlnenie rasistickych
politik, rodi¢ia na obranu vlastnych zaujmov v sporoch, ale aj odborni pracovnici, ktori

posudenie najlepSieho zaujmu diet'ata povazuju za irelevantné alebo nedolezité.

2 Organizacia spojenych narodov — Dohovor o pravach dietata, Vybor pre prava dietata — Vseobecny komentar
¢. 14 ( 2013) o prave dietata na prvoradé zohladnenie jeho alebo jej najlepsieho zadujmu, str. 4. Dostupné na:
http://www.employment.gov.sk/files/slovensky/ministerstvo/konzultacne-organy/rada-vlady-sr-ludske-prava-
narodnostne-mensiny-rodovu-rovnost/vybor-deti-mladez/gc-14.pdf

% Tento zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri prijimani vietkych vykonavacich opatreni. Slova
musi byt ukladaju zmluvnym s$tatom Dohovoru zdsadnu pravnu povinnost a znamenaju, ze zmluvny $tat sa
nemdze rozhodovat ¢i treba alebo nie vyhodnotit najlepsi zaujem dietata a pripisat mu prvoradd vahu pri
vykondvani akychkolvek postupov. Vyraz prvoradé hladisko dalej znamend, Ze najlepsi zaujem dietata sa
nesmie posudzovat na rovnakej Urovni s inymi hladiskami. Tuto silnG poziciu opodstatiiuje Specidlna situdcia
dietata: zavislost, zrelost, pravny status a ¢asto nemoznost vyslovit sa.



1.1.3. Clanok 38 - ozbrojené konflikty

Samotna problematika ochrany deti najma pre jadro tejto prace sa nachadza v ¢lanku 38
Dohovoru. Tento ¢lanok sa venuje ozbrojenym konfliktom a ucasti deti v tychto konfliktoch.
Je reakciou na devitdesiate roky, kedy viac ako 8 milionov deti bolo zabitych, do smrti
invalidnych alebo vazne zranenych ako vysledok vojenského konfliktu®®, Pri tomto ¢lanku
treba brat’ do tvahy jeho hybridny charakter. A to z dévodu, Ze jeho pozicia je obsiahnuta aj
V humanitirnom prave, ateda predstavuje cast’ l'udskopravneho inStrumentu a spaja dva
pravne rezimy. Pri spracovavani navrhu ¢lanku nebolo jeho postavenie vobec l'ahké. Uz od
zacCiatku kreovania dokumentu sa jeho autori zamysl'ali nad poskytnutim ochrany vicsej ako
je poskytovand v humanitirnom prave. Staty, ktoré si zmluvnymi stranami tohto dohovoru,
musia prijat’ vSetky realizovatel'né opatrenia, aby sa zabezpecilo, Ze deti mladsie ako patnast’
rokov sa nebudu priamo zi&astiiovat’ v bojovych akciach. Ziadne diet'a mladsie ako 15 rokov
nesmie byt povolané do ozbrojenych sil. Staty musia tieZ zabezpegit’ ochranu a starostlivosti

0 deti, ktorych sa ozbrojeny konflikt dotkne, podl'a prislusnych medzinarodnych zakonov?,

Z obsahu c¢lanku 38 ods. 1 vyplyva, Ze signatdrske Staty maji povinnost’ zabezpecovat’
dodrziavanie humanitdrneho prava, ktoré sa skladd zo Zenevskych dohovorov aich
Dodatkovych protokolov z roku 1977, $tatatov trestnych sudov a to najmi ¢lanku 6e Statutu
medzinarodného trestného stdu, ¢lanku 4 () Statatu medzinarodného trestného tribunélu pre
byvala Juhoslaviu a ¢lanku 4 (e) Statitu Medzinarodného trestného tribunalu pre Rwandu,
Vv ktorych je kriminalizované poruSenie humanitarneho prava v podobe vojenskych zlo¢inov
a obycajového prévazs. | napriek tomu, ze autori Dohovoru, mohli celé znenie ¢lanku spisat’
do jedného celku zo zmliv humanitarneho a obyCajového prava, sa naopak rozhodli

pre vlastnl definiciu, odkazujicu na konkrétne ustanovenia humanitdrneho prava posobiaceho

ZA commentary of the United Nations Convention on the Rights of the Child, Article 38- Children in Armed
Conflict, Fiona Ang, ISBN: 9789004145610, Bill/ Nijhoff2005, str. 2

**Dohovor o pravach diefata &lanok 38, ods.1 §taty, ktoré sd zmluvnymi stranami tohto dohovoru, sa zavizuju
reSpektovat a zabezpecovat dodrziavanie noriem medzindrodného humanitarneho prava, ktoré sa na nich
vztahuje v pripade ozbrojenych konfliktov a ktoré sa dotykaju dietata.

Ods.2 Signatarske $taty Dohovoru musia prijat vSetky realizovatelné opatrenia na zabezpecenie toho, aby sa
osoby, ktoré nedosiahli vek patnast rokov, priamo nezdcastriovali bojovych akcii.

0ds. 3 Clenské krajiny Dohovoru nesmu povolavat do svojich ozbrojenych sil osoby mladsie ako patnast rokov.
Pri povolavani do ozbrojenych sil tych oséb, ktoré dosiahli vek patnast rokov ale ktoré s mladsie ako osemnast
rokov, plati zasada prijimat prednostne osoby, ktoru su starsie.

Ods.4 vsulade so svojimi zavdzkami podla medzindrodného humanitarneho prava na ochranu civilného
obyvatelstva pocas ozbrojenych konfliktov, $taty, ktoré si zmluvnymi stranami tohto dohovoru, musia prijat
véetky realizovatelné opatrenia na zabezpecenie ochrany a starostlivosti o deti, ktorych sa ozbrojenych konflikt
dotyka.
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ako ,, lex specialis®, v rozsahu vyzadovaného $pecifickymi okolnost'ami ozbrojeného boja.

Koncipovanie ¢lanku 38 vychadza z koncepcie medzindrodného humanitarneho prava.

Prvy odstavec obsahuje obecné ustanovenie o aplikovatel'nosti humanitarneho prava. Tento
odstavec zavizuje Staty aj k uzndvaniu a zabezpecovaniu dodrziavanie danych noriem
humanitarneho prava, ¢o vyvolava aj d’alSie povinnosti. Ide najmé o povinnost’ tzv. pozitivnu,
ktora predstavuje povinnost' zabezpecit' dodrziavania prav teda zabezpecit ich efektivitu.
Druhé povinnost’ predstavuje tzv. negativnu povinnost’ Statu reSpektovat’ tento pravny systém,
o znamen4 aj zdrzat' sa jeho obmedzeni tam, kde to nie je vyslovne povolené®®. Z analyzy
tohto odstavca je mozné vyvodit progresivny pristup k ochrane dietata, ato vzhl'adom
K pojmu ,,uznavat' prava“(respect), ktory je mozné vyuzit v rovine extrateriotrialnej
a nereciprocnej. Naopak Vybor pre prava dietat’a vyuziva ovel’a miernejsi postup a radSej sa
pri svojom vyklade zaobera pojmom ,, zaviazat' sa dodrziavat* (undertake to ennsure respect)
z ¢oho vyplyva, ze Staty musia toto pravo zabezpecit' a su zodpovedné za to, aby ostatné
subjekty na ich izemi a Vv ich jurisdikcii dodrziavali ustanovenia humanitarneho prava v rdmci

Dohovoru o pravach dietata®’

. K povinnosti zabezpecit' dodrziavanie noriem humanitarneho
prava patri i povinnost’ §tatu v ¢ase mieru, ¢o odkazuje na minimalny vek pre nabor deti, ¢i
povinnost’ implementovat’ trestnl zodpovednost’ za ¢iny podl’a humanitarneho prava narodnej

pravnej legislativy a to tak vadZnych ako menej vaZznych poruSeni.

Aj napriek hybridnému postaveniu ¢lanku 38, sa aj tu vyskytuji problémy a nedostatky.
V odseku 1 ide o situaciu, kedy $tat nie je dostato¢ne silny, aby si vynutil aplikaciu l'udskych
prav ateda jediné, Co zostdva na ochranu deti v ozbrojenych konfliktoch je ochrana
poskytovana humanitdirnym pravom. Vyhoda ratifikdcie Dohovoru 0 pravach dietata, pri
Statoch ktoré neratifikovali Zenevské dohovory je vtom, Ze prijatim Dohovoru o pravach
dietat’a a sa humanitarne pravo stava zaviazné aj pre ne. Nie len odsek jedna mé hybridnu
povahu, ale taktiez aj znenie odseku étyri28 ma prvky medzinarodného humanitarneho prava
a l'udskorpavnych noriem. Vybor pre prava dieta uz pri spisovani Dohovoru vyslovil obavu,

z oslabenia pozicie humanitirneho prava. Tato obava vychadza z faktu, Ze Zenevské

2 Jazyk ¢lanku 38 Dohovoru o pravach dietata je prevzaty z ¢lanku Zenevskych dohovorov a z Dodatkového
protokolu k I. Zenevskym dohovorom.

%7 $taty maju vieobecnu povinnost presadzovat a uplatfiovat fudské prava a dondtit ich k aplikacii a to vietkych
aktérov na jej Uzemi.

*®Clanok 38 ods. 4 Dohovoru o pravach dietata: V sulade so svojimi zavizkami podla medzinarodného
humanitdrneho prdva na ochranu civilného obyvatelstva pocas ozbrojenych konfliktov, Staty, ktoré su
zmluvnymi stranami tohto Dohovoru, musia prijat vSetky realizovatelné opatrenia na zabezpecenie ochrany a
starostlivosti o deti, ktorych sa ozbrojeny konflikt dotyka.
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dohovory davaji Statom absolitnu povinnost, a naopak v odstavci Styri maju Staty len
relativnu povinnost’ ,, prijat’ vSetky mozné (uskutocnitelné) opatrenia*. Toto nepredstavuje
jediny sporny bod tohto odstavca. Dal§im spornym bodom je sporné pouzitie slov, ku
ktorému dava vysvetlenie UNICEF. Jedna sa o Cast’ znenia odseku $tyri v bode kde sa
zmienuje o zabezpecCeni ochrany a prijimania opatreni na zabezpecenie ochrany pre dieta
postihnuté konfliktami a starostlivosti o ne. Staty si neboli isté, ¢ sa nebude jednat o
opatrenie iba z hl'adiska medzinarodnych humanitarnych zmlav, ktoré $taty prijali. UNICEF

k tomu poskytol vysvetlenie, Ze sa jedna aj o obycajové pravidla.

Aj kvoli problematike tykajicej sa ur¢enia minimalneho veku pre priame zapojenie deti do
ozbrojenych konfliktov bol po dlhych rokovaniach prijaty Opény protokol k Dohovoru
0 pravach dietata. V €lanku 1 explicitne stanovuje, Ze Staty, ktoré su zmluvnymi stranami
podniknu vSetky opatrenia, aby zabezpe¢ili, Ze prislusnici ich ozbrojenych sil, ktori nedosiahli
vek 18 rokov sa nebudu priamo zucastiiovat’ na nepriatel’'skych akciach. V ¢lanku 2 je dalej
zakotvena povinnost aby osoby, ktoré nedosiahli vek 18 rokov neboli povolavané do
ozbrojenych sil Statov. V pripade, ze Staty umoziiuju dobrovol'né odvody os6b mladsich ako
18 rokov, musia dodrzat’ urCité ustanovenia, ktoré garantuji dobrovolnost’ rozhodnutia.
Opcny protokol je povaZzovany za zatial najkomplexnejSiu Gpravu prav deti v ozbrojenych
konfliktoch. Okrem zdkazu povolavania deti, sa vo svojej uvodnej Casti odvolava na Rimsky
Statit Medzinarodného trestného sudu, ktory medzi vojnové zlo€iny zarad'uje ,, povolavanie
a odvod deti mladsich ako 15 rokov, ateda aj ich aktivhu ucast v ozbrojenych akcidach
V medzindarodnych ozbrojenych konfliktoch, ako aj v ozbrojenych konfliktoch, ktoré nemaju

medzinarodny charakter .
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2. Detski vojaci

Deti sluzili ako vojaci uz v starovekych armadach. Spartania trénovali svoje deti od veku
siedmych ¢i deviatych rokov. Okrem vycviku vykonavali aj iné prace ako napriklad prace
v domdacnosti i mimo nej?. V novodobej historii méZeme hovorit’ o detskych vojakoch napr.
pocas druhej svetovej vojny o tzv. Hitler Jungen. Hirler Jungen bola organizacia, ktora bola
najskor zalozena ako mladezni¢ka organizacia. Jej cielom bolo vychovat mladez, oddana
nacistickym nemeckym myslienkam. Této organizacia bola urcena pre chlapcov vo veku od
14 -18 rokov, pre mladsich chlapcov od veku 10 rokov bola uréena organizacia Jungvolk,
ktora mala rovnaky zamer ako Hilter Jungen. Oficialny zamer organizacie bolo posilnit’
nacistické myslenie a vychovat’ budicu generaciu, ktord bude tieto myslienky d’alej Sirit.
V skutocnosti i8lo 0 polovojenski organiziciu, ktora sa nezameriavala len na psychické
posilnenie nacistickych myslienok ale aj na tvrdy vojensky vycvik. V roku 1938 bolo do
tohto hnutia zapojenych takmer 7,5 miliéna mladych vojakov. Pre buducich mladych vojakov
boli neskor zalozené Skoly v ktorych sa chlapci ucili zakladnym vojenskym zru€nostiam ako
napriklad navigaciu, signalizaciu ¢i podzemné manévrovanie. Deti, ktoré presli takymto
vycvikom a dosiahli vek dospelosti, boli neskdr zaleneni do nemeckych vojenskych
jednotiek. Nemecko si takymto sposobom budovalo armadu a vychovavalo mladych chlapcov

na povolanie vojakov bojujtcich za vlast.

Ako vyplyva z vySSie uvedeného textu fenomén detskych vojakov nie je zalezitostou iba tejto
doby ale ma ur¢ité historické pozadie. Deti st v mnohych pripadoch predavané vojenskym
armadam vlastnymi rodinami. Fenomén detskych vojakov sa netyka len chlapcov ale aj
dievcat, ktoré st najcastejSie preddvané svojimi rodinami. Hlavnou témou tejto podkapitoly je
vplyv medzinarodnych zmliv na limitovanie fenoménu detskych vojakov ako aj ochrana deti
a urCenie vekovej hranice. Pojem dokument na potreby tejto kapitoly ako aj celej prace je
mysleny v SirSom zmysle ato tak, ze pojem dokument zahffia: medzinarodné protokoly,
dohovory, dodatkové protokoly k dohovorom, charty, rezolucie, Stataty ainé druhy

medzinarodnych dohdd.

Problematika detskych vojakov je fenomén, ktory je zaraZzajuco aktualny i napriek tomu, Ze je
21. storocie a vo svete neprebieha ziaden konflikt, ktory by bol v takom velkom rozsahu ako

bola prva ¢i druha svetova vojna. Preco su vobec deti zatahované do vojnovych konfliktov?

29 |v . v . , . , . vz Vs .
ISlo 0 menej narocné ,vojenské prace” ako napriklad nosenie Stitov starSim vojakom
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Najmad pre¢o dieta musi byt sucastou konfliktu ako vojak? Akt ochranu poskytuja
medzinarodné dokumenty v tejto problematike? Ako sa vysporiadal Specialny sud pre Sierra
Leone strestnou zodpovednostou detskych vojakov? Aky vplyv malo OSN na vojnu
v Ugande s ohl'adom na ucast’ detskych vojakov? Na ticto ako aj iné otazky sa budem snazit’

zodpovedat’ v nasledujiicom texte.

V suvislosti s detskymi vojakmi je nutné si najprv vysvetlit, ¢o spadd pod tento pojem.
Nemodzeme ho chapat’ len v izkom slova zmysle ale treba ho chéapat’ v SirSich suvislostiach.
Nejedna sa iba o bojujuce deti pocas vojnovych stavov ale fenomén detskych vojakov zahtia
pestri paletu povinnosti, ktoré deti vykonavaju. Ide o ulohy ako napriklad ucast’ v boji,
pouzitie dietat’a ako zivého S§titu, pokladanie min a vybusnin, vyzvedanie a Spiondz, pouzitie
dietata formou néavnady pre nepriatela, strdZenie nebezpecnych objektov alebo ulohy
kuriérov nebezpecnych zasielok. Okrem vysSie vymenovanych povinnosti treba brat’ na
zretel, ze tieto deti musia prejst’ tvrdym a prisnym vycvikom, ktory v sebe Casto zahfiia rozne
formy tyranie ¢i uz psychickej alebo fyzickej, d’alej si obetami sexudlneho zneuZzivania.
Preco vobec niekto naverbuje diet’a alebo preco je nejaké dieta ochotné vstipit’ do takéhoto

konfliktu?

Jednym z hlavnych dovodov je ten, ktory je pre dieta najtypickejsi a to je dovera a strach.
Z dovodu, Ze deti maji niz§i pud sebazichovy anizs§i stupenn strachu, inak povedané
neuvedomuju si nebezpecenstvo v takej miere ako dospely jedinec, su vhodné na zneuzitie
a postavenie do boja. Dalej maju deti vacsiu vol'u participovat’ na riskantnych ¢inoch. Je to z
dovodu ich absencie strachu, ktora u nich nie je este vybudovana a pud sebazachovy je nizsi,
a teda je ovela l'ahsie ich prinutit’ k discipline a plneniu prikazov bez kladenia akéhokol'vek
odporu. Nie je problém manipulovat’ s nimi aby do bodky splnili rozkazy. Deti si navySe
lojalnejSie a poslusnejSie ako dospeli vojaci a je jednoduchsSie z nich vychovat’ nelitostnych
bojovnikov, ktory nebudi klast’ odpor aj keby mali bojovat’ v nel'udskych podmienkach.
Typickym znakom deti je chut’ zaZit' dobrodruzstvo. Této vlastnost’ je vyuzivand dospelymi

na dosiahnutie manipulacie — teda ucast’ v boji.

Dalsie vyhody detskych vojakov st v tom, Ze deti sii vo vieobecnosti vd’aka svoju veku aj
nizkeho vzrastu, vdhovo l'ahké atym padom st ve'mi vhodné napriklad na pokladanie
a deaktivovanie min. V suvislosti so vstupom deti do ozbrojenych konfliktov je nutné rozlisit’
medzi dobrovolnym anasilnym vstupom dietata do ozbrojenych zloziek. K nasilnému
regrutovaniu Casto dochadza vtedy ak s deti povolavané nie Statnou armadou ale réznymi
opozi¢nymi skupinami, paramilitantnymi zoskupeniami, miliciou, obc¢ianskymi obrannymi
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silami alebo inymi zoskupeniami, ktoré su zapojené do tychto konfliktov. Diet'a ako jedinec,
ktory je v dosledku nepokojov oddeleny od svojej rodiny, domova alebo ak Zije v chudobnych
pomeroch bez dostatocného vzdelania a socioekonomickych moznosti, stdva sa nachylny
podlahnut’ tlaku, ktory je na neho vyvijany. Tento tlak prameni bud’ zo strany rodiny alebo
vojnovych zoskupeni s vidinou prilepSenia si, ¢i uz pre seba alebo pre svojich blizkych.
Rizikovou skupinou st tiez deti, ktoré Ziji na ulici, siroty alebo deti zapojené do nttenych
prac a trhu s prostituciou. Viacero deti nepochybne vstupuje do armad a ozbrojenych skupin
na zaklade ,, vlastného rozhodnutia . Je to preto, ze hl'adaju dobrodruzstvo, zabavu, je na nich
vyvijany natlak zo strany kamaratov a pod. Specificki skupinu tvoria dievéata. Tie su
Vv niektorych pripadoch dokonca presvied¢ané vlastnou rodinou, ze vyhliadky na sobas su

nizke a rodina by si nemohla d’alej dovolit’ toto dievc¢a zivit’ a starat’ sa on.

2.1. Detsky vojak v medzinarodnych dokumentoch

Podl'a medzinarodnych odhadov bojuje v sti¢asnosti vo vojenskych konfliktoch okolo 300
tisic detskych Vojakov30. Za detského vojaka je povazované dieta, chlapec alebo dievca
mladsie ako 18 rokov, ktoré je sucastou oficidlnych (Statnych/vladnych) ozbrojenych sil alebo

nevladnych, opozi¢nych, povstaleckych ozbrojenych skupin.

V stuvislosti so zvySovanim poctu detskych vojakov, va¢Sim zaujmom médii a Sirokej
verejnosti, medzinarodné spolo¢enstva vytvorili viaceré prostriedky na limitovanie tohto
fenoménu. Ako prvy problém sa javi byt samotnd definicia detskych vojakov. Vicsina
medzinarodnych aktérov sa odvoldava na vSeobecne akceptovanu definiciu detského vojaka
ato , akukolvek osobu mladsiu ako 18 rokov, ktora je sucastou pravidelnej alebo
nepravidelnej ozbrojenej sily/skupiny, bez ohladu na to, ¢i bola tdito osoba regrutovand

nasilne alebo dobrovolne ‘3.

Zarovent definicia, ktord uplatiiuje UNICEF doplia
predchadzajicu definiciu o to, Ze vysSie uvedené charakteristické principy sa uplatiuju
rovnako tak na chlapcov ako aj na dievéatd. Dal§im spornym bodom je okrem definicie
detského vojaka aj urcenie vekovej hranice, kedy sa diet'a povazuje za detského vojaka, teda

kto je na zéklade veku detskym vojakom na koho sa budu vztahovat’ tieto iniciativy.

*® Unicef uvadza ¥e, tento problém sa najviac spaja s krajinami ako su Alzirsko, Angola, Barma, Burundi, Cad,
Guatemala, Jemen, Kambodza, Kolumbia, Kongo, Libéria, PobreZie Slonoviny, Rwanda, Sierra Leone, Somalsko,
Stredoafricka republika, Sudan, Sri Lanka a Uganda.

Verhey, 2001 - Childsoldiers: Preventing, demobilizing and reintegrating. Dostupné na:
http://www.worldbank.org/afr/wps/wp23.pdf
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Je nutné zdoraznit, Ze dana problematika je vel'mi zlozita a hlavni aktéri, ktori legislativu
tvoria su jednotlivé Staty. Toto vyustuje do roznosti podhladov anazorov na dant
problematiku a v nel'ahky kompromis a nasledné legislativne ¢&i praktické medzery pri
aplikacii jednotlivych ustanoveni. Naro¢nou oblast'ou je aj presné urenie optimalnej vekovej
hranice pre regrutovanie. Podl'a principu najlepSicho zaujmu dietata by sa deti takéhoto
konfliktu nemali vobec zucastiiovat' a prislusné zakonodarstvo by ich malo dostato¢ne

chranit’.

NajcastejSim urcenim vekovej hranice, ktora by sa mala vyuzivat’ na uréenie detského vojaka
je definicia diet'ata v Medzinarodnom dohovore o pravach dietata®, ktory definuje diet’a ako:
., akukolvek osobu mladsiu ako 18 rokov*. V ¢lanku 1 dohovoru je vSeobecne deklarované,
ktora l'udska bytost’ sa povazuje za dieta. Na problém uréenia vekovej hranice pri detskych
vojakoch reaguje ¢lanok 38 Dohovoru ato tak, Ze zakotvuje striktny zakaz priamej Gcasti
a povolavania deti mladsich ako 15 rokov. Dodatkové protokoly k Zenevskym dohovorom,
ktoré spolu vytvarajuo Zenevské pravidla®, tykajiice sa ochrany obeti medzinarodnych
ozbrojenych konfliktov, stanovuji minimalny vek na regrutovanie deti do ozbrojenych
konfliktov na 15 rokov v pripade inych ako medzinarodnych konfliktov, a 18 rokov pre
medzinarodne konflikty. Deti mladSie ako 15 rokov by nemali byt’ regrutované ale nemalo by
im ani byt povolené akymkol'vek sposobom sa podielat’ na ozbrojenom konflikte ¢i uz
priamo alebo nepriamo. Dal$§im dohovorom velmi vyznamnym v problematike detskych
vojakov je Dohovor Medzindrodnej organizécie prace ¢. 138 a €. 182. V dohovore €. 138 nie
je presne deklarovany vek pre konkrétne zamestnanie pre dieta ako detského vojaka, ale je tu
definovany minimalny vek pre prijimanie do zamestnania, ktoré by mohlo ohrozovat’ zdravie,
bezpecnost’ a moralku mladych os6b na 18 rok veku. Dohovor Medzinarodnej organizacie
prace o najhorSich formach detske;j prélce34 sa priamo tyka problematiky detskych vojakov.
Tento dohovor ako prvy uznava detskych vojakov ako najhorSiu formu detskej prace zaroven

ako prvy urcuje vekovu hranicu pre konkrétnych detskych vojakov na 18 rokov™.

%2 Dohovor o pravach dietata &l.1 ,Pre déely tohto Dohovoru sa za dieta povazuje kazda fudska bytost mladiia
nez 18 rokov, ak podla pravneho poriadku, ktory sa vztahuje na dieta, nie je dospelost dosiahnuta skor.”

3 Zenevské konvencie na ochranu obeti vojny boli novo zjednané na diplomatickej konferencii konane;j
v Zeneve od 21. aprila do 12. augusta 1949 po skonéeni druhej svetovej vojny, pricom boli aktualizované skorsie
tri zmluvy a pridand $tvrta konvencia. Zenevské konvencie z roku 1949 boli ratifikované celé alebo s vyhradami
194 statmi.

** Dohovor &. 182 - International Labour Organization Convention concerning the Prohibition and Immediate
Action for the Elimination of the Worst Forms of Child Labour No. 182 of the year 1999.

® Nemyslim si, 7e mbéieme porovndvat vyspelost dietata v 18. roku veku v Eurépe av problematickych
krajinach Afriky. Nakolko v Afrike absentuje nutnost centralnej registracie narodenych deti, je tazké urcit ktoré

16


http://sk.wikipedia.org/wiki/%C5%BDeneva
http://sk.wikipedia.org/wiki/21._apr%C3%ADla
http://sk.wikipedia.org/wiki/12._augusta
http://sk.wikipedia.org/wiki/1949
http://sk.wikipedia.org/wiki/Druh%C3%A1_svetov%C3%A1_vojna
http://sk.wikipedia.org/wiki/1949
http://sk.wikipedia.org/wiki/Ratifik%C3%A1cia

Staty, ktoré tento dokument ratifikovali sa zaviazali, e budd prijimat okamZité a najmi
efektivne zakony pre zakazanie a eliminovanie tejto najhorSej formy detskej prace a to ako
urgentni a prednostni zélezitost’. Prelomovym dokumentom, ktory ma velky vplyv na
medzinarodnej trovni je Dohovor o pravach dietata®. Tento dohovor obsahuje okrem
politickych, kultirnych a ekonomickych prav, aj ¢lanok 37 ktory je venovany ochrane deti
vV ozbrojenych konfliktoch. Tento dokument vyzyva signatarske Staty k prijatiu vSetkych
moznych prostriedkov tak aby zabranili aktivnej participacii v akychkol'vek bojovych ¢i
vojnovych konfliktoch pre deti mladsie ako 15 rokov. Okrem toho by sa $taty mali zdrziavat
naboru deti mladSich ako 15 rokov do Statnych armad a ak by bola nutnost’ participacie deti
medzi 15-18 rokom veku, tak by $taty mali dat’ prednost’ star§im detom. K tomuto Dohovoru,
ktory mé beztak dostato¢ni silu na medzinarodnej urovni, boli vytvorené aj dodatkové
protokoly. Najvyznamnej$im dodatkovym protokolom je Opény protokol k Dohovoru
0 pravach diet'at’a o ucasti deti v ozbrojenych konfliktoch®. Protokol zakazuje konkrétne ¢&i uz
povinnu alebo nitent vojensku sluzbu v rameci Statnych ale tiez nestatnych armad pre osoby
mladsie ako 18 rokov. Op¢ny protokol zaroven umoznuje Statnym armadam regrutovat’ osoby
starSie ako 15 rokov, ak sa jedna o dobrovolny vstup. Kazdy $tat by si mal ur¢it’ vekovu
hranicu pre dobrovol'ny nabor, ktory musi byt v rozpéti od 16 — 18 rokov. V tomto pripade
musi §tat vytvorit’ dostatocné zaruky, a to si: nabor musi byt skuto¢ne dobrovolny, musia

byt predloZzené relevantné dokumenty preukazujice skutoény vek dietat’a, osoba si musi byt

dieta ma kolko rokov. Dospelost sa teda nepreukazuje identifikatnymi dokumentmi ale sa uréuje réznymi
¢inmi, ktorymi dieta deklaruje svoju dospelost. Napriek polemikdm, ohladom urcenia vekovej hranice detského
vojaka do 18 rokov, je potrebné pochopit, Ze v pripade detskych bojovnikov sa nejdend len o deti, ktoré s na
hranici dospelosti, ale aj o tie, ktoré su povazované za deti podla akychkolvek kultirnych Standardov. P.W.
Singer dokladd tento fakt prostrednictvom Statistik, podla ktorych 23% ozbrojenych organizacii vo svete
pouZiva v bojovych konfliktoch deti mladSie ako 15 rokov. Niektoré studie v Afrike napriklad dokazuju, ze 60%
detskych vojakov je mladSich ako 14 rokov, a Ze napriklad, primerany vek detskych regrutov v Ugande bol 12,9
roka.

*® Tento Dohovor bol prijaty Valnym zhromaZzdenim OSN 20. novembra 1989 ( Convention on the Rights of the
Child)

%7 Clanok 38 Dohovoru o pravach dietata , 1. Staty, ktoré st zmluvnymi stranami tohto dohovoru, sa zavizuju
reSpektovat a zabezpecovat dodrziavanie noriem medzindrodného humanitarneho prava, ktoré sa na nich
vztahuju v pripade ozbrojenych konfliktov a ktoré sa dotykaju dietata. 2. Signatarske $taty Dohovoru musia
prijat vSetky realizovatelné opatrenia na zabezpecenie toho, aby sa osoby, ktoré nedosiahli vek patnast rokov,
priamo neztcastriovali bojovych akeii. 3. Clenské krajiny Dohovoru nesmu povoldvat do svojich ozbrojenych sil
osoby mladsie ako patnast rokov. Pri povoldvani do ozbrojenych sil tych oséb, ktoré dosiahli vek patnést rokov
ale ktoré si mladsie ako osemnast rokov, plati zdsada prijimat prednostne osoby, ktoré su starsie. 4.V sulade
so svojimi zavazkami podla medzinarodného humanitarneho prava na ochranu civilného obyvatelstva pocas
ozbrojenych konfliktov, $taty, ktoré si zmluvnymi stranami tohto Dohovoru, musia prijat vSetky realizovatelné
opatrenia na zabezpecenie ochrany a starostlivosti o deti, ktorych sa ozbrojeny konflikt dotyka.”

%8 Tak ako Dohovor aj Opcny protokol bol prijaty Valnym zhromazdenim 25. maja 2000 (Optional Protocol on
the Involvement of Children in Armed Conflict
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plne vedoma povinnosti, ktoré jej budi z tohto vstupu do konfliktu vyplyvat’ a v neposlednom

rade musi mat’ diet’a stihlas rodi¢a alebo opatrovnika.

Ako vychadza z vysSie uvedenej stru¢nej analyzy, ani samotné medzinarodné dokumenty sa
nezhoduju v otézke, kedy je dieta povazované za detského vojaka. Ci sa za detského vojaka
povazuje dieta do 15 roku veku alebo do 18 roku. Jedno ¢o maju vsSetky medzinarodne
dokumenty spolo¢né aVv om sa zhoduju, je fakt ze dieta by nemalo byt zapéjané do
akychkol'vek ozbrojenych konfliktov. Dietatu by mal byt zabezpeceny neruseny a zdravy

vyvoj a malo by sa dbat’ na jeho najlepsi zaujem.

2.2. Ozbrojeny konflikt

Pravidla regulujtice niektoré aspekty vojny jestvovali uz v staroveku a stredoveku novodobé
pravo ozbrojenych konfliktov tzv. tradi€né vojnové pravo sa vyvijalo v 19. storo¢i. Vzniklo
v dobe kedy este neexistoval zdkaz pouzitia sily v medzinarodnych vzt'ahoch. Ako je zname,
Vv tradi¢cnom medzinarodnom prave bola vojna dovolenym, presnejsie povedané nezakazanym
volnostnym chovanim. Subjekty sa k vojne uchylovali pomerne ¢asto ako ku krajnému
rieSeniu sporov. Samotné subjektivne pravo na vedenie vojny v tradicnom medzinarodnom
prave neexistovalo, pojem ius ad bellum vniesla do pravnej terminoldgie nauka s doktrinou
spravodlivej vojny®®. Naproti tomu, uZ aj v tej dobe vznikli pravidla regulujuce chovanie
zainteresovanych subjektov Vv case vojny vychddzajuce zrovnakého postavenia, t.].
z rovnakych prav vsetkych stran konfliktu, tzv. ius in bello. AZ na zaciatku 20. storocia sa
situdcia zacala modifikovat’ a medzinarodné pravo zacalo rozliSovat’ dva druhy konfliktov:
ato na medziStatne konflikty, v ktorych sa uplatiovali vojnové zakony a obycaje, teda
vojnové pravo ius belli, a ob¢ianske vojny, vedené na izemi Statu medzi jeho ozbrojenymi
silami a povstalcami*. Vojnové pravo zahffialo pravo na vojnu — ius bellum a pravo platné
pocas vojnového stavu — ius in bello. Prvym dokumentom, ktory zacal modifikovat’ procesné
limity na obmedzenie pouzitia sily sa stal Haagsky dohovor podmieiiujuci zaciatok vojny bud’
zahdjenym nepriatel'stva, predchadzajicim formalnym ozndmenim alebo ultimatom

S podmienenym vypovedanim vojny. Ako vyplyva z tohto dohovoru, vojna, ktord by zacala

% Onfej J., Sturma P., Bilkova V., Jilek D. a kolektiv. Medzindrodni humanitarni pravo. 1. vydani. Praha: C.H.
Beck, 2010, str. 2, ISBN: 978-80-7400-185-7

0 KedZe obtianske vojny sa povazovali za vnutrodtatnu zalezitost §tatov, pravidld medzindrodného prava sa na
ne nevztahovali a povstalci boli povazovani za rebelantov narusajucich vndtrostatny pravny poriadok.
Postupnym vyvojom vsak prax uznala povstalcov za bojujlcu stranu, a teda sa zacali na nich vztahovat prava
ozbrojenych konfliktov.
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bez formalneho vyhlédsenia alebo ultiméta s podmieneénym vyhasenim vojny bude vyhlasena

za neplatnu™.

Avsak skutoény pozitivny zakaz uto¢nej vojny priniesol az Brian — Kellogov pakt z roku
1928. V jeho ¢lanku 1 sa pise: “Vysoké zmluvné strany slavnostne prehlasuji v mene svojich
narodov, ze odsudzuju vojnu ako prostriedok k vyrieseniu medzinarodnych nezhod a vzdavaju
sa jej aj ako prostriedku narodnej politiky vo svojich vzajomnych vztahoch. “42 potvrdenim
a rozsirenim tohto zakazu vojny sa stal obecny zédkaz kazdého pouzitia sily v medzinarodnych
vztahoch obsahom aj &2 ods. 4 Charty OSN® a je povazovany za kogentni normu
medzinarodného prava*. V nasledujucich rokoch od prijatia Charty OSN sa zacala mozZnost’
pouzitia vynimiek zneuZivat' k prospechu §tatu®. Bolo jasné, Ze je nutné ustanovit nova
definiciu vojny. Prijatelnym sa stal termin ozbrojené¢ho konfliktu*, ktory zahfiial mnoho
znakov do tej doby nespomenutych. Prvy krat sa objavil v Zenevskych dohovoroch z roku
1949 v ¢lanku 2 a¢lanku 3. Medzinarodné pravo rozliSuje ozbrojené konflikty svojou

povahou na vnutrostatne a medzinarodné.

2.2.1. VnutroStatny ozbrojeny konflikt

Ako je zreymé znovodobej historie, CastejSie nez konflikty medzinarodné prebiehaju
konflikty vnutrostatne. Existenciu konfliktov nie len medzinarodnej povahy, uznala Zenevska
konvencia uz vroku 1949, no Kjej presnejSiemu vymedzeniu doSlo az v Dodatkovom

protokole 11 z roku 1977% ktory upravuje pravny rezim ozbrojenych konfliktov nemajic

“ Hobza A., Dokumenty ke studiu mezinarodniho prdva, Praha, 1931, str. 384, nakladem vlastnim, Praha, 1931,
orig. broz, 517 stran, Pravo do roku 1948

* Tento dokument vstupil do platnosti v roku 1929. V roku 1939 uz zavazoval 36 Statov, ¢im sa stal vzhladom

k poctu ¢lenov medzindrodného spolocenstva, nesporne univerzalnym.

*V roku 1945 bola prijatd Charta OSN, ktord vo svojom ¢lanku 2 ods. 4 vychadza v Brian- Kellogovho paktu.

V tomto ¢&lanku je uvedeny Uplny zakaz poufZitia sily v medzinarodnych vztahoch statov, az na vynimku
sebaobrany, autorizacii Rady Bezpecnosti alebo nasilia vo vnutri Statu.

44 Cepelka C., Sturma P., Mezinarodni pravo vefejné. 1 vydani, Praha C.H. Beck, 2008 str. 718, ISBN: 978-80-
7179-728-9

7 dnegného vieobecného zakazu pouzitia sily existuje uz len malo vynimiek. Na prvom mieste sa medzi ne
zaraduje individualna a kolektivna sebaobrana (¢l. 51 Charty OSN), ktora je casovo obmedzena a sluzi ako
proporcionalna reakcia na ozbrojeny utok.

6 Okrem chapanie konfliktu v sulade s medzindrodnym pravom existuju aj iné definicie tohto pojmu, ktoré
pracuju s kvantitativne meratelnymi udajmi a konkrétnejsimi definiciami. Podla sprdvy Armed Conflicts Report
z roku 2007 je ozbrojeny konflikt definovany ako politicky konflikt, ktorého sa ztGc¢astriiuje ozbrojena sila aspon
jedného statu v ktorom v priebehu bojov zahynulo najmenej 1000 fudi. Za skon¢eny sa povaZuje ozbrojeny
konflikt vtedy, ked bolo podpisané oficialne primerie alebo mierova dohoda, a tieZ pokial nie su Ziadne dalsie
obete konfliktu. (Project Ploughshares, 2007)

* protokol definuje medzindrodné zakony, ktoré sa usiluji o ochranu obeti vnutrostatnych ozbrojenych
konfliktov prebijajicich vo vnutri jedného $tatu. Rozsah tychto zakonov je viac limitovany ako ostatné Zenevské
dohovory v désledku zvrchovanych prav a povinnosti narodnych viad.
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medzinarodny charakter. Ten pod nimi rozumie ,, konflikty, ktoré nie su upravené v clanku 1
Dodatkového protokolu I, pokial’ sa odohravaju na vzemi niektorej zmluvnej strany medzi jej
ozbrojenymi silami a povstaleckymi ozbrojenymi skupinami alebo inymi ozbrojenymi
skupinami, ak maju zodpovedné vedenie a vykondavaju kontrolu nad takou castou Statneho
lzemia, ktord im umoZiuje viest trvalé a koordinované vojenské operdcie*®. Tieto
vnutro§tatne ozbrojené konflikty su bliZsie upravené v &lanku 3 Zenevskych dohovorov, ktory
sa javi byt ako samostatny dohovor vloZeny do vietkych $tyroch Zenevskych dohovorov
a strany takéhoto konfliktu mézu obchadzat’ ostatné ¢lanky dohovorov. Samotny clanok je
obyc¢ajovej povahy, teda musi byt aplikovany iV pripade, ked’ stat ¢i d’alSie ozbrojené
skupiny nie su stranou dohovoru. Clanok 3 znie: ,,V pripade ozbrojeného konfliktu, ktory
nema medzindrodnu povahu a ktory vznikne na tizemi niektorej z Vysokych zmluvnych stran,
bude kazda zo stran v konflikte zaviazand riadit’' sa minimalne tymito ustanoveniami ‘. OKrem
povinnosti Statu, tento ¢lanok obsahuje absolutnu povinnost’ a taktiez humanitarne principy,
ktorymi sa je nutné riadit pri vnutrostatnych ozbrojenych konfliktoch ,,Z tohto clanku
nevyplyva v podstate ani to, medzi kym alebo medzi akymi stranami sa ma alebo moze konflikt
odohravat, ani to, ¢i zdlezi alebo nezdlezi na intenzite bojov, na vojenskej organizacii jednej
alebo druhej strany. «d9 Dodatkovy protokol sice ur¢ité obmedzenia ustanovuje, ale tie sa
vztahuju iba na jeden podtyp vnutroStatnych konfliktov. Najvacsiu akceptaciu dosiahla az
definicia navrhnutd Medzindrodnym trestnym tribundlom pre byvalt Juhoslaviu v pripade
Tadi¢™, podla ktorej sa vnutroStatny ozbrojeny konflikt definuje ako: ,, dlhotrvajiice
ozbrojené nasilie medzi viadnou autoritou a organizovanymi ozbrojenymi skupinami alebo
medzi takymito skupinami vo vnutri Statu. “*! Definicia je zaloZena na troch znakoch, ktoré
musia byt splnené kumulativne. Ide o intenzitu bojov, ich dlhodobost’ a organizovanost’ stran
v konflikte. Pod pojmom intenzita sa ma na mysli otvoreny boj kolektivneho charakteru,
ktory si vynucuje nasadenia armady a vyustuje do nezanedbate'ného poctu obeti. Zavedenim

pojmu dlhodobost’ sa odraza vSeobecna snaha medzinarodného prava reagovat len na tie boje,

*® Klueka J., Medzinarodné pravo verejné, Wolters Kluwer (lura Edition), str. 479

49 Onfej J., Sturma P., Bilkova V. Jilek D. a kolektiv. Medzindrodni humanitarni pravo. 1. vydani. Praha: C.H.
Beck, 2010, ISBN: 978-80-7400-185-7 , str. 48

>V rozsudku ICTY vo veci Tadi¢, kde obZalovany uvadzal na svoju obranu, Zze v danom obdobi v byvalej
Juhoslavii neexistoval pravne kvalifikovatelny ozbrojeny konflikt, ¢i uz vnatrostatny alebo medzinarodny. Sad
rozhodol Ze: ,, ozbrojeny konflikt existuje vZdy, pokial déjde k uchyleniu sa k ozbrojenej sile medzi statmi alebo
k dlhotrvajucemu ozbrojenému nasiliu medzi viddnymi vladnymi organmi a organizovanymi ozbrojenymi
skupinami & medzi takymito skupinami vo vnutri $tatu“. Sturma a kol., 2010,, Univerzita Karlova v Parze -
Pravnicka fakulta, ISBN: 978-80-87146-37-8, str. 185

>t ICTY, Prosecutor v Dusko Tdi¢, Case No. IT-94-1-AR72, Appeals Chamber, Decision on the Defence Motion for
Interlocutory Appeal on Jurisdiction, 2 October 1995 par. 70
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ktoré sa vyznacuju svojou efektivitou. Na priklad Rozhodnutie Americkej komisie pre I'udské
prava vo veci La Tablada, kde bol, za vnutrostatny ozbrojeny konflikt vyhlaseny aj
trojhodinovy stret medzi argentinskou armadou a disidentskym ozbrojenym hnutim MPT>,
Na tomto priklade mozeme vidiet, ze z individuality kazdého pripadu nie je mozné stanovit’
presné Cisla na splnenie znaku dlhodobost’ ale musi sa vychadzat’ z jednotlivych okolnosti
pripadu. Organizovanostou sa chape vojenskd samostatnost’ stranou konfliktu, disponujtica

ozbrojenou silou takou aku ma armada a ktora podlieha vnutornej discipline.

Vnutro$tatny ozbrojeny konflikt ma dvojita upravu. Clanok 3 Zenevskych dohovorov, ktory
poskytuje sice mensiu ochranu ale aplikuje sa na vac§ie mnozstvo konfliktov a Dodatkovy
protokol II, ktory vytvara opacné zaruky a tym rozSiruje materialny rozsah svojej aplikacie.
Okrem tychto dokumentov sa vnutroStatnymi konfliktami zaoberalo mnoho rozsudkov
medzinarodnych tribunalov a sidov. Ddlezitym rozhodnutim, ktoré sa tyka vnutroStatneho
konfliktu, je uz spominany pripad Tadi¢>® Medzinarodného trestného tribunalu pre byval
Juhoslaviu, z ktorého vyplyva, Ze u¢ast'ou vnutrostatneho konfliktu nemusia nutne byt’ vladne
jednotky. Tento rozsudok je ddlezity aj z toho hl'adiska, Ze sud nehladi na vys$Sie spominané
obvyklé podmienky pre definiciu vnutroStaitneho ozbrojeného konfliktu. Intenzita Cci
organizovanost’ je podl'a Odvolacieho organu sidu dolezita iba pre urCenie ¢i sa jedna
0 kratkodobé povstanie, teroristické aktivity alebo vandalstvo teda aktivity, ktoré nie su

kvalifikované ako vnutroitatne konflikty™.

I napriek vSetkych vysSie spominanym charakteristikdm vnutroStaitneho ozbrojeného
konfliktu, nebola do roku 2010 prijatd univerzdlna definicia. V roku 2005 Vykonny vybor
Asociacie Medzinarodného prava poZziadal ILA, Vybor pre pouzitie sily, aby mu vypracoval

spravu, ktora bude obsahovat' definiciu ozbrojeného konfliktu®. Pogiatodna sprava bola

> Onfej J., Sturma P., Bilkova V. Jilek D. a kolektiv. Medzindrodni humanitarni pravo. 1. vydani. Praha: C.H.
Beck, 2010, ISBN: 978-80-7400-185-7 , str. 49

>3V rozhodnuti Medzinarodného trestného sudu pre byvald Juhosldviu (,ICTY*) vo veci Dusko Tadi¢ sa uvadza: ,,
Co je neludské a v désledku toho zakdzané v medzinarodnych vojndch, musi byt zakdzané a nepripustné aj vo
vnutrostatnych konfliktoch”. ICTY, Prosecutor v Dusko Tdi¢, Case No. IT-94-1-AR72, Appeals Chamber, Decision
on the Defence Motion for Interlocutory Appeal on Jurisdiction, 2 October 1995

>* podla Medzinarodného Vyboru Cerveného kriza je termin vnutroétatny ozbrojeny konflikt definovany ako ,,
a situation in which there has been a resort to armed force between States or protracted resort to armed force
between governmental authorities and organized armed groups”

> Tento pokyn predstavoval reakciu na teroristické uUtoky z 11.9.2001 a nasledne prehldsenie amerického
prezidenta Busha o globdlnej voje proti terorizme a s nim spojenych vojenskych zasad pri rieSeni teroristickej
hrozby.
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vytvorena a ponuknuta v Riu de Janeru v roku 2008°°. Az o dva roky neskér, v roku 2010
bola vydana zavere¢na sprava na medzinarodnej konferencii v Haagu. | napriek tomuto asiliu

nie je mozné tuto definiciu povazovat’ za jednozna¢ne univerzalne prijatu.

2.2.2. Medzinarodny ozbrojeny konflikt

Za medzinarodny ozbrojeny konflikt sa tradi¢éne povazuje konflikt medzi dvoma alebo
viacerymi §tatmi. V roku 1977 bol II. Dodatkovym protokolom do tejto kategorie zaradeny aj
boj za narodnu slobodu. Medzistatne konflikty sa mo6zu odohravat’ aj medzi skupinami Statov
zdruZenych do organizacie, napr. organizacie kolektivnej bezpe€nosti (OSN), kolektivne;
sebaobrany (NATO) alebo regionalnej ¢i subregionalnej integracie (Eurdpska unia, Africka
Ginia). Spoloény ¢lanok 2 Zenevskych dohovorov rozlisuje dva zakladné druhy medzistatnych
konfliktov, ktorymi s vyhlasenie vojny a faktické ozbrojené konflikty®’. V tomto &lanku sa
pod medzindrodnym ozbrojenym konfliktom rozumie: , vedla ustanovenia, ktoré md byt
ucinné v case mieru, sa bude tento dohovor vztahovat na vsetky pripady vyhldsenia vojny
alebo akéhokolvek iného ozbrojeného konfliktu, ktory vznikne medzi dvoma alebo viacerymi
Vysokymi zmluvnymi stranami, i ked vojensky stav nie je uznany jednou z nich . V ¢lanku 2 je
zdoraznené najmad, ze pre aplikovatelnost’ Dohovorov nie je nutné Ziadne formalne gesto a ani
uznanie vojnového stavu, staci iba zahajenie bojov a teda pouzitie ozbrojenej sily. Podl'a
komentara k Zenevskym dohovorom je medzindrodnym ozbrojenym konfliktom akykol'vek
spor medzi dvoma a viac $tatmi, ktoré vyusti do pouzitia ozbrojenych sil a nezalezi na tom,
ako dlho konflikt trva alebo kolko zivotov vyhasne v jeho dosledku. Vedla typickych
medzinarodnych konfliktov, méZzu mat’ medzinarodntu povahu aj konflikty, ktoré maju najprv
vnutroStatny charakter, ale neskdr sa na nich zucasthuju aj medzinarodné sily, ktoré

intervenuju so svojimi vojakmi v danom State.

Vyhléasenie vojny bolo pred rokom 1949 povaZované za podmienku aplikacie vojenského
prava. V Ill. Haagskom dohovore prijatom na druhej haagskej mierovej konferencii v roku
1907, kde staty v dohovore uznavaju ,,Ze nepriatelstvo medzi nimi nesmie zacat bez

predchadzajuceho oznamenia, ktoré bude mat bud’ formu vojenského vyhlasenia, ktoré bude

*® T4to sprava bola nazvand , The Meaning of Armed Conflict International Law“. Clenovia Vyboru vzali do Gvahy
¢lanok 2 Zenevskych dohovorov. Po dlhych diskusiach sa Vybor dohodol, Ze pre nasledujice uréenie, & sa bude
jednat o konflikt medzindrodnej alebo vnutrostatnej povahy, je rozhodujica miera intenzity bojov.

> Onrej J., Sturma P., Bilkova V. Jilek D. a kolektiv. Medzindrodni humanitarni pravo. 1. vydani. Praha: C.H.
Beck, 2010, ISBN: 978-80-7400-185-7 , str. 42
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oSetrené dovodmi na vyhlasenie vojny alebo ultimata s podmienecnym vyhldasenim vojny .

| napriek tomu sa institat vojny v praxi moc nevyuzival. Vzhl'adom k tomu, Ze od roku 1949
sa medzindrodné humanitarne pravo aplikuje na vSetky ozbrojené konflikty bez ohladu na
spOsob ich zahdjenia, ma vyhlasenie vojny vyznam len v tom pripade az k nemu dojde, i ked’
tomuto nebude pokratovat’ faktickym bojom™. Tato situdcia nastala napr. poas druhej
svetovej vojny medzi Nemeckom a niektorymi $tatmi Latinskej Ameriky, kedy tieto Staty

vyhlésili vojnu Nemecku i ked’ k faktickej vojne nikdy neprislo.

Pod pojmom medzinarodny ozbrojeny konflikt mézeme povazovat’ aj intervenciu niekol’kych
Statov alebo donucovacie opatrenia OSN na zaklade ¢lanku 42 Charty OSN taktiez aj pripady
okupécie uzemia, a to aj ked’ ide o ¢ast’ uzemia §tatu. Do spektra medzinarodnych konfliktov
je nutné zaradit’ napriklad narodné oslobonecké vojny, ktoré priddva Dodatkovy protokol

| k Zenevskym dohovorom z roku 1977 v &lanku 1 odst. tri®.

Medzinadrodnymi ozbrojenymi konfliktami sa nezaoberaju len ro6zne medzinarodné dohovory
a zmluvy ale taktiez aj rozsudky niekol’kych stidnych rozhodnuti. Ako uz bolo spominane pri
vnutrostatnych konfliktoch tak aj pri medzinarodnych konfliktoch je najdélezitejsi rozsudok v
pripade Tadié, ktory riesil medzinarodny trestny tribunal pre byvaju Juhoslaviu v roku 1996.
Jeho odvolaci organ vymedzil ozbrojené konflikty ako , akékolvek situdcie, kedy dojde
K uchyleniu sa k ozbrojenej sile medzi Statmi“. Pre jeho urCenie teda nie je nutna
,,dlhodobost* nésilia ako je to v definicii vnutrostatneho konfliktu. Ddlezity je aj rozsudok
Medzinarodného trestného tribundlu pre Rwandu, v pripade Mucic, kde bolo poskytnuté
vysvetlenie, Ze medzinarodné konflikty nepotrebuju ako kritérium urcit mieru ozbrojené¢ho
nasilia a ze vlastna existencia nasilia medzi $tatmi postacuje. V pripade Nikaragua proti
Spojenym S§tatom americkym v ktorom Medzinarodny sudny dvor rozhodoval o celom rade
otazok sa musel okrem iného vysporiadat s podmienkami pouzitia sily zo strany Statu
a s pravom na individualnu a kolektivnu sebaobranu, rovnako tak aj s pojmom agresia. Obe
strany sporu uznavali zmluvna povinnost’ zdrzat’ sa pouZitia sily v medzinarodnych vztahoch
v sulade s ¢lankom 2 Charty OSN. Sud v tomto pripade okrem iného uviedol, Ze pouzitie sily

proti inému §tatu, ktory spachal protipravny akt silou proti tretiemu Statu, nie je povazované

>% Clanok 1 Dohovoru. Vyhlasenie muselo by t vykonané kompetentnym organom $tatu a muselo obsahovat
dévody zahdjenia vojny. Mohlo byt aj spojené s ultimatom, ktoré sa na seba viazalo zaciatok konfliktu, za
nesplnenia urcitych podmienok.

>° Ondfej J., Sturma P., Bilkova V. Jilek D. a kolektiv. Medzindrodni humanitarni pravo. 1. vydani. Praha: C.H.
Beck, 2010, ISBN: 978-80-7400-185-7 , str. 43

% Stranami takychto vojen su jednak kolonidlne vlady, cudzie okupujuce sily ¢i rasisticky rezim a na druhej
strane jednotlivé narody so svojim pravom na sebaurcenie.
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za protipravne a povazuje sa za vynimku len vtedy, ak protipravny akt provokujici odpoved

bol ozbrojenym utokom.

V roku 2004 bol vydany Manudl prava tykajuceho sa ozbrojené¢ho konfliktu, ktory definuje
medzinarodny ozbrojeny konflikt ako ,, pravo ozbrojeného konfliktu sa aplikuje vo vsetkych
situdaciach kedy ozbrojené sily statu su v konflikte s dalsim Statom, alebo okupujii jeho

uzemie.

2.3.Priciny ucasti deti v ozbrojenych zlozkach

Len malo z deti bojuje z presvedcenia, ked’ je motivom napr. pomsta za smrt’ najblizSich —
rodicov, strodencov ¢i inych pribuznych alebo kamaratov, alebo demonstracia prislusnosti
K etnickej ¢i naboZenskej skupine ato tak vladnucej, ako aj utladanej. Ugast v bojoch
v takomto pripade vnimaju ako povinnost’ voci rodine ¢i komunite, Vv ktorej vyrastaji. Jednou
z hlavnych pri¢in Gcasti deti v ozbrojenych konfliktoch je socialno-ekonomicko-politicko-
hospodarska situacia, ktora konfliktu predchadza. Pri tychto problémoch nastava v State
rozpor a dovolavanie sa prav zlyhava. Diet’a, ktoré sa nachadza v takomto prostredi a v stave
chudoby, bez domova, bez vzdelania a je odlu¢ené od rodiny podlieha tlaku okolia. Medzi
najzranitelnejSiu skupinu deti, patria tie, ktoré st v uteceneckych taboroch, siroty ¢i deti na
ulici ale aj deti, ktoré rodiny maj, lenZe st v nich vystavované fyzickému alebo psychickému
nasiliu. Dalsim faktorom vstupu deti do armady modze byt strach zttoku nepriatela
a nasledné obavy z trestu a mucenia ale aj opacnd ,,ambicia“ ato pocit vedomia, ze zbran
¢loveku prindSa moc a on potom z nej mdZze profitovat’. Tieto spomenuté pripady kedy deti
takpovediac samé vstupuju do armad moézeme povazovat’ za dobrovolné. Zavaznejsi problém
nastava, ak dieta vstupuje do armady pod natlakom ozbrojencov. Mnohé deti sa
k ozbrojencom pridavaju po tom, ako ich printitia zavrazdit' alebo zmrzadit’ vlastnu rodinu.
Ak neposlichnu, zomieraji ony. Deti sa v Casto stavaji obetami unosov priamo zo §kol ¢i

domovov®.

Doévodov preco su deti, tak ziadané na armadne ucely je hned’ nickolko. Ako bolo uz
spomenuté vyssie, jednou a hlavnou pric¢inou je ich poslusnost’ a oddanost’ v boji, ktora sa
prejavuje najma v mladom veku, kedy si dieta vytvara osobnost’ a zacina rozliSovat medzi

dobrom a zlom. Pocas ozbrojenych konfliktov je dietat'u nantiteny dojem, Ze pouzitie nasilia

*1 Ludské prava a prava deti v pripade ozbrojeného konfliktu, PhDr. Daniela Geisbacherova, CSc., Dostupné na
http://www.osveta.mil.sk/data/files/3364.pdf
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je beznym prostriedkom k dosiahnutiu jeho ciela. Deti st tak manipulované az do momentu,
kedy si tento model neosvoja®. Tie, ktoré by aj cheeli utiect, tak neurobia zo strachu
Z mucenia a hrozby smrti. Vynimkou nie je ani nutenie deti jest’ 'udské méso, bit’ do mftvoly
svojho kamarata a potom sa umyvat jeho krvou®. Deti su po takychto sktisenostiach zbavené
strachu aviny asu pouzivané v prvych liniach boja. Sluzia aj ako hladac¢i min ¢i ako
samovrazedné 'udské bomby, pricom oni sami bez vycitiek pachaji rozne trestné ¢iny, ktoré
sa vyznacuju az zarazajucou krutostou. Deti m6zu byt vyuzivané aj K mnozstvu réznych
inych funkcii akymi st nosici zbrani ¢i réznych nékladov. Opat’, ti ¢o vzdorujui st nasledne
muceni, tyrani a nakoniec zabijani. Na tieto prace su vyuzivani najmi chlapci a naopak
dievc¢ata st vyuzivané pri pracach v kuchyni a priprave jedla, na pomoc ranenym a tiez sluzia
ako sexudlne objekty. Mladé dievcata su sexudlne napadané, zneuzivané, donucované sluzit’
ako sexudlne otrokyne ¢i Zeny bojovnikov. Vo velkej vécSine sa nakazia pohlavnymi

chorobami, napriklad aj HIV bez moznosti liecby.

2.3.1. Dobrovol'né a nutené povolavanie deti

Pri povolavani deti sa v medzinarodnych dokumentoch pouziva vyraz ,, recrutiment”. Diet'a
sa mdze stat’ ¢lenom ozbrojenej skupiny bud’ dobrovol'ne alebo pod natlakom a donutenim.
Podla toho rozliSujeme povolavanie na dobrovolné, nitene a povinné®®. | napriek réznym
kritéridm na rozliSovanie ucasti v ozbrojenych konfliktoch je jasné, Ze vSetky rozhodnutia
0s0b mladsich ako 18 rokov je vykonavané z viacSej alebo menSej Casti vplyvom vonkajsSich

okolnosti.

Medzinarodna organizacia prace zahrnula medzi najhordie formy detskej prace® nuteny
a povinny odvod deti, a tieZ pracu pri ktorej moZe byt’ posSkodené zdravie, ohrozend moralka
alebo bezpecnost’ dietat’a. Dohovor sice zarad’uje ucast’ v ozbrojenych konfliktoch medzi
najhorsie formy detskej prace a stanovuje Statom povinnost pravidelne skumat’ situaciu
a prijimat’ potrebné opatrenia, no v krizovych situaciach moze viest’ takato uprava k odlisne;j

forme aplikécie. Prislusné autority v Staite mézu napriklad na ucast’ deti v ozbrojenych silach

6 Ozbrojené skupiny Casto pouZzivaju mnozstvo drog ako kokain, marihuana ¢i r6zne amfetaminy, ktoré deti
znecitliveju a ich chovanie potom nie je mozné povaZzovat ako slobodnu volbu.

®3|CRC, Children in war information kit (online). Geneva: 2002, dostupné z:
http://www.icrc.org/eng/rescources/documents/puublication/p0577k.htm

* Dieta sa mo3e stat €lenom ozbrojenej zlozky: natlakom a inosom — forced recruitment, povinnym naborom
vychadzajucim z pravnej povinnosti — complusory recruitment, prehldsenim svojej véle — enlistment, alebo
narodenim sa uz priamo ¢lenom ozbrojenej skupiny.

® Nutené povolavanie deti je obsiahnuté v Dohovore Medzinarodnej organizacie prace €. 182
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pocas konfliktu nazerat’ ako na tradi¢nt formu detskej prace. Je to z toho dovodu, Ze Dohovor

¢. 182 nezarad’'uje prace pre ozbrojené zlozky medzi detsku pracu.

Povinné povolavanie predstavuje nabor deti ozbrojenymi silami Statu. Stal sa zvykom zakaz
povolavania deti mladsich ako 18 rokov. Povinné povolavanie osob mladsich ako 18 rokov je
viac menej uz len vynimkou a vyskytuje sa napriklad vo Vietname, Hondurase ¢i Mozambiku
alebo moze ist'taktiez 0 historicku zalezitost,, ktora sice zostava v platnosti ale nepraktizuje sa
ako napriklad v Brazilii alebo Cile. Dodatkovy protokol 1. Zenevskych dohovorov riesi
problematiku povinného odvodu vo svojom ¢lanku 77 ods.2, ktory dava Stitom povinnost
zdrzat’ sa toho, aby osoby mladsie ako 15 rokov boli povoldvané do armadnych sil. Deti vo
veku medzi 15. a 18. rokom maju &iastoént ochranu v druhej vete odstavca, ktora dopiia, Ze
V tomto vekovom rozmedzi buda pri povolavani uprednostnené starSie deti. Je zrejmé, ze
tento protokol, ma mnozstvo nedostatkov ale poskytuje aspon zékladnti ochranu pre deti aj
pod hranicou 15. rokov veku. A to tak, ze pri nedodrzani minimalnej vekovej hranice na
povolavanie deti, aj tymto mlad$im detom bude poskytnuta rovnaka ochrana ako je v danom
¢lanku. Pre povinné povolavanie deti je podstatné, Zze zdkaz tohto povoldvania u osdb
mladsich ako 15 rokov sa stal oby&ajovym pravidlom®, a teda sa uplatiiuje na ozbrojené sily,
na skupiny ato aj v pripade, Ze nie s viazané ziadnym medzinarodnym dokumentom. Je
mozné konstatovat’, Ze 1 napriek mnoZstvu nedostatkov zaist'uje Dodatkovy protokol I zaklad
ochrany deti mladSich ako 15 rokov a obsahuje zévdzok, ktory diktuje presny postup
chovania, pricom aj ked’ strany porusia dané¢ ustanovenie, naverbuju dieta mladsie ako 15

rokov stadle mu prinalezi ochrana dan¢ho ¢lanku.

Dodatkovy protokol Isa vztahuje iba na medzinarodné konflikty. S vnutroStatnymi
konfliktami sa zaobera Dodatkovy protokol II., ktory ochranu deti rozsiruje. Jeho ustanovenie
uplne zakazuje akékol'vek povolavanie do ozbrojenych sil i skupin deti mladSich ako 15
rokov. Z oblasti l'udskych prav sa ochrane dietata venuje Dohovor o pravach dietata, ktory
preberda jazyk Dodatkového protokolu Iav ¢lanku 38 ods.3 prikazuje Statom, aby sa
zdrziavali povoldvania osob mladSich ako 15 rokov do svojich ozbrojenych sil a davali
prednost’ osobam star$im vo vekovom rozmedzi 15-18 rokov, a tymto dopiiia ustanovenie pre

vnutroStatne konflikty, vzhI'adom k osobam star§im ako 15 rokov.

66 Obycaj vznika pri dlhodobej praxi Statov aj bez potreby medzinarodnej zmluvy a jeho uznanie ako zavazného
pravidla sa uskutocnuje vseobecnym suhlasom.
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InStrument, ktory vo velkej miere ovplyvnil ochranu deti pocas ozbrojenych konfliktov, je uz
viac krat spominany Opcny protokol k Dohovoru o pravach dietata a zapajani deti do
ozbrojenych konfliktov, ktory vyrazne zvysil zabezpecenie ochrany poskytované Dohovorom.
Protokol je 'udskopravnym néstrojom, a teda nie je ho mozné pouzit’ vo vztahu k ozbrojenym
skupinam. I ked’ dodrziavanie daného ¢lanku ma byt zaistené $tatmi, a to tak legalnymi ako aj
administrativnymi prostriedkami. Tieto musia zarudit reSpektovanie medzinarodného
humanitarneho prava a l'udskych prav na tizemi, na ktorym ma jurisdikciu. Je naro¢né si
predstavit’, ze Stat, ktory strati kontrolu nad castami svojho izemia, tym st pod nadvladou

ozbrojenej skupiny, moze vsetky medzinarodné pravidla dodrziavat’.

Velkym problémom dneSnej doby je aj dobrovolnd ucast deti, ktoré si vdcSinou nie su
vedomé buducich nasledkov alebo ich nevedia spravne posudit. V tomto type povoldvania
deti sa pod dobrovolnou Gcastou rozumie, e dieta nie je nasilne odvedené. Staty, ktoré
povol'uju dobrovolné povolavanie deti vo veku 16 a 17 rokov, uist'uju, ze prijali dostatoéné
ochranné mechanizmy na sledovanie, aby neboli mladsie deti povolavané. Pritom mnozstvo
znich ani nedisponuje potrebnymi mechanizmami na kontrolovanie monitorovania
povolavania deti vo vSeobecnosti. Existuju aj Staty, ktoré deti mladsSie ako 18 rokov
povoléavaju len na vycvik, priCcom nie je presne zname aky je rozdiel medzi prijatim na vycvik
anormalnym pritajim k ozbrojenym silam.®’ Prijatim opéného protokolu k Dohovoru
0 pravach dietat’a bol nedostatok Upravy zdkazu dobrovolnej Ui¢asti napraveny. A to najméi
v ustanoveni ¢lanku 3 a4. Clanok 3 sa tyka ozbrojenych sil, teda pravidelnych armad
a odporuca stranam konfliktu, aby hrani¢ny vek dobrovolnej ucasti zvysili na 18 rokov,
nakol’ko mladSie osoby maju pravo na zvlastnu ochranu. Zmluvné strany protokolu upresiuju
vekovl hranicu zavdznym vyhldsenim, ktoré je prehldsenim a je prilozené k ratifikacii alebo
pri pristupe k protokolu. Staty sa d’alej zavizuja k prijatiu zaviznych zaruk jednotlivymi
stranami, aby zabezpecili, Ze povolavanie deti mladSich ako 18 rokov, nebude natené. Bude
teda vykonavané na zaklade pisomného suhlasu rodi¢ov alebo zdkonnych zéstupcov a dieta
musi byt plne informované o povinnostiach spojenych s danou vojenskou sluzbou. Dalej sa
vyzaduje pisomny dokument potvrdzujuci dobrovolnost’ vstupu dietat’a do vojenskej sluzby

a doveryhodné potvrdenie veku, napr. obCiansky preukaz alebo rodny list.

®” Tato praktika sa objavuje v 42 tatoch ako na priklad v Bangladési, kedy potiatoény tréning nezarutuj, ze deti
mladsie ako 18 rokov nebudu vysielané do oblasti bojov alebo v Pakistane, u ktorého je mozné konstatovat, ze
ma rovnaky problém. London, 2012 ,str. 53-55, ISBN 978—-0-9541624—3—6. Dostupné z:
http://resourcecentre.savethechildren.se/content/library/documents/louder-words-agenda-action-end-state-
use-child-soldiers.
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Op¢ny protokol sa nezaoberd iba ozbrojenymi silami, ale nezabuda ani na ozbrojené skupiny,
ktoré sa liSia od ozbrojenych zloziek, tym, Ze nastoluji nepriamu povinnost’ zdkazu
povoldvania oso6b mladSich ako 18 rokov. Ich povinnost’ je omnoho prisnejSia vzh'adom
k veku regrutov a kK ich dobrovol'nému stihlasu na tcast’ v ozbrojenych zlozkach. Ozbrojené
skupiny tato povinnost samozrejme nedodrzuju asnazia sa povinnost ako tak plnit’
prostrednictvom zmluvnych stran, ktoré majui takéto chovanie zabezpecit' pomocou prijatia
vSetkych moznych opatreni a naymé prijatim narodnych trestnych ustanoveni. Javi sa byt
velkym nedostatkom fakt, ze Protokol je l'udskopravny dokument a je teda aplikovatel'ny iba
medzistatne. Z toho vyplyva, ze uklada povinnosti len medzi$tatnym subjektom a nie stranam

konfliktu, ktoré nemézu k dohovoru pristupit®®

. Naproti tomu, Rimsky S$tatat zakazuje
dobrovol'né povolavanie deti mladSich ako 15 rokov do ozbrojenych sil a ozbrojenych skupin
vV medzinarodnom a vnutro§tatnom ozbrojenom konflikte a kvalifikuje ho ako vojensky

zlodin.

2.3.2. Odzbrojovanie a reintegracia

Tento program® prichadza na rad po skon&eni ozbrojenych konfliktov, hoci niektoré jeho
stcCasti sa uplatiiuju aj v priebehu konfliktu. Pre uspesnost’ tohto programu je nutny jednotny
pristup, pricom zahffia v sebe vSetky fazy, teda pripravni aj realiza¢nu (implementacnu).
Programy takéhoto typu byvaji obvykle obsiahnuté v mierovych zmluvach alebo v r6znych
stratégiach pre obnovu postihnutych Stitov. Rozne dokumenty tento program definuji ako
zhromazd’ovanie, zber, dokumentaciu, kontrolu, a odstranenie ru¢nych zbrani, municie,
vybus$nin, l'ahkych a tazkych zbrani od prislusnikov ozbrojenych sil ale aj od civilného
obyvatel'stva®. Prva faza mechanizmu zaGina demobilizaciou, pod ktorou rozumieme
kontrolované prepustenie prislusnikov ~ z ozbrojenych sil askupin. Dochadza tu
k zhromazd’ovaniu byvalych prislusnikov v centrach zalozenych na tento ucel, kde im je
poskytnutd odborna pomoc apodpora pre ich budice zaclenenie do spolocnosti.

Demobilizacia sa d’alej rozliSuje na formalnu a neformélnu. O formélnu ide v tom momente,

® Mnozstvo §titov mé vo svojich vojenskych zlozkach deti mladsie ako 18 rokov, napriklad ako Arménsko, Cile,
Peru, Ukrajiny a dalSie. V Azerbajdzane avPeru su takéto deti dokonca klasifikované ako prislusnici
ozbrojenych sil. Pouzitie deti, ktoré takéto skoly navstevuju, v priamych vojenskych bolo kritizované v Mexiku.
% Tento proces odzbrojenia, demobilizicie a reintegracie sa vi&iinou realizuje na zaklade Elanku 7 Op&ného
protokolu a taktiez Dohovoru ILO ¢. 182. najvacsimi prispievatelmi na jeho realizaciu si USA a Svetova banka.

7\ tomto bode programu je charakteristické, e po stanoveni zbernych miest dochadza k dobrovolnému
zhromazdovaniu zbrani, ktoré su ndsledne registrované a urcené na likvidaciu. Toto vsSetko sa deje pod
kontrolou medzinarodnych pozorovatelov. V niektorych pripadoch dochadza k vymene zbrani za potravinovu
pomoc alebo k vymene zbrane za peniaze ale aj za poskytnutie ubytovania a vzdelavania.
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kedy st uz uzatvorené mierové zmluvy a neformalna demobilizacia sa odohrava napriklad pri
uteku detskych vojakov alebo pri ich prepusteni este pocas ozbrojeného konfliktu. Cely
proces demobilizacie zaCina identifikaciou byvalych detskych vojakov. Hned’ tato Cast’ byva
problematicka, ked’ze viacSina deti nema doklady a nie su vedené v Ziadnom zdzname kvoli
ich nasilnému odvodu z domova. Zac¢ina sa odovzdavanim identifika¢nej karty, vojenského
oble&enia, sthlasu s instruktdZou DDR programu’’ a zaviazanim sa k ukondeniu akejkol'vek
vojenskej Cinnosti. Nasledne dochadza ku konzultdcidm, ktoré su vedené individudlne

v materinskom jazyku detského vojaka, zvy¢ajne za pritomnosti osoby rovnakého pohlavia.

Tento proces je vysoko formalizovany a jeho cielom je napomdct detom k navratu do
spolocnosti. Tu je najdolezitejSia psychologickd pomoc postihnutym detom, ktoré sa
potrebuju vyrovnat' S nasledkami ozbrojeného konfliktu ako takého, ale aj s nésledkami
svojich vlastnych zlog¢inov’®. Tato demobilizacia sa uskuto&iiuje v $pecialnych taboroch, tieto
su dostupné a disponuji potrebnym zariadenim a budovami, umoznuju priebeh procesu, su
zaistené pred vonkaj$im nebezpeCenstvom avo vidcSine pripadov podriadené OSN.
Demobiliza¢né obdobie a aj jeho konanie sa vyznaéuje spolupracou s mnohymi nevladnymi
organizaciami, miestnou vladou, kostolmi, Skolami alebo miestnymi vedacimi, ktori

disponuju nejakou autoritou a mézu pozitivne ovplyvnit’ situaciu byvalych detskych vojakov.

Reintegracia je opitovnym zaclenenim sa os6b do spolocnosti — ich prechod do civilného
zivota a nachadzanim vlastnej identity. Tento proces je dlhodobého charakteru a je akymsi
rozSirenim fazy demobilizacie’®. Délezité je zabezpecenie zmysluplného ekonomického
a socidlneho angazovania sa v komunitach prostrednictvom poskytnutého vzdelania, najdenia
si zamestnania a psychologickej podpory. Reintegracia je klI'icova pre d’alsi vyvoj dietata
ajej priecbeh nie je vzdy bezproblémovy. Neustala psychologickd podpora je potrebna
k usmerneniu zivota dietat’a a K ziskaniu novych hodnoét a vzorov, ktoré nemohli ziskat’ pocas
ozbrojenych konfliktov. Jestvuje mnozstvo psychologickych prostriedkov, ktoré dietatu

napomahaju k reintegracii ako na priklad hudba, tanec a iné. Psychologicka podpora by mala

& Department of peacekeeping Operations United Nations, Disarmament, demobilization and reintegration of
ex combatants in a peacekeeping environment, Principles and guidelines, Lessons Learned Unit, December
1999, Copyright © United Nations 2000. s 84-93

72 Deti st u# pri odvodoch mnohokrat nutené zabit nejakého ¢lena komunity, ak nie aj priamo rodinného
prislusnika. Rovnako viaceré spolocenstva veria, ze ak niekto zabije iného cloveka, prinasa si so sebou jeho
zlych duchov — teda ak sa vrati byvaly detsky vojak do dediny, pridu s nim aj zli duchovia jeho obeti. Deje sa to
najma v africkych Statoch. To je vsak len jeden z dovodov, preco rodiny odmietaju svoje deti, dalSie dovody su
ekonomické, lebo dalsi ¢len rodiny znamenda dalSie vydavky. Dievéatd si odmietané svojimi rodinami aj
z dévodu sexudlneho nésilia pachaného na nich pripadne prichodu s vlastnym dietatom astym spojenou
nemoznostou vydaja.

73 Coalition to Stop the Use of Child Soliders, 2008, str. 30
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byt predovSetkym zaloZzend na individudlnom pristupe a skupinovej terapii. Deti su
zanedbavané aj ¢o sa tyka vzdelania. Preto je hlavnou prioritou ziskanie potrebnych
vedomosti Kk preformovaniu hodnét a cielov. Objavuje sa tu problém, ze deti vysSieho veku
ako bezni Studenti, mézu pocit'ovat’ strach alebo hanbu pri navstevach rovnake;j triedy. Detski
vojaci potrebuji aj zvlaStne osnovy najmid také ktoré sa tykaji sexualneho zdravia,

matematickej gramotnosti atd’.

Zvlastnu kategériu v DDR programoch tvoria dievcata, hendikepované deti a podobné
skupiny deti. Dievcatd ako uz bolo spominané vysSie, vacSinou neslizia ako vojaci ale ako
sexualne otrokyne alebo pomocné sily. V tychto pripadoch je potrebna zvlastna
psychologickosocidlna pomoc ale nepochybne aj lekérska. Dievcatd maju velmi tazké
postavenie po skonceni Ucasti v ozbrojenych konfliktoch. Je to najmé pre ich ,,poSpinenie®,
ktoré sa skonci aj splodenim dietata. Najmi z tohto dovodu su tieto dievéata odmietané
svojimi biologickymi rodinami. Je nutné pre takto postihnuté dievcata zaistit' aby neboli

7

diskriminované™ adostalo sa im rovnakej ochrany a starostlivosti ako inym detskym

vojakom.

2.4. Trestna zodpovednost’ detskych vojakov za spachané trestné ¢iny

Prvykrat boli pojmy ako vojnovy zlo€in a zlo¢in proti I'udskosti definované Komisiou pre
medzinarodné pravo, a to ako sucast’ zlo€inov podl'a medzindrodného prava — zlo¢iny podla
charty OSN. Na tieto sa vztahovala jurisdikcia medzinarodnych vojenskych tribunalov
v Norimbergu a Tokiu, ktoré sa ako prvé pokusili vyrovnat s dosledkami ozbrojeného
konfliktu prostrednictvom sudneho procesu s obvinenymi zo zlo¢inov podl'a medzinarodného
prava. Trestna zodpovednost deti v zmysle medzindrodného prava za CcCiny spachané
Vv priebehu ozbrojeného konfliktu je problematickou zalezitost'ou. V tomto bode sa stretavaja
dva zakladné pojmy ato nutnost potrestania detského pachatela ajeho nepripustnost
zdovodu primarnej pozicie dietata ako obete, jeho moZnosti pochopenia dosledku
pachaného nasilia. RieSenim je vytvorenie ststavy, urcujucej vinu detského pachatela, ale
vzhl'adom k nedostatku mens rea (kriminalneho imyslu) a nedokonalé schopnosti pochopit’

doésledky svojich ¢inov by nemali byt dietat'u trestné sankcie ukladané, alebo by im mala byt

7% Diev&ata v DDR programoch ziskavaju vzdelanie najma v Zenskych pracach ako je napr. krajcirstvo alebo
inych, ktoré su uplatnitelné na trhu prace, nakolko tieto diev€ata musia zaistit obZivu nie je len pre seba ale aj
pre svoje dieta.
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udelena amnestia’. Zakladnou otazkou vtejto oblasti je uréenie vekovej hranice
zodpovednosti’®. Jej vyska zavisi od vnutornej legislativy $tatu, o méze zakladat znacny
problém najméa pri stanoveni velmi nizkych hranic veku a teda vytvorenie zodpovednosti
i velmi malych deti. Podl'a nazoru Vyboru pre prava dietata by hranica zodpovednosti
nemala byt niz§ia ako 12 rokov’’.V priebehu vnutrodtatnych konfliktov, v stlade
S vnutro$tatnym pravom, su ozbrojenci pokladani za zradcov a povstalci, ktori zabijaji svojho
nepriatel'a v boji, mézu byt obvineni z vrazdy. Urcité konanie vSak moze byt trestné tak

podrla vnutrostatneho ako aj podl'a medzinarodného prava.

V mnohych ozbrojenych konfliktoch sa detski vojaci spravaju spoésobom nezluciteI'nym
s medzinarodnym pravom. Medzinarodné pravo sa jednoznatne nevysporiadalo so
zalezitostou zodpovednosti detskych vojakov a ani so spdsobom ich potrestania za spachané
zlo¢iny. Medzinarodné dohovory neobsahuji osobitné ustanovenia o moznosti trestného
stthania detskych vojakov, no ani ho nevyluCuji. Medzindrodny trestny sud doposial
nerozhodoval spor, v ktorom by ako obzalovany vystupoval jednotlivec mladsi ako 18
rokov’®. Deti mozu byt stihané pred vnutroStitnymi sudmi a tie maju prednost aj pred
Medzinarodnym trestnym sudom, ktory poskytuje ochranu ako posledni moznost’. Procesy
pred vnutroStitnym sidom musia mat’ rovnaké alebo eSte vysSie zaruky tykajice sa
zvlastneho zachddzania s dietatom neZ mé4 medzindrodna pravna Uprava. VSetky procesy
s detmi musia byt vedené v duchu ochrany cti, dostojnosti a zabezpecenia prav dietata, ale
najmd sa musi hl'adiet’ na ich najlepsi zaujem. Uplatnia sa aj zasady pouzitia zakladnych

principov, ako zakaz retroaktivity, prezumpcia neviny ¢i zasada spravodlivého, nestranného

7> HAPPOLD, M., Child Recruitment as a Crime under the Rome Statute of the International Criminal Court,
Universtité du Luxembourg, February 5, 2010, The legal régime of the International criminal court: Essays in
memory of Igor Blischenko, Leiden: Brill, 2009, Dostupné na :
http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=979916

’® Hranice trestnej zodpovednosti nie je presne ustanovené ani v Dohovore o pracach dietata, ¢lanok 40 ods.3
pism.a) len ustanovuje povinnost nejakd hranicu zodpovednosti urcit, ale dalsie detaily neupravuje. Beijingské
pravidla aspori uvadzaju, Ze jej hranice nesmu byt prili$ nizke. Dieta teda musi byt schopné pochopit a posudiet
svoje jednanie. Dalej je odkazované na vek, v ktorom nadobutda rézne obcianske prava, ¢o je zvyéajne 16,17
alebo 18 rokov.

7y priebehu konfliktu v Rwande bolo zadrzanych v hroznych podmienkach 1741 deti, ktoré boli obvinené zo
spachania viacerych trestnych cinov v priebehu ozbrojeného konfliktu, pricom priblizne 550 z nich bolo
mladsich ako15 rokov.

8 Medzindrodny trestny sud sa otazkou detskych zlo¢incov vébec nezaobera, ¢o je stanovené aj v ¢lanku 26
Rimskeho statutu. Jeho pravomoc sa teda vztahuje len na osoby starSie ako 18 rokov. | napriek tomu sa deti
starsie ako 15 rokov mozZu pravoplatne zucéastnit ozbrojenych akcii a byt sicastou ozbrojenych sil a skupin, nie
su tito jedinci za svoje Ciny zodpovedni. Paradox, ktory bol vytvoreny medzindrodnym trestnym sidom, moze
navadzat k rozSirovaniu Ucasti deti mladsich ako 18 rokov a starsich ako 15 rokov v ozbrojenom konflikte,
nakolko vojenski velitelia mézu vyuzivat trestnd nezodpovednost a nutit deti pachat trestné ¢iny bez moZnosti
medzinarodného postihu.
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sadu a iné. Dalej je nutné poskytnit’ detfom $pecialne principy, ktoré sa vzt'ahuju len na ne
ako napriklad, pritomnost rodicov alebo zakonnych zastupcov, zaobchadzat' s dietatom
s dostojnostou a uctou, nutnost’ prihliadat na ich vek a moznosti sa znova zallenit do
spolo¢nosti. VSetky tieto zasady a Specidlne pristupy sa musia vykonavat v sulade s najlepSim
zaujmom dietat’a. A preto by mal byt detsky pachatel’ sideny pred Specialnym detskym

’ , . , . . .79
senatom sudu a jeho proces by sa mal konat’ bez pritomnosti verejnosti' .

Zodpovednost’ deti za spachanie vojnovych zlo¢inov a vek, kedy nadobudaji zodpovednost’
bola prejeddvand aj pocas rokovani o Opcnom protokole, kedy reprezentant Brazilie
navrhoval, aby sa do textu dostala nasledovna veta: “Trestné konanie nesmie byt vedené
a rozsudok vyneseny nad osobou, ktord v case spachania zlocinu nedosiahla vek 16 rokov®.
Jeho navrh bol pripravnym vyborom prijaty. Medzinarodné pravo teda vo vSeobecnosti
dovoluje Staitom dva spdsoby Upravy zodpovednosti za trestné ¢iny U deti. Prvym spdsobom
je urcenie veku, po doviSeni ktorého bude jednotlivec trestnopravne zodpovedny. Druhy
spOsob znamend urCenie vekovej hranice osobitne pre skupiny trestnych c¢inov, podla
posudenia schopnosti porozumiet’ nasledkom konania. Podl'a ¢lanku 40 ods. 3 Dohovoru
0 pravach dietata sa Staty , usiluju o vypracovanie zdakonov a zakonnych procedur,
0 zriadovanie orgdnov a institucii osobitne urcenych pre deti obvinené, obZalované alebo
uznané za vinné z porusenia trestného prdava, najmd o urcenie najnizsej vekovej hranice, pred

ktorej dosiahnutim sa deti povazuju za nesposobilé porusit’ trestné pravo “.

2.4.1. Diet'a ako obet’ a zaroven aj pachatel’

Urcenie moralnej a pravnej viny je velmi ndro¢né vzhl'adom k tomu, Ze védcSina deti sa do
konfliktu dostane bez svojho zavinenia i cez mozny pociatocny odpor musia splnit’ prikazy
svojich velitelov. Detstvo je peridda zivota, ktora formuje detsky organizmus v oblasti
moralnych pravidiel a hodnotovych postojov k Zivotu. Diet’a, ktorému chybaji spravne vzory
avidi, ze nasilie je urcity prostriedok k dosiahnutiu ciela, nie je mozné povazovat za
svojpravne a za jeho ¢iny ho teda nie je mozné ani potrestat’. Takéto vysvetlenie je prijimané
ako jedine mozné, hlavne nevladnymi organizdciami OSN a normami medzinarodného prava.

Tato pozicia medzinarodného prava je postavena na myslienke, ze detstvo je Cas, ktory sa

7 €lanok 7UN Security Council, Statute of the Special Court for Sierra Leone, 16 January 2002. Dostupné

z http://www.refworld.org/docid/3dda29f94.html.

8 5 aktudlnym znenim op&ného protokolu nebol spokojny ani taliansky predstavitel, ktory nevrhol znenie,
podla ktorého by nemalo byt stihané dieta, ktoré v ¢ase spachania trestného ¢inu bolo prilis mladé na to, aby
pochopilo nasledky svojho konania. Pripravny vybor sa stotoZnil s tymto ndzorom, no rozhodol sa ponechat na
jednotlivych Statoch, akym sp6sobom upravia zodpovednostnu hranicu.
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vyznacuje nevinnostou aje nutné obmedzit chovanie vybocujiice znormy napriklad
pomocou vzdelania. Na druhej strane vSak existuje postoj, ktory tvrdi, ze vidina diet'at’a ako
uplne pasivnej obete, iba ako objektu ochrany nie je vzdy v jeho najlepSom zaujme.
Vseobecne je mozné, ze dieta by malo byt potrestané za svoje Ciny tak isto ako dospely
jedinec. V mnozstve pripadov sa z obeti stavaju pachatelia a je nutné pozerat’ sa aj na prava

ich obeti.

V minimalnych Standardnych pravidilach stdnictva nad mladezou tzv. Pekinské pravidla
prijaté OSN v roku 1985, upravujucich aj otazku trestnej zodpovednosti deti, sa uvadza, ze
vekovy limit bude zavisiet od pravneho systému kazdého Statu osobitne, teda od
ekonomickych, socidlnych, kulturnych, politickych a pravnych podmienok ¢lenskych Statov
OSN. Takato tprava umoziuje vel'mi Sirokl interpretaciu pojmu ,, mlddez“ a ,,zodpovednost
deti* ato od veku 7. rokov az do veku 18 a vyssie®’. Pekinské pravidla dalej uréuju, Ze
hranica trestnej zodpovednosti by nemala byt stanovena prinizko, vzhl'adom na emo¢nt,
mentalnu a intelektudlnu vyspelost. Komentar k Pekinskym pravidlam je vSak konkrétnejsi
a jasnejsi ako jeho ustanovenia. Podl'a komentara by sa malo zvazit' ¢i dieta moze splnit’
moralne a psychologické prvky trestnej zodpovednosti, t.j. ¢i dieta na zaklade svojho
individualneho posudenia a porozumenia, méze byt zodpovedné za asocidlne spravanie. Ak je
tato hranica stanovena prinizko, pojem zodpovednost’ sa stane bezvyznamn}'/msz. Komentar sa
vyjadruje aj ku skuto€nosti, Ze vek v ktorom sa jednotlivec stava trestne zodpovednym by mal
korespondovat’ s vekom, kedy ziskava jednotlivec obc¢ianske prava, ako pravo volit' alebo
pravo uzavriet manZzelstvo. Je totiz pravidlom, Ze pravo na uzatvorenie manzelstva je mozné
az v neskorSom veku, kedy sa predpokladé urcita fyzicka a psychicka troven. K otazke veku
a zodpovednosti sa vyjadroval aj Vybor pre prava dietat’a, ktory v rdmci svojej monitorovace]
¢innosti poznamenal, Ze vekova hranica by nemala byt stanovena na zaklade subjektivnych
faktorov, ako su dosiahnutie puberty, vyprofilovanie osobnosti dietata, kedze podobné

urcenie by mohlo viest’ k diskriminécii.

Vzdy je nutné zvazit riziko nepotrestania a neurcenia detskych vinnikov pre ich d’alsi zivot

a znovu zaclenenie do spolo¢nosti. DDR programy st ur¢ené na prijatie dietata ako nevinnej

8 podla poslednych zverejnenych informdacii INICEF je hranica trestnej zodpovednosti natavena naozaj

réznorodo. Napriklad v Japonsku aZ na urovni 20 rokov, v Indii, juznej Afrike a v Sudane na 7rokov, v Anglicku
na 10 rokov, vo Franclizsku na 13, v Argentine na 16, v Peru na 18 rokov a v Cine je vekova hranica trestnej
zodpovednosti stanovena na 14 rokov

¥ Tieto ustanovenia komentara sa povazuju za klucové a za zaklad vSeobecného principu prava, kedZe vacsina
dokumentov len reflektuje uvedené nazory, Ze vek kedy sa dieta stava zodpovednym, musi byt stanoveny tak,
ako bolo schopné pochopit nasledky svojho konania v ¢ase spéachania zlocinu.
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obete a nie su prisposobené potrebam deti, ktoré tomuto konceptu nevyhovuju. Mnohé z nich
preferuju pracovnu kvalifikdciu nad vratenim sa do $kél a v pripade ak im tdto moznost

nemdze byt poskytnutd, mézu sami z programu odstupit’.

Je zrejmé, Ze dieta nedisponuje plnou spdsobilostou, ¢o vsak striktne nevylucuje jeho
potrestanie alebo aspon urcenie vinnikov vojnovych zlo¢inov. Mnoho autorov priznava
detom aspofi obmedzent spdsobilost’ rozhodnut’ sa v danej situacii a pochopit’ nasledky
takychto rozhodnuti. Existuje vSak zhodné stanovisko k tomu, ze dieta neméze pochopit
dlhodobejsi dopad svojich Cinov, ateda za ne nie je zodpovedné v takom rozsahu ako
dospely.

Ako uz bolo uvedené, ani Statuty trestnych tribundlov pre Rwandu a pre byvalt Juhoslaviu
neobsahuju ziadne ustanovenie, ktoré by urcovalo vek trestnej zodpovednosti. Rimsky Statut
Medzinarodného trestného sudu®® naopak vo svojom ¢lanku 26 vyslovne uvadza, Ze Sud
nema jurisdikciu nad Ziadnou osobou, ktora bola mladSia ako 18 rokov v Case udajného
spachania trestného ¢inu. Vykladom k tomuto ¢lanku mézeme usudit, ze sid nikdy nemal
tendenciu sudit’ osoby mladsie ako 18 rokov a jurisdikciu ponechava vnutrostatnym sudom.
Zmenu priniesol az Specidlny sud pre Sierra Leone (blizie sa konfliktu v Sierra Leone a aj
Specialnemu stiidu venuje nasledujiica kapitola), ktory sa musel vysporiadat’ so zlo¢inmi deti.
Mnoh¢é medzinarodné mimovladne organizécie a reprezentanti vlad viacerych Statov sa snazili
0 vylt¢enie zodpovednosti 0s6b mladsich ako 18 rokov, a teda aj 0 obmedzenie pravomoci
sudu. V odporacaniach pre znenie Statatu SCLS®* sa generalny tajomnik OSN vyjadril, Ze sud
by mal vykonévat' jurisdikciu len nad osobami, ktoré¢ dosiahli vek 15 rokov v obdobi
udajného spéachania zlo€inu. Podla mienky generdlneho tajomnika, ktord bola vSeobecne
prijimand, prvoradym cielom sidu malo byt vySetrenie zlo€inov spachanych mladistvymi
pachatel'mi, Sktorymi by sa malo zaobchaddzat primerane ich veku a mentadlnym
schopnostiam, priCom sud by mal podporovat’ ich rehabilitdciu a ndslednt reintegraciu do
spoloc¢nosti, a nie ich potrestanie formou odnatia slobody. Okrem tradi¢nych zaviazkov podla
medzinarodného prava ma SCSL prijat’ osobitné procedurdlne pravidla pre pojednavanie
s mladistvymi obvinenymi. NemoZzno popriet’ fakt, ze deti su predovSetkym obet’ami

trestnych ¢inov, spachanych najprv na nich samotnych a az nasledne sa stavaji z obeti

® V priebehu rokovania o Rimskom %tatute sa objavili iniciativy na vyriegenie otazky veku a zodpovednosti, no
pri priebeznom prieskume sa zistilo, ze ak by sa malo vychadzat z narodnych uprav pri uréeni veku
zodpovednosti, musel aby byt hranica stanovena niekde medzi 12 a 18 rokom veku dietata.
84 x .. , . s "

Specialny sud pre Sierra Leone (dalej len ,, SCLS”)
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pachatelia. Na druhej strane v§ak uznanie ich ulohy ako pachatel'ov vojnovych zlo¢inov moze

pomoct uréit’ vinu a najst’ urcit spravodlivost’ a zadost'u¢inenie pre ich obete.

2.5. Detski vojaci v ob¢ianskej vojne v Sierra Leone

Vroku 1991 Revoluény zjednoteny front RUF®, vtom Gase skupina 500 ozbrojencov,
prekrocila hranice Libérie a vstapila do oblasti Pujehun v Sierra Leone. Bojovnikom RUF sa
podarilo ziskat’" podporu Narodného vlasteneckého frontu Libérie vedeného Charlesom
Taylorom a vytycili si spolo¢ny ciel vo vybudovani demokracie v krajine prostrednictvom
zvrhnutia skorumpovanej vlady®. K &lenom revolucionarov sa postupne pridavala visia ast’
obyvatel'stva, ktory boli nespokojny s fungovanim vlady a so situaciou v Krajine. V tomto
obdobi sa formovala aj opozicia, ktora nesuhlasila s postojom a krokmi vlady vo¢i RUF, preto
sa niektory jej ¢lenovia, najmé prislusnici ozbrojenych zloziek, rozhodli zobrat® situaciu do
vlastnych ruk. V aprili 1992 doslo k Statnemu prevratu, v ktorom bol prezident zvrhnuty
ak moci sa dostal kapitan Valentine Strasser®". Kapitan zalozil aj Doc¢asnii narodnti radu,
ktora mala spravovat’ zalezitosti v Krajine a tiez bojovat’ s ozbrojencami z RUF, ktorych vplyv
uz siahal az do hlavného mesta Freetownu. Po zvoleni nového prezidenta, ktory zacal mierové
rokovanie s povstaleckou skupinou RUF, zacal aj tzv. Abidjansky konflikt, ktory bohuzial
neskoncil uspeSne. V madji 1997 bol prezident zvrhnuty skupinou zndmou pod nazvom
Revolucna rada ozbrojenych sil (Armed Forces Revolutionary Council AFRC), a musel utiect’
do exilu do susednej Guinei. V januari 1999 jednotky AFRC a RUF napadli hlavné mesto
Sierra Leone azanechali po sebe viac ako 5000 miftvych civilistov. V priebehu tejto
obcianskej vojny sa povodne myslienky, ktoré stali za vznikom, postupom casu stracali a do

popredia sa dostavali ekonomické ciele a to prirodné zdroje, najmé diamanty.

Pocet prislusnikov RUF vzréstol z povodného poctu na pocet 24 000 bojovnikov, no vicSina

z nich mala menej ako 18 rokov. Neboli to vsak len jednotky RUF, kto vyuzival detskych

¥ Revolutionary United Front (dalej len ,RUF“) bola skupina vytvorend intelektualmi uz v roku 1992 a hlasala
predovsetkym socialistické idedly. Ich myslienky prezentujuce demokratické zriadenie namiesto vlady jednej
strany, ktord bola pri moci od roku 1961, mali pomerne Sirokd podporu medzi viacerymi etnikami
a ndbozZenskymi skupinami v Sierra Leone. Az do ozbrojeného konfliktu bola tato skupina pomerne neznama
a nevyrazna. Az po prekroceni hranic s Libériou sa jej priority zmenili a zamerali sa rozSirenie vplyvu a kontrolu
prirodnych zdrojov ¢o stalo aj za ispechom v bojovych operaciach.

%\ tom &ase fungovala v Sierra Leone jedna strana vo vlade a prezidentom bol general Joseph Said Momoha

¥ Valentine Strasser sa pri mci udrzal len chvilu a bol nahradeny &lenom NPRC (National Provosional Ruling
Council) — ¢lenom jeho novozaloZenej strany , doCasna narodna strana“. Ten sa tiez dlho pri moci neudrzal,
a bol nahradeny novozvolenym prezidentom Ahmadom Tejan Kabbah, ktory vstupil do mierovych rokovani
s RUF.
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vojakov. Vietky strany tohto ozbrojeného konfliktu vratane oficidlnej armady® mali vo
svojich radoch detskych vojakov. V Sierra Leone bolo 50 percent populdcie vo veku menej
ako 15 rokov, pracovnych prilezitosti bolo malo a vzdelavaci syst¢tm bol nedostatocny.
Samozrejme, Ze prisluSnici RUF sa nevyhybali ani nasilnému a nedobrovol'nému odvedeniu
deti. Podla odhadov viac ako polovica deti sa zapojila do konfliktu dobrovolne a trpela
rovnako ako civilné obyvatel'stvo, vo&i ktorému boli nitené pachat’ tie najhorsie zlo¢iny™.
V RUF sa ucili bojovat’ uz deti vo veku 12 rokov. U¢ili sa nardbat’ so zbraniami, plnili r6zne
vojenské tulohy, ktoré im pridelili ich nadriadeni a tito boli vd¢Sinou ich vrstovnici alebo
mladi l'udia. Po¢as mierového procesu v roku 1999 medzinarodné spoloCenstvo prejavilo

odstdenia nad vyuzivanim deti v ozbrojenych silach a skupinach.

Obcianska vojna v Sierra Leone bola jednym z prvych ozbrojenych konfliktov, v ktorom
svetové média hromadne poukazovali na vyuzivanie detskych vojakov a aj samotni velitelia
RUF sa obéavali prilisnej pozornosti zameranej tymto smerom. Uvedomovali si, ze vyuZivanie

3

deti je zlo¢inom podl'a medzinarodného prava a tym padom sa stavali ,,zaujmom* celého
sveta. Zaujimavostou je, Ze hoci povodna ideolégia RUF nebola spojend so Ziadnym
nabozenstvom, boli to prave nabozenski vodcovia a rozne kongregacie, ktoré si ziskali u RUF

reSpekt a dokazali tak asponi Ciastocne ovplyvnit’ spravanie vodcov.

2.5.1. Specialny siid pre Sierra Leone

Prvym krokom k obnoveniu mieru v Sierra Leone bolo podpisanie mierovej dohody
z Adidjanu z roku 1996, ktorej ustanovenia strany nedodrzali a nad’alej pokracovali vo
vojenskych operacidch. Az druha mierova zmluva z Lomé, podpisana 7. jala 1999 priniesla
uplne skoncenie vojny a nastolila mier v krajine. Tato mierova zmluva podpisand medzi
predstavitelmi vlady Sierra Leone a RUF obsahovala ustanovenia o amnestii a imunite,
udelenej prislusnikom ozbrojenych sil a skupin za zlo¢iny, ktoré spachali v priebehu konfliktu
od marca 1991 do jula 1999. V stlade s ¢lankom IX mierovej zmluvy nemali byt vo¢i nim
vedené sudne procesy ani iné obdobné konania. Inak povedané podla tohto ¢lanku vlada
Sierrra Leone zarucila uplny generalny pardon amilost’ vSetkym kombatantom a ich

spolupracovnikom. Okrem toho bola udelena milost’ aj vSetkym prislu§nikom ozbrojenych sil

% podla odhadov Narodnej komisie pre odzbrojenie, demobilizéciu, zjednotenie a reintegraciu a? 5400 deti
bojovalo v uniformach armady Sierra Leone. Celkovy pocet deti, ktoré sa nejakym spOsobom angaZovali
v bojoch pocas ozbrojeného konfliktu sa odhaduje na 30 000, no toto Cislo je pravdepodobne ovela vyssie,
kedZe niektori detski vojaci v priebehu konfliktu dosiahli vek plnoletosti.
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a skupin, ktori v priebehu konfliktu opustili tieto zlozky alebo odisli do civilu a tiez osobam
zijucim v zahraniéi, akokol'vek spojenych s konfliktom.** Pod vplyvom udalosti poziadal
prezident Sierra Leone Kabbah Bezpe¢nostni radu OSN o zriadenie medzinarodného
trestného tribunalu, ktory by umoznil stihanie ¢lenov RUF. Bezpec¢nostna rada ziadosti
vyhovela a v oktobri 2000 vydala rezoluciu ¢. 135, ktorou poverila generalneho tajomnika
OSN, aby dojednal prislu§nii medzindrodnt zmluvu medzi OSN a Sierra Leone®. Sud pre
Sierra Leone, nebol na rozdiel od Medzinarodnych trestnych tribundlov pre Rwandu a byvala
Juhoslaviu zrodeny rezoliciou Bezpecnostnej rady, ale medzinarodnou zmluvou, podobne
ako Norimbersky tribunal. Niektori obzalovani napadali aj tento vznik $pecialneho stdu, teda
aj platnost’ mierovej zmluvy z Lomé a skutoCnost, Ze odvod anabor deti je vojnovym

zlo¢inom.

V pripade vojnového zlo¢inca Sam Hinga Norman, namietal obhajca, ze odvod a nabor deti
mladsich ako 15 rokov do ozbrojenych sil alebo skupin a ich priame vyuzivanie k aktivnej
ucasti na nepriatel'skych akciach nie je vojnovym zlo¢inom a ziadal sud, aby urc€il presny Cas,
od ktorého tento akt zakladal individualnu trestni zodpovednost jednotlivca. O veci
rozhodoval opétovne odvolaci senat sudu, ktory odkazal obhajobu na ustanovenie vsetkych
vysSie spominanych medzinarodnych dohovorov, zmliav a konvencii. Vojnové zloCiny
v §tatate sudu pre Sierra Leone sa delia do dvoch skupin. Prvi skupinu tvoria zlociny
porusujiice ¢lanok 3 spolodny pre Zenevské konvencie a Dodatkovy protokol 119 Ich
vymedzenie bolo do c¢lanku 3 Statatu pre sud Sierra Leone prevzaté doslovne. Druhou
skupinou vojnovych zlo€inov su iné zavazné poruSenia medzinarodného prava, ktoré s

uvedené v ¢lanku 4 Statatu. Jedna sa o zloCiny:

- Umyselné vedenie Gtokov proti civilnému obyvatel'stvu ako takému alebo proti
jednotlivym civilistom, ktori sa priamo nezucastiiuju nepriatel'skych akcii
- Umyselné vedenie utokov proti personalu, zariadeniam, materialu, jednotkam alebo

vozidlam podiel’ajiicim sa na humanitdrnej pomoci, alebo na mierovej misii v sulade

% peace Agreement Between the Government of Sierra Leone and the Revolutionary United Front of Sierra
Leone, 1999, Dostupné na: http://www.usip.org/publications/peace-agreements-sierra-leone

*! Znenie zmluvy bolo dohodnuté v roku 2002 a tvori prilohu k tatdtu SCSL.

%2 Clanok obsahuje demonétrativny vypoget vojnovych zloginov, napr. nasilnosti na Zivote, zdravi a fyzickej €i
dusevnej existencii os6b, najma vrazda, kruté zaobchadzanie, mucenie, mrzacenie lebo akadkolvek ind forma
telesného trestu. Dalej kolektivne tresty, branie rukojemnikov, teroristické ciny, Utoky proti osobnej
dostojnosti, najmad ponizZujuce a degradujuce zaobchadzanie, plienenie , ukladanie trestov a vykonavanie
poprav bez predchadzajuceho rozsudku vyneseného riadne ustanovenym sidom, atd.
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s Chartou OSN, pokial' maju ndrok na ochranu poskytovanu civilistom a civilnym
objektom podl'a medzinarodného prava ozbrojenych konfliktov
- Odvody ¢i nébor deti mladsich ako 15 rokov do ozbrojenych sil ¢i skupin alebo ich

vyuzivanie k aktivnej uc€asti na nepriatel'skych akciach®

2.5.2. Pripad proKkurator Specialneho stidu pre Sierra Leone proti Samuel Hinga

Norman

Tento pripad je jednym z najznamejSich, ktory sa tykal obc¢ianskej vojny v Sierra Leone
a odvadzaniu a naborovaniu deti do ozbrojenych zloziek. Stid svojim rozhodnutim zaviedol
sudny precedens vojnového zlo¢inu vyuzivania detskych vojakov, ked’ odovodnil, ze tento
druh vojnového zloc¢inu skuto¢ne existuje a to na zaklade medzinarodného prava obyc¢ajového
a zmluvného. Prave potvrdenim rozsahu svojej pravomoci vztahujlcej sa na uvedeny zlo¢in
umoznil vyrovnat sa prostrednictvom spravodlivého sudneho procesu s nasledkami
obcianskej vojny, ¢im potvrdil délezitost’ a opodstatnenost’ svojej existencie. Ako jediny sud
na svete mal moznost’ prejednavat’ spory priamo sa tykajiuce vyuzivania, odvodu a naboru deti

mladsich ako 15 rokov do ozbrojenych sil skupin.

Obzalovany Samuel H. Norman mal pocas obcianskej vojny funkciu nédmestnika na
ministerstve obrany Sierra Leone a suc¢asne narodného koordinatora Jednotiek civilnej obrany
(d’alej len ,,CDF*). Tieto jednotky sa skladali z lovcov pochadzajtcich z kmefiov na juhu
a vychode Sierra Leone a boli zriadené ako reakcia na narastajucu nedoveru zo strany vlady
a obyvatel'stva voci schopnosti armady ¢elit’ povstalcom z RUF. Pocas zatknutia vykonaval
Norman®® funkciu ministra vnutra a obzalovany bol spolu s d’alsimi dvomi vodcami CDF-
Moinia Fofanon aAllieu Kondewom®. Obhajoba uplatiiovala namietku nedostatku
jurisdikcie, podla ktorej Statat sudu pre Sierra Leone nebol pre tento zlo€in prislusSnym
sudom, lebo v Case, kedy k nemu malo dojst, nebol eSte sucastou medzinarodného prava
obyc¢ajového. Odvolavali sa na zasadu ,,nullum cirme sine lege “. Obhajoba sice pripustila, ze
Dodatkovy protokol II a Dohovor o pravach dietata zakazuju Stditom odvadzat' detskych
vojakov, no zaroven zdoraznila, Ze uvedené medzinarodné zmluvy tuto c¢innost’

nekriminalizuja. Odvolaci senat, ktory rozhodoval v danej veci v prvej inStancii neskor

> 0dvody a nabor deti bol zahrnuty do $tatutu, aj ked pévodny vzor tatdtu — Rimsky $tatut- takéto
ustanovenie neobsahoval.

* Norman bol okrem iného obZalovany aj z vojnového zlo&inu vyuzivania, odvodu a naboru deti mladgich ako
15 rokov zo svojho vlastného kmena Kamajorov ako z ,iného zavainého porusenia medzindrodného
humanitarneho prava“- podla ¢lanku 4 pismena C Statutu SCSL. Norman tak spolu s Foffanom a Kondewom
stali historicky prvymi obZalovanymi z tohto druhu zlocinov.

38



rekapituloval travaux préparatories ¢lanku 4 pism. ¢ statitu SCSL. Do tohto ustanovenia bola
prevzata definicia vojnového zlo¢inu vyuzivania, odvodu a nédboru deti z Rimskeho Statutu.
V povodnom navrhu generalneho tajomnika OSN bol tento typ zlo€inu vymedzeny uZzsie
s ohl'adom na pochybnosti o jeho obycajovej povahe. V navrhu®® bol za zlo¢in oznaceny len
unos a nuteny nabor deti mladSich ako 15 rokov do ozbrojenych sil a skupin za ucelom ich
vyuZivania na aktivnu G&ast pri nepriatel'skych akciach®’. Nasledne std preskumal
medzinarodné zmluvy obsahujice zékaz tychto aktivit — teda Stvrt zenevsku konvenciu
z roku 1949, Dodatkové protokoly I a Il a Dohovor o pravach dietata a pristupil k analyze
medzinarodného prava obycajového v obdobi pred novembrom 1996. Na zaklade vysokého
poctu Statov, ktoré sa stali zmluvnymi stranami vysSie uvedenych dokumentov, dospel
k zaveru, ze zakaz tychto aktivit ma od polovice osemdesiatych rokov oporu aj
Vv medzindrodnom prave obycajovom. V dalSej casti svojho rozhodnutia sa odvolaci senat
SCSL zaoberal otdzkou, ¢i obyCajovym pravom zdkazu vyuzivania, odvodov a naboru deti

Vv predmetnej dobe zaklad4 individualnu trestnt zodpovednost’.

Sud sa oprel orozhodnutie v pripade Tadi¢ v ktorom si vymedzené $tyri podmienky, na
zaklade ktorych je mozné odvodit' z porusenia medzinarodného humanitarneho prava
individualnu trestni zodpovednost’. Prvé tri podmienky, t. j. porusenie obycajového pravidla
medzinarodného humanitarneho prava, jeho zmluvna alebo obyc¢ajovd povaha a zavaznost
porusenia, boli podla odvolacicho senatu SCSL splnené. Co sa tyka §tvrtej podmienky, Ze
Z poruSenia tohto pravidla musi vznikat podla obycCajového alebo zmluvného prava
zodpovednost’, argumentoval sid najmid Rimskym Statitom. Odvolaci sid tu Rimsky Statat
oznacil za kodifikaciu obycajového prava. Sud na zaver konStatoval, Ze v medzindrodnom
oby€ajovom prave nie je mozné presne stanovit’ datum, resp. €as kedy je urcité obycajové
pravidlo vytvorené. Aj napriek tomu vel'ké vicSina Statov odvody a nabor deti do ozbrojenych
sil alebo skupin pred rokom 1996 navykonavala a niektoré Staty takéto spravanie oznacili vo
svojich pravnych poriadkoch za trestné. Senat sudu teda prisiel k zaveru, Ze odvody a nébory
deti boli v medzindrodnom obycajovom prave za obycaj pokladané skor, ako

v medzinarodnych zmluvach a to uz pred novembrom 1996%.

% \/ ndvrhu pévodného znenia &lanku 4, ktory predlozil generalny tajomnik OSN, prezentoval nazor, 3e kym
zakaz odvodov deti bol uznany na medzinarodné obycajové pravidlo, je ovela menej jasné, i takéto konanie
zaklada podstatu vojnového zlo¢inu a individualnu trestn zodpovednost obvineného.

%" Valek 2009, Str. 89

% Valek, 2009, str. 90
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Rozhodnutie senatu vSak nebolo jednomyselné. Sudca Geoffrey Robertson s nim totiz
nesthlasil a vo svojom stanovisku ho ostro kritizoval. Podl'a neho zlo¢in bol povodne
navrhnuty generalnym tajomnikom OSN a uz§im spdsobom v novembri 1996 predstavoval
vojnovy zlo¢in, na rozdiel od definicie tohto zloCinu obsiahnutej v Rimskom Statite. Na
rozpor medzi spravou generalneho tajomnika OSN a znenim prisluSného ustanovenia v
Statate SCSL upozornil sudca nasledovne: ,, Niekomu by mohlo pripadat zvidstne, Ze
generalny tajomnik OSN mal v oktobri 2000 o stave medzinarodného prava v roku 1996 vo
vztahu k trestnosti naboru deti pochybnosti, no predsedovi BR OSN bol o dva mesiace neskor
tento stav jasny. Pokial nebolo generalnemu tajomnikovi a jeho pravnym poradcom jasné, zZe
medzinarodné pravo kriminalizovalo nabor detskych vojakov, mohlo to byt skutocne jasnejsie
pre ndcelnika Hinga Normana a akéhokolvek iného obzalovaného vtom case bojujiceho v

. «99
Sierra Leone?

Sudca Robertson svoje stanovisko d’alej doplnil, Ze v pripade, ak sa v medzinarodnom
trestnom prave bude aplikovat princip common law, podla ktorého v pripade vaznych
pochybnosti o existencii a definicii zloCinu, sved¢i pochybnost’ v prospech pachatela, je
potrebné tento princip uplatnit’ aj v tomto pripade. Vo svojom odliSnom stanovisku sudca
Robertson'® rozlisoval medzi nutenym odvodom a dobrovol'nym naborom deti. Hoci aj
takyto nabor moze mat pre deti vaZne dosledky, polozil si otdzku, kedy sa z neho stal vojnovy
zlo¢in. Prave tu sa zameral na vysSie spominanu zasadu nulum crimen sine lege. Dalej
pristapil, podobne ako senat stdu, k analyze medzinarodného prava obycajového. V
zhodnoteni tohto pripadu by sa dalo povedat’, Ze v si¢asnom medzinarodnom prave uz nie st
pochybnosti o existencii tohto druhu vojnového zloc¢inu. Taktiez je zrejmé, Ze k jeho
spachaniu dochadza bez ohladu na to, ¢i sa jedna o vnltroStatny alebo medzinarodny
ozbrojeny konflikt. Velky pocet Statov — zmluvnych stran Rimskeho Statatu, uviedol svoje
pravne poriadky do stladu s ustanoveniami Statutu, ¢im sa tento vojnovy zloc¢in zaclenil do

ich pravneho systému. Hoci Rimsky Statut stanovuje trestnost’ vyuzivania, odvodu a naborov

* Happold, 20053, s. 130

1% A rovnako sa aj on zameral na stvrti podmienku definovanu ICTY v pripade Tadi¢, no dospel k odliSnému
zaveru — podla neho nebola v pripade Norman splnend. Svoj nazor prezentoval nasledovne: ,To, ¢o sa koncom
roku 1996 objavilo v medzinarodnom obyc¢ajovom prave, bolo humanitdrne pravidlo, ktoré zavazovalo Staty,
aby a ozbrojené frakcie vo vnutri Statov, aby sa vyhli naboru deti mladsich ako 15 rokov alebo ich zapéjaniu do
nepriatelskych akcii ¢i u? v medzindrodnom alebo vnutro$tatnom konflikte. Co sa véak nevyvinulo bol zlogin
uznany medzindrodnym trestnym pravom, ktory by dovolil sidny proces a potrestanie jednotlivcov
obzalovanych z ndboru dobrovolnikov mladsich ako 15 rokov. Je moZné, Ze v niektorych Statoch by to
predstavovalo trestny ¢in v ich vnutrostatnych poriadkoch, ale to nemozZe byt rozhodujlice pre existenciu
medzinarodného zlocinu.” (Happold, 2005, str. 131)
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deti mladsich ako 15 rokov len v pripade, ak pachatel’ vedel, ze vek deti je nizsi ako 15 rokov,
prave Staty uznavaju trestnost’ bez ohl'adu na to, ¢i pachatel’ o tejto skutocnosti vedel alebo

nie.

2.6. Nepokoje v Ugande

V predchadzajticej kapitole, som nacrtla vybrané medzindrodné dokumenty, ktoré boli
vypracované v suvislosti s detskymi bojovnikmi. V tejto kapitole ich budem posudzovat’ na
zaklade vztahu Ugandy k zmenenym dokumentom pocas Ugandskej obcianskej vojny.
Budem sa tu venovat stru¢nému opisu konfliktu s pouzitim detskych vojakov v bojoch.
Pociatky obc¢ianskej vojny mozno datovat’ uz od obdobia po vytvoreni britského protektoratu,
kedy boli Acholi, jedno z ugandskych etnik v severnej Casti krajiny, povereni britskou vladou,
aby obsadili rozhodujuce administrativne posty. Ich spoloc¢enské a politické postavenie
pretrvavalo aj po dostihnuti nezavislosti, ked’ze az do roku 1986 vladli celej Ugande. Za
zaciatok donedavna prebiehajiiceho konfliktu moZzno povazovat udalosti v severnej Ugande
v roku 1986, kedy sucasny prezident a jeho armada prevzali moc od generala Tita Okella
Lutwu. Vojna v severnej Casti Ugandy vznikla ako I'udové povstanie ¢lenov Okellovych
ozbrojenych jednotiek a d’alsich privrzencov z radov obyvatel'ov, a tito spolo¢ne vytvorili
vlastni armadu'®. V ¢ase ked’ pdovodné povstanie utichalo, Joseph Kony zalozil ozbrojent
skupinu, ktora je znama pod nazvom LRA. Pocas konfliktu v Ugande existovalo mnoho
ozbrojenych skupin. Konyho skupina nie len ze vydrzala dodnes ale je znama aj tym, Ze v nej
bojovali deti ako vojaci a ze svoju pésobnost’ rozsirila aj do inych krajin. Do roku 2002 sa
hlavné zakladne LRA nachédzali prevazne na juhu Sudanu odkial’ uskuto¢iiovali vypady cez
hranice s cielom zneskodnit’ tamojSiu vojenska skupinu a unasat’ deti z Ugandy do Sudanu,
kde sa stali detskymi vojakmi. Za rdzne operacie, ktoré LRA vykonala a najmi za operaciu
S nazvom ,, Operacia zelezna pdst I a I, pocas ktorych sa odhaduje, ze bolo okolo 1,2
milidna l'udi vysidlenych, bol tento pripad presunuty na Medzinarodny trestny sud a v oktobri
2005 bol vydany zatyka¢ na J. Konyho a Styroch jeho velitelov. Jeden z hlavnych a najma
velmi zavaznych zlo€inov, za ktory bol vydany predmetny zatyka¢ bol vojnovy zlocin
vynuteného regrutovania deti mladSich ako 15 rokov. Medzi vojnovymi stranami vznikla
dohoda, za cielom zastavit’ krvi prelievanie ale najmi zastavit’ trapenie a tyranie obyvatel'ov.

Dohoda bola niekol’kokrat predizena. Tato sa nakoniec neuskutoc¢nila a to z dovodu, Ze velitel

100 1y, Uganda People’s Democratic Army
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LRA skupiny Kony si ur¢il podmienku, pristupu k dohode a to stiahnutim zatykaca vydaného

Medzinarodnym trestnym stdom.

Vysoky komisar OSN pre l'udské prava v roku 2001 objektivne zhodnotil pdsobenie LRA
nasledujucim vyrokom: ,,LRA nici Zivoty deti v Severnej Ugande, aby sa udrzala, kedZe
nedokaze prilakat mladych muzov do rebelantského hnutia dobrovolne. Medzi bezné
praktiky LRA patri v suvislosti s detmi zabijanie, znasiliiovanie a dokonca aj participacia na
extrémnom nasili ako amputacie alebo palenie Casti tela za ziva, v najextrémnejSich pripadoch
dochadzalo aj k samotnému upalovaniu T'udi. Detski vojaci st nasilim nateni ubit’ alebo
uhryzt' takym spdsobom, Ze sposobia smrt’ priatel'ov, rodinnych prislusnikov a nasledne vypit
ich krv alebo sa inak podiel'at’ na kanibalizme. Taktiez st ¢asto vysielani na front bez zbrani,
kde musia celit’ priamej pal’be, inak povedané st pouzivani ako zivy §tit. Okrem toho su aj
biti, fyzicky mrzaceni, ¢i dokonca zabiti pre vystrahu alebo, ak fyzicky nedokazu udrzat’ krok
s vojenskou jednotkou. Diev¢ata tvoria najviac zneuzivanu skupinu. Su znasiliiované a okrem
sexualneho otroctva su pouzivané aj na tlohy spété s bojom. Mnoho z nich porodi dieta, ¢o
im vel'mi vyrazne zniZzuje podmienky na tUtek alebo prepustenie pod tlakom roznych
medzinarodnych organizacii. Najzarazajicejsi je fakt, ze vojenskd skupina LRA sa
neprezentuje ako obcCianska skupina ale ako skupina, ktorej hlavny pilier tvoria zéasady
krestanstva, hovori o sebe ako 0 sektarskej krestanskej skupine, avsak praktizuje vynuteny
kanibalizmus, ritudlne mrzacenie, ¢i brutdlne sexudlne utoky, ato vSetko s cielom udrzat

vlastnych bojovnikov pod kontrolou a terorizovat’ stiperov.

Na zéklade vyssie uvedeného sa da povedat, Ze k poruSovaniu prav deti a ich ndborovaniu ¢i
uz vynutenému alebo dobrovolnému dochadzalo v Ugande od pociatku konfliktu v roku
1986. V dosledku dlhotrvajuceho ozbrojeného konfliktu boli deti ako detski vojaci pritomni
vo vSetkych vojenskych armadach alebo ozbrojenych jednotkach. Podl'a Statistik UNICEFU
medzi rokmi 2002-2005 bolo unesenych cez 12 000 deti. Sucasna Ugandska vlada sa snazila
ochranit’ svojich obyvatel'ov pred tnosmi zo strany LRA takym sposobom, ze v roku 2002
premiestnila az 400 000 T'udi do tzv. chranenych dedin. V roku 2005 zilo kvoli obcianske;j
vojne v taboroch pre presidlené osoby okolo 1 832 952 T'udi a z toho sa v roku 2008 viac ako
800 000 l'udi vratilo spat’ do svojich dedin. Tato dlhotrvajtica kriza vyustila K tomu, ¢oho sa
humanitarne organizacie najviac obavali ato K humanitarnej krize. Velké mnozstvo ludi

trpelo podvyzivou, chorobami, zili v chudobnych podmienkach bez stravy a ¢istej vody.
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Od pociatku vojny v Ugande bolo vojenskou skupinou LRA unesenych okolo 25 000 deti.
Zastupca rehabilitaéného centra World Vision 102 potvrdil, Ze dochddza k tinosom stale
mladSich a mladSich deti. Namiesto trinast’ az pétnastrocnych st teraz unasané deti vo veku
deviatich az desiatych rokoch. Ako vyplyva z rozhovorov deti, ktoré boli unesené a nasledne
zachranené su niekol'’ko dni po inose bité a vystavené vyhrazkam smrti, pokial’ by sa pokusili
0 utek. Deti st nutené K poslu$nosti aj tym sposobom, ze na znak oddanosti a podvoleniu sa
prikazov musia usmrtit’ kazdé¢ dieta, ktoré sa pokusi o utek. Deti taktiez napomahaja pri
unosoch dalSich deti zuteCeneckych taborov alebo ztadborov, zriadenych pre [ludi
z presidlenych dedin. Aby si velitelia boli isti, ze dieta sa nebude chciet’ vratit' do vlastnej
komunity, zucastiiuje sa kradezi, rabovania a v niektorych extrémnych pripadoch aj
vyvrazdenia vlastnej rodiny alebo obyvatel'ov dediny. Nie vSetky deti st okamzite trénované
na boj. VicSina unesenych najprv vykondva podradné cinnosti. Spravidla pracuju ako
sluhovia velitel'ov, vojakov aich zien. Mnoho deti vykondva rézne manualne prace ako
obhospodarovanie pddy, pestovanie rastlin alebo chodia po vodu a varia svojim panom. Deti
sa Casto presuvaju na iné miesta a to najmi v noci, kde sa rozdel'uji do mensich skupin.
A nasledne sa tieto deti pripravuju na boj. Téato priprava je vykonavana tvrdym vycvikom.
Vycvik deti na poziciu vojakov trva spravidla niekol’ko dni alebo tyzdnov. Nez sa zapoja
priamo do boja, musia nosit zbrane a municie svojim nadriadenym a starSim
spolubojovnikom, ucia sa pochodovat’ v utvaroch a nastupovat’. Neskor sa ucia striel’at, Cistit,

nabijat’ a rozoberat’ zbrane.

Deti pred rokom 2002 presli dlhSim, SpecializovanejSim vycvikom, nakolko tieto deti
bojovali v prednych liniach priamo proti dospelym muzom z inych armad. Podl'a odhadov
Vv niektorych regionoch tvorili dievcata az 24 % detskych vojakov LRA. Priemerne tieZ
stravili s vojenskou jednotkou LRA viac ¢asu ako chlapci a taktiez prechadzali vycvikom ako
chlapci. Niektoré dievcata poméhaju pri unosoch, lapeziach, nosia t'azké ndklady, pracuji na
poliach, obstardvaju vodu, drevo na ohen, varia, peril astaraju sa o deti. Dievcatd sluzia
svojim panom ako sluZzky aich zotroCenie mava charakter manzelskych zvizkov
s vojenskymi veliteImi. Pre niektoré diev€atd je manzelstvo s velitelom urcitd forma

vyslobodenia od pravidelného bitia a znasiliovania. Jednym z dosledkom znasiliiovania

102 .. . . 3 . el . . . ’ , . . . . .
World Vision je celosvetova krestanskd organizacia ktord pomahat detom. Je to rozvojova a pravnicka

organizacia venuje praci s detmi, rodinami a komunitami prekonat chudobu a nespravodlivost. Heslo tejto
organizacie je: World Vision sltzi vsetkym ludom, bez ohladu na ndboZenstvo, rasu, etnickd prislusnost alebo
pohlavie. Dostupné na: http://www.worldvision.org/
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dievcat je nechcené tehotenstvo. Viac ako polovica dievcat je vystavovana riziku pohlavne

prenosnych chordb medzi ktoré patri najma HIV/AIDS a syfilis.

| napriek tomu, Ze sa pocet detskych vojakov znizil od pociatku nepokojov, stile zostava
mnozstvo deti takto pracujucich, okolo 2000 deti. Na zaklade dokumentacie, ktora bola
zozbierana Berkeley — Tulane Initiative on Vulnerable Populations'®odhaduje, ze LRA do
aprila roku 2006 uniesla medzi 24 000- 38 000 deti. Do prijimacich centier, s ktorymi tato
iniciativa spolupracuje prislo okolo 22 000 deti. Mnoho d’alich deti zomrelo pocas konfliktu
alebo sa vratili priamo domov. VicSina deti v centrach spada do kategorie 13 — 18 rokov.
Z celkového poétu prislo 76% chlapcov a 24 % dievéat. Priemerna dizka tinosov tychto deti
bola okolo 342 dni. Viac ako 20 % deti stravilo vo vojenskych sluzbach viac ako jeden rok.
Zaujimavy je aj fakt ze zatial' ¢o chlapci stravili v tychto sluzbach priemerne jeden rok,

diev¢ata boli v sluzbach priemerne dva roky.

Uganda sa pripojila ku vSetkym vyssie spominanym dokumentom, ktoré sa tykaju zakazu
zneuzivania deti na pracu detskych vojakov. Pripojila sa nie len do podpisovania ale aj do
implementovania tychto dokumentov. Prvy dokument, ku ktorému sa Uganda pripojila je
Dohovor o pravach dietat’a, tento podpisala a aj ratifikovala v jeden den ¢o bolo 17. augusta
1990'%. Zaujimavym faktom je aj to, ze Uganda je jednou z krajin, ktoré nemali Ziadne
vyhrady, namietky alebo deklaracie k dohovoru. | napriek tomu, Ze v dokumente s zaviazky
ohl'adom naborovania detskych vojakov definované celkom vagne pre Ugandu znamenali, ze
by sa mala zdrzat' akéhokol'vek regrutovania deti mladSich ako 15 rokov do svojich
ozbrojenych zloziek. Uganda sa pripojila aj k obom dodatkovym protokolom, k $tyrom
Zenevskym dohovorom. K tymto vetkym dohovorom pristupila Uganda bez akychkol'vek
vyhrad alebo dodatkov. Dodnes najvplyvnejSim z medzinarodnych dokumentov, ktory sa tyka
tohto fenoménu sa stal Opcny protokol k Dohovoru o pravach dietata o Gcasti deti na
ozbrojenych konfliktoch. Uganda Kk tomuto protokolu pristupila priamo, bez predoslého
podpisania a ratifikacie. Podl'a ¢lanku 3 v protokole si Uganda vytvorila zdviznu deklaraciu
v ktorej si dobrovolne stanovila vekovu hranicu 18 rokov, ako minimélnu hranicu na
dobrovol'né regrutovanie do jej ozbrojenych zloziek. V deklaricii sa tiez zmienuje, Ze tento

typ regrutovania musi byt tUplne dobrovolny, s plnym suhlasom dotknutych oso6b a ze

1% v/ decembri 2005 zalozila iniciativa Berkeley — Tulane Initiative on Vulnerable Populations databazovy

projekt, ktory pomaha lepsie zdokumentovat situaciu okolo detskych vojakov. zaloZili centra v piatych
regionoch Ugady, atak zlepsSili systém monitorovania. Dostupné na: http://www.peace-justice-
conference.info/download/When-The-War-Ends.pdf

1%\ tomto &ase Dohovor o pravach dietata este nevstupil do platnosti, to az nasledne 2. septembra 1990
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v Ugande neexistuje povinny nabor. Okrem toho vlada Ugandy deklarovala, ze si ponechéva
pravo kedykol'vek dopinat, upravovat alebo posiliiovat sGasni verziu deklaracie

prostrednictvom upovedomenia Generalneho tajomnika OSN*®.

Z deklaracie dalej vyplyva, ze na uzemi Ugandy nie je povolené vynutené/povinné ani
dobrovolné regrutovanie deti mladSich ako 18 rokov, ato Vv pripade vladnych ozbrojenych
zloziek a aj neStatnych ozbrojenych skupinlOG. Navyse sa Uganda prijatim op¢ného protokolu
zaviazala dorucit’ do dvoch rokov po vstupe protokolu do platnosti spravu Vyboru OSN pre
prava dietata. Cielom spravy je informovat' o opatreniach, ktoré Uganda prijala pre
implementaciu zavidzkov, stanovenych v Opénom protokole. Uganda sa okrem vyssie
spomenutych dokumentov pripojila este k d’alsim dokumentom chraniacich diet’a. Pripojila sa
k Africkej charte prav a blaha dietat’a, Parizskym zavidzkom a zasadam a k Rimskemu Statatu
Medzinarodného trestného stdu. Pristipenie Ugandy k Rimskemu S$tatitu je vyznamné aj
preto, ze akceptovala odsudenie regrutovania deti mladsich ako 15 rokov do ndrodnych

ozbrojenych sil a vyuzitie ich aktivnej participacie v ozbrojenom konflikte'®’

. Uganda za$la az
tak d’aleko Ze tento €in odsudila ako vojnovy zlo€in. Okrem prevzatia medzinarodnych

dokumentov, musela Uganda upravit’ aj vnutrostatnu legislativu.

Vdaka vplyvu medzinarodnych dokumentov bolo na Gzemi Ugandy zakézané vynutené aj
dobrovolné regrutovanie os6b mladsich ako 18 rokov. Tento zékaz sa stal platnym tak pre
vladnu armadu ako aj pre neStitne ozbrojené skupiny. Paralelne k medzinarodnym
dokumentom sa Uganda pripojila aj k regiondlnemu dokumentu, k Africkej charte prav a
blaha dietata'®, Prijatim Charty sa Uganda zaviazala prijat’ vSetky potrebné opatrenia,
ktorych naslednym cielom bolo zabezpecit, ze deti mladSie ako 18 rokov priamo
neparticipuju v konflikte a nie st naborované pocas medzinarodnych a vnutrostatnych
konfliktov. Charta navySe zavdzuje Ugandu k uskuto¢neniu efektivnych opatreni pre
realizovanie jednotlivych ustanoveni v Charte. Podla Clanku 43 sa od Ugandy pozaduje
pravidelné poskytovanie spravy o postupe v napliiani ustanoveni Charty, Africkej komisii

09

expertov na prava a blaho dietata prostrednictvom Generalneho tajomnika Africkej {inie™®.

Uganda sa, okrem pripojenia k medzinarodnym dokumentom, zucastnila v dioch 5. a 6.

105 Optional Protocol, Declarations and Reservations: Uganda, Human Rights Watch 2003:22

Optional Protocol, 2000, State parties to the Protocol

Rome Statut of the ICC 1998, The Rome Statute in the World 2011, dostupné na:
http://www.iccnow.org/?mod=rome

108 Uganda tuto chartu podpisala vo februdri 1992 a ratifikovala 17. augusta 1994
African Charter on the Rights and Welfare of the Child, 1990, dostupné na:
http://www.unicef.org/esaro/children_youth_5930.html
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februara 2007 konferencie v Parizi. Stala sa tak jednou zo 100 zemi, ktoré sa do septembra
2011 pripojili k Parizskym zdsaddm a zavizkom'* Tieto dva dokumenty nie s legilne
zavazné a predstavuju len odporticania pre ochranu deti pred regrutovanim a pre poskytnutie

asistencie detom, ktor¢ sa uz detskymi vojakmi stali.

2.7. Zhrnutie problematiky detskych vojakov

Detskym vojakom je kazd4 osoba mladsSia ako 18 rokov, ktora je sucastou ozbrojenej sily
alebo ozbrojenej skupiny, v akomkol'vek postaveni ¢i uz ako bojovnik, kuchar, nosic,
poslidek, alebo ktokolvek kto sprevadza ozbrojené sily & skupiny'’. Ako je uz vyssie
spomenuté deti su regrutované ako sucast’ ozbrojenych sil, pretoze su povazované za
ekonomicky a strategicky vyhodnu alternativu pre dospelych vojakov. Deti su TlahSie
manipulovatel'né, vycvi€iteI'né a su ochotné bojovat’ aj za cenu ,, irdinstva . Pokial’ sa dieta
samo rozhodne vstlpit’ do ozbrojenych sil, zvy€ajne to ma mnoZstvo inych ako hrdinskych
doévodov. Vo vicsine pripadov ide o dovody zodpovedajuce zakladnym T'udskym pravam. Ide
0 pravo na zivot, zaistit’ si ochranu ale aj dovody ako pomstit’ zabitych pribuznych alebo
zabezpecCit’ financie pre rodinu, zleps$it’ svoj status v spoloc¢nosti, zachovat’ rodinnu tradiciu.
V pripade diev¢at ide najmé o to ako sa vyhnat’ vopred dohodnutému manzelstvu, doméacemu
nasiliu, alebo ako zdroj peniazi pre rodicov, ktori dievca posli do boja aby sa vyhli situdcii, ze
dievéa sa nevydém. Okrem pripadov dobrovolné¢ho vstupu do armady moze byt dieta
samozrejme aj donutené alebo predané. Su pripady, kedy boli priamo z dedinskych §kol deti
unaSané, boli unasané celé triedy plné Ziakov priamo na ucel detskych vojakov. Detsky
vojaci, ktori maji niekedy len 8 rokov su nuteni zabijat’, znasiliovat, mucit a mnohych
pripadoch takto konaju pod vplyvom drog, ktoré sii im podavané bez ich vedomia. Tieto deti
sa musia naucit zaobchadzat' s nebezpeCnymi nastrojmi akymi st noZe, piStole, granaty,
pokladat miny avybusniny. Casto tieto deti trpia podvyzivou, nedostatkom vody
a nedostato¢nou ba priam ziadnou zdravotnou starostlivostou. Bez toho aby si to tieto deti
uvedomovali, ¢asto Celia riziku smrti a celozivotnych nasledkov nie len po fyzickej ale najma

po psychickej stranke.

19 parizske zavizky a zasady: sa tykaju deti spojenych s ozbrojenymi silami alebo skupinami, na ktoré
nadviazala prva ministerska schodzka v septembri 2008 v New Yorku zameriavajuca sa na konkrétne dlhodobé
opatrenia v oblasti reintegracie byvalych vojakov v detskom veku.

" podla portalu Child Soliders International 2007
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Pouzivanie deti v ozbrojenych konfliktoch bolo oznafené ako jedna z najhorSich foriem
detskej prace azaroven aj ako vojnovy zloCin. Proti tomuto fenoménu sa bojuje
prostrednictvom vysSie spomenutych medzinarodnych dohovorov, dodatkovych protokolov
a inymi medzinarodnymi dokumentmi, ktoré sa tymto fenoménom zaoberaju. Pouzivanie deti
Vv ozbrojenych konfliktoch bolo ako vojnovy zlo¢in oznaené Medzinarodnym trestnym
sidom prostrednictvom Rimskeho Statatu. Vekova hranica z 18 rokov, ktora je stanovena
v Dohovore 0 pravach dietata bola znizena na 15 rokov, pre odvedenie a ziskavanie deti do
ozbrojenych sil aich aktivne vyuzivanie v ozbrojenych silaich. UNICEF sa taktiez snazi
vyjednavat’ prepustenie deti z ozbrojenych sil a skupin a nasledne tieto deti zacleniovat’ spat
do spolognosti**®, Toto zacletiovanie je Gasto vel'mi zlozité z dévodov velkych traumatickych
zazitkov, ktoré tieto deti zazili. Zaclenovanie sa vykonava tym spdsobom, Ze deti su navratené
do svojich rodin a lebo ak uz rodiny nemaju tak st umiestiitované do ruk opatrovatel'ov, je im
poskytnuté vzdelanie, r6zne Skolenia, sposoby ako si legalne zaobstarat’ obzivu a najmé im je

poskytnuta psychologicko — socialna podpora™*.

Deti si vyuZivané v ozbrojenych zlozkich po celom svete, najmi vsak v Afrike, Azii
v Castiach Latinskej Ameriky a na Strednom vychode. Pocet detskych vojakov sa celosvetovo

odhaduje na 300 000 a m6zeme ich najst’ vo viac ako 30 krajinach sveta.

V povojnovych situdciach sa Staty musia vyrovnat nie len z ozdravovanim krajiny ale najma
svojich obyvatelov. V pripade deti je kladeny doraz na zotavovanie ovela vacsi. Naskytuje sa
nam tu otdzka ako nakladat” s detmi, ktoré v priebehu konfliktu spachali nejaky zlo¢in?
Zvycajne dochadza k snahe odsudit’ pachatel'ov podl'a noriem medzindrodného prava alebo
ich postavit’ pred medzindrodny sud, ale plati toto aj v pripade deti? Vo vSeobecnosti je
nevyhnuté podl'a odporucani Vyboru pre prava dietata dodrziavat’ v pripadoch zadrzania a
sudenia deti za akychkol'vek okolnosti nasledovné prava a principy: principy nediskriminécie,
princip najlepSieho zadujmu dietat’a, pravo na zivot, prezite, rozvoj, pravo byt vypocuty, pravo
na zachovanie dostojnosti, princip spravodlivého procesu, princip zachovania dostojnosti,
princip zachovania sikromia sporovych stran, princip aktivnej ucasti a participacie dietat’a na
procese, princip alternativneho trestu — dieta by nemalo byt zbavené slobody, princip
vSeobecného zékazu telesnych trestov, rozsudok sudu by mal umoziiovat’ budicu reintegraciu

dietata do spolognosti a princip zakazu retroaktivity v sidnictve mladistvych'™. S ohfadom

113 s . . ez .
Portal medzinarodne] organizacie

Portal Child Soliders international 2007
Committee on the Right of the Child
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na vek detskych vojakov, maji podla &lanku 77 Dodatkového protokolu I'° deti narok na
Specialnu ochranu. Je dolezité zdoraznit', ze tato ochrana je v ¢lanku 77 ods.3 garantovana

osobitne detom mladsSim ako 15 rokov, ktoré sa stali priamymi ucastnikmi ozbrojené¢ho

konfliktu.

Detski vojaci, ktori sa zGCastnili v ozbrojenych konfliktoch vrédmci vnutroStatneho
ozbrojen¢ho konfliktu nemoézu podl'a medzindrodného prava ziskat’ status vojnového zajatca.
K pripadom zadrzania deti ako detskych vojakov a ich umiestnenia do napravnovychovnych
zariadeni nedochadza cCasto, ale inapriek tomu by mali Staty reSpektovat’ ustanovenia
Dohovoru o pravach dietat’a konkrétne ¢lanok 37, ktory hovori, Ze ziadne dieta nesmie byt
nezakonne alebo svojvolne zbavené slobody. Zatknutie, zadrzanie alebo uvéznenie diet’at’a by
malo byt’ pouzité ako krajné rieSenie a ma byt pouZité na ¢o najkratSiu nutnii dobu. Stava sa,
ze niektoré Staty vysSie uvedené ustanovenie nereSpektuju a deti st vdznené vo vézeniach

spolu s dospelymi odsudencami.

Fenomén detskych vojakov je problém celosvetového charakteru. Je nutné podotknut’, Ze nie
vzdy ide o medzinidrodné ozbrojené konflikty. Vo vela pripadoch ide o vnutrostatne
ozbrojené konflikty ktoré su medzi ozbrojenymi silami $tatu a 0zbrojenymi silami povstalcov.
Najzranitel'nejSou skupinou pocas konfliktov je civilné obyvatel'stvo, ale najmé deti. Deti pre
svoje Specialne postavenie predstavujii skupinu ktord je najviac chranend medzinarodnymi
dokumentmi ale zaroveinl aj najviac zranitel'na. Deti st ¢asto pod vplyvom r6znych omamnych
latok odvadzané a unasané do vojenskych zakladni, kde st nésledne podrobené vycviku.
Samozrejme tomuto vycviku predchadzajii pripravy. Tieto pripravy spoc¢ivaji v tom, ze deti
st pod hrozbou alebo pod samotnym nasilim natené k poslusnosti. Casto krat podl'ahnu tlaku,
a pod hrozbami usmrtenia rodiny alebo priatel'ov prejavuja posluSnost’. Mnohé z tychto deti
su v takom mladom veku, ze si neuvedomuju dosledky, ktoré pre nich tcast’ vo vojenskych
jednotkéch predstavuje. Deti predstavuju vel’ku strategickl vyhodu. Vel'mi vyhodnu kategoriu
deti predstavuju tie, ktoré su alebo sa stant sirotami. Casto bojuju bez naroku na akykol'vek
plat alebo na iné materialne vyhody, tymto detom staci ak ich niekto oznaci za hrdinov Ze

bojuju za svoju vlast’ a si vel'mi 'ahko ovplyvniteI'né.

Problém nastava po skonceni konfliktu, kedy sa maju deti zaclenit’ do normalneho bezného

zivota. Dosledkom takéhoto traumatického zazitku akym vojna bezpochyby je, mavaju deti

!¢ ¢lanok 77 ods. 1 Dodatkového protokolu ,Na deti sa bude brat osobitny ohlad a budu sa chranit pred

akymikolvek formami nemravného konania. Strany v konflikte im zabezpecia ochranu a pomoc, ktoru potrebuju
vzhladom na svoj vek a ostatné dovody*“.
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psychické problémy. Ide o problémy so zaclenenim sa do spolo¢nosti, problémy s doverou,
maji pocit, ze bez ,,velitela a rozkazov* nie st schopné fungovat. Akykol'vek cit alebo
empatia bola u nich dlhodobo potla¢ana a tym padom je navrat do spolo¢nosti vel'mi naro¢ny.
Tieto deti su ¢asto uzatvarané samé do seba, nedoverujii nikomu a neveria pomoci od inych
I'udi. Deti maju pravo na detstvo a musia byt chranené najvyssou moznou mierou. Dospeli su
zodpovedni za to, aby zabrénili takejto Cinnosti a v pripade, Ze k nej ddjde, ju nalezite
potrestali. Dodrziavanie prav dietat’a v spolo¢nosti je akymsi testovacim kritériom vyspelosti,
kulttrnosti a demokratickosti danej spolocnosti. Vysledky analyzy tejto prace naznacuju, ze v
mnohych $tatoch zostava aj nad’alej znac¢na priepast’ medzi slovami o pravach deti a realitou
ich zivota. Problematika detskych vojakov tzv. child soliders je jednym z dlhodobych

a v sucasnej dobe opit’ aktudlnou témou v medzinarodnom spolocenstve.

Podl'a Child Soldiers Global Report™*’ z roku 2008 pracuje okolo 250 000 deti ako vojaci.
Tieto deti su zapojené do vojenskych konfliktov a ¢i uz dobrovol'ne alebo nedobrovolne sa z
nich stavaji vojaci. Je tiez nutné si uvedomit’, ze deti sa zacastiiuju ozbrojenych vojenskych
konfliktov vo viac ako tridsiatich krajinach sveta'®, Najvicsi pocet vojakov sa nachadza na
uzemi afrického kontinentu. Tento fenomén sa nedéd Specifikovat’ len pre Africky kontinent,
prave naopak. S detskymi vojakmi sa stretdvame aj v Azii & na Blizkom vychode a krajinach
ako Afganistan, Bangladés, India, Nepal Thajsko, Irdn, Irak ale aj mnoho d’alSich. USetrené

nie su ani krajiny Latinskej Ameriky ako napriklad Kolumbia a dalsie™®,

NajddlezitejSim dokumentom ohladne problematiky detskych vojakov je Opcny protokol
k Dohovoru o pravach dietata'®. Odhaduje sa, Ze iba za posledné desatrogie si ozbrojené
konflikty vyziadali Zivoty viac ako dvoch miliénov deti a telesne zmrzacili d’alSich Sest’
miliénov. Konflikty oberaju deti o rodicov, o l'udi, ktori sa o nich staraju, o zdkladnu socialnu

a zdravotnl starostlivost’ a vzdelanie. Na svete je asi dvadsat’ milidnov presidlenych deti a

" Child soldiers globar report 2008. 2008. Dostupné z:

http://www.childsoldiersglobalreport.org/files/country_pdfs/FINAL_2008_Global_Report.pdf

s SAINZ-PARDO, P.V. Is Child Recruitment as a War Crime Part of Customary International Law?. The
International Journal of Human Rights. 2008, ¢. 4, s. 556.

119 child Soldiers International. Questions and Answers [online]. Dostupné z:
http://www.child-soldiers.org/childsoldiers/questions-and-answers

120 Op¢ny protokol k Dohovoru o pravach dietata o Ucasti deti v ozbrojenych konfliktoch (dalej len ,opény
protokol”) bol podpisany signatdrmi a otvoreny na podpis, ratifikaciu a pristupenie 25. maja 2000 v New Yorku.
Za Slovensku republiku bol opény protokol podpisany 30. novembra 2001. Narodna rada Slovenske] republiky
vyslovila sdhlas s opénym protokolom uznesenim ¢. 778 zo 4. februdra 2004. Uznesenim ¢. 2205 z 20. aprila
2006 Narodna rada Slovenskej republiky vyslovila sihlas s vyhlasenim Slovenskej republiky podla ¢lanku 3 ods.
2 opcného protokolu. Prezident Slovenskej republiky 20. juna 2006 opcny protokol ratifikoval a podpisal
vyhldsenie Slovenskej republiky. Ratifikacna listina bola uloZena 7. jula 2006 u generalneho tajomnika
Organizacie Spojenych narodov, depozitara opcného protokolu.
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deti, ktoré sa stali uteCencami, d’alSie zadrziavaju ako rukojemnikov, su obetami Unosov
alebo obchodu s detmi. Systémy registracie porodov a pravne systémy pre mladistvych
zlyhavaju. Odhaduje sa, Ze v kazdom okamihu sa ozbrojenych konfliktov zacastiiuje najmenej

300 tisic detskych vojakov

Deti maju po skonceni konfliktov osobitné kratkodobé i dlhodobé potreby, ako je patranie po
rodinnych prisluSnikoch, odskodnenie a spolocenska reintegracia, programy psychosocialnej
rehabilitacie, ucast’ na programoch odzbrojenia, demobilizacie a reintegracie ako aj potreby v
rdmci prechodného pravneho systému. V mnohych pripadoch prevlada atmosféra
beztrestnosti pre pachatelov trestnych ¢inov na detoch, ktoré stanovuje medzinarodné

humanitarne pravo a Rimsky $tat(it Medzinarodného trestného sadu’?,

“Usmernenia o detoch v ozbrojenych konfliktoch, dostupné na:
http://consilium.europa.eu/uedocs/cmsUpload/15634SK.pdf
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3. Obchodovanie s det’'mi

V pripade trestnej Cinnosti obchodovania s detmi sa pojem trestny ¢in pouziva v spojeni
s obchodovanim s I'ud'mi, kde deti tvoria Specidlnu kategoriu, na zaklade ich jedinecného
postavenia. Samotné obchodovanie s 'ud’'mi je pojem, ktory v sebe ukryva celu Skalu roznych
inych trestnych ¢inov. V priebehu 20. storo¢ia mézeme sledovat’ postupnu premenu chapania
tejto problematiky, ¢o sa odrdza v r6znych medzinarodnych dokumentoch. Zatial’ ¢o eSte na
zaCiatku 20. storoCia Staty svoju pozornost’ sustredili vylu¢ne na problém obchodovania so
zenami, ktoré boli prepravované na tizemie inych §tatov, kde vykonavali nitenu pracu v ramci
sexuadlnych sluzieb, postupom casu sa pod tuto problematiku dostali aj prace
V nedostatoénych pracovnych podmienkach alebo problematika detskych vojakov.
Najpresnejsiu a najkomplexnejsiu definiciu pojmu obchodovania s 'ud’'mi obsahuje Protokol
0 prevencii, potlacani a trestani obchodovania s 'ud'mi, osobitne so Zenami a detmi (d’alej

Palermsky protokol)'?.

Definicia obchodovania s 'ud'mi podla Palermského protokolu — ,,verbovanie, preprava,
odovzdanie, prechovavanie alebo prevzatie ludi pod hrozbou alebo pouzitim ndsilia alebo
inych foriem donucovania, unosu, podvodu, [sti zneuzitia pravomoci alebo zranitelného
postavenia, alebo prijatia, alebo poskytnutia platieb alebo prospechu na dosiahnutie suhlasu
osoby majucej kontrolu nad inou osobou s cielom vykoristovania.“ V tejto definicii mdzeme
najst’ tri prvky, ktoré tvoria jej zdkladny pilier. Aby sa vobec mohlo konkrétne jednanie
definovat’ ako obchodovanie sludmi musi dojst’ k splneniu nasledovnych podmienok:
jednanie (verbovanie, preprava, odovzdanie, prechovavanie, alebo prevzatie), pouZité
prostriedky (hrozba, alebo pouzitie nasilia alebo inych foriem donucovania, unosu, podvodu,

I'sti, zneuzitia prdvomoci) a ucel (vykoristovanie).

Pri obchodovani s 'ud’mi sa jedn4 najmé o medzinarodnu problematiku, preto je nevyhnutna
spolupraca vsetkych Statov. Hlavny dovod je ten, Ze samotné obchodovanie vo vicSine
pripadov zacina v jednom $tate a konci v inom State. V rdmci transportu konkrétnej osoby sa
osoba nachadza v niekolkych Statoch cez ktoré bud’ len prechadza alebo pripadne v nich

urcity ¢asovy usek pracuje. Z tohto dovodu je vel'mi ddlezita medzinarodna spolupraca pri

2 protocol to prevent, supress and punish trafficking in persons, especially woman and children,

supplementing the United Nations Convention on transnational organized crime, dostupné na:
http://www.unodc.org/documents/middleeastandnorthafrica/organised-
crime/UNITED_NATIONS_CONVENTION_AGAINST_TRANSNATIONAL_ORGANIZED_CRIME_AND_THE_PROTOCO
LS_THERETO.pdf
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odhalovani tychto nelegalnych praktik. Medzinarodna spolupraca sa prejavuje prijimanim
inStrumentov trestnopravnej povahy, alebo inou formou spoluprace pri vyhladavani,
objasnovani a usvedceni pachatelov. Problematiku obchodu so Zenami a detmi si osvojilo
viacero odvetvi, ¢1 uz l'udsko - pravnych alebo trestnopravnych. Ako uz vyplyva z vyssie
uvedeného obchodovanie s 'udmi je viac medzinarodna ako narodna zalezitost' a z tohto
dovodu sa vyzaduje najmi medzindrodnd ochrana a spolupraca. Délezitu ulohu tu zohrava

medzinarodné trestné pravo a medzindrodna ochrana l'udskych prav.

Zaciatkom 20. storoCia sa medzindrodné spolocenstvo v ramci obchodovaniu s lud'mi
ststredilo na sexualne vykoristovanie a obchodovanie so Zenami a detmi. Prvotnou
problematikou bolo poskytovanie sexudlnych sluzieb, na ktoré¢ boli najimané a r6znymi
donucovacimi prostriedkami nutené Zeny. Az neskor sa medzindrodné spolo¢enstvo zacalo
zaujimat’ o obchodovanie s detmi ¢i uz na ucely sexualnych sluzieb alebo na ,,obycajny
predaj“. Na rozdiel od prvotného chépania obchodovaniu slud'mi, ktoré bolo tzko
ohranicené len na vyssSie spominané druhy sluzieb, postupne sa toto chapanie rozsirilo aj na
iné odvetvia akymi st priemysel, Zobranie, vreckové kradeze, vydieranie a pod. Snaha
0 ochranu pred obchodovanim s 'ud'mi je v stcasnej dobre vel'mi rozsirena a je vidiet' snahu
0 ochranu dvoch najzranitel'nej$im skupin ato zien adeti. Tieto dve skupiny st velmi
Specifické a obzvlast’ zranitel'né, pokial’ ide o donucovacie a podvodné praktiky obchodnikov.
Z dovodu vysokého poctu Zien a detskych obeti, ktoré su na uzemi cielovych S$tatov, do
ktorych st premiestnené sexudlne vykoristované, sa v suCasnosti presadzuje trend
vydelovania problematiky obchodu so zenami a detmi. Na zaklade tohto delenia sa v tejto
kapitole budem zoberat' obchodovanim s detmi a toto obchodovanie budem rozoberat' na

dvoch zavaznych druhoch prace a to niitena praca a detski vojaci.

Obchodovanie s detmi je definované ako presun osob mladSich ako osemnast’ rokov, za
ucelom ich vykoristovania, prostrednictvom nasilia, vyhrazok alebo falo$nych slubov'?, Na
obchod s detmi ma vplyv Siroké spektrum faktorov, ktoré v sebe zahfnaju také faktory ako
zivotné prostredie, v ktorom obete zZiju ako aj faktory regulacné, ktoré sa odrazaju v aktivitach
Statnej moci zameranej na potlacanie tohto negativneho javu. Obete s Casto v zlom ¢i uz
psychickom alebo ekonomickom postaveni a za vidinou zlepSenia svojej situacie si obzvlast
nachylné podlahnut’ tlaku priekupnikov. Dieta je pre priekupnikov zdrojom penazi, ize

tovarom, ktory predavaju. Fungovanie zlo¢ineckych skupin, ktoré sa zoberaju obchodovanim

123 Definicia UNICEF dostupné na: http://www.unicef.cz/aktualne/4956-boj-proti-obchodu-s-detmi
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s detmi na medzinarodnej urovni je Casto siet’, ktorej Struktira a fungovanie je viazané na
vyluéné ¢lenstvo v nej. Tieto zlo€inecké skupiny st vzdjomne prepojené ako na ndrodnej tak
I na medzinarodnej urovni. Postupy pri obchodovani s detmi sa réznia z pripadu k pripadu.
Deje sa tak najméd z dovodu tazSicho vypatrania a trestania skupin alebo ¢lenov v nej.
Najcastejsim postupom zlo€ineckych skupin, je ze dieta ktoré zoberu z krajiny povodu je
Casto do cielove] krajiny transformované cez mnozstvo krajin. Prikladom je postupné
odovzdavanie deti zo skupiny pdsobiacej na tizemi Statu pdvodu skupine sprostredkujice;j
prepravu obeti cez tizemie tranzitného $tatu a predaj osoby skupine operujicej v cielovom
State. 1V tejto faze dochadza k d’al§im predajom, ¢im si skupiny zabezpecuju vysSie zisky

z vykoristovania predavanej osoby.

Obchodovanie s detmi je fenomén, ktory je zavaznym problémom v celom svete. Priekupnici
vyuzivaju najzakladanejs$i problém vo svete, ktorym je chudoba. Samotny rodi¢ia deti su
ochotny predat’ ich sa ucelom zlepSenia svojej ekonomickej situacie. Deti su predavané na
rozne prace, ¢i uz sexualneho charakteru, prace v nevyhovujacich podmienkach alebo prace,
ktoré st ,, platené‘ vymenou za jedlo resp. platené minimdlne. Detom, ktoré sa stali obet’ou
obchodu, hrozi mnozstvo nebezpecenstiev, vratane fyzického alebo sexualneho nésilia, kde
im hrozi smrt” alebo nakaza virusom HIV. V mnohych pripadoch st detom podéavané drogy,
hlavne z toho dovodu aby sa stali zavislymi a nebranili sa. Tieto detmi st izolované a Casto
nerozumeju ani jazyku zeme, kde sa nachadzaji. Je vel'mi narocné ich vypatrat’ nakol’ko im

priekupnici odoberaju pasy a deti Ziji vel'mi izolovane.

Okrem zakladnych aktérov procesu obchodovania s detmi zohrava ddleziti tlohu $tat a jeho
organy. Stat moze prostrednictvom svojich regulaénych opatreni bojovat’ proti tejto nelegélne;
trestnej ¢innosti. Otazkou je ¢o ked’ samotné orgdny v State prispievaju k tejto trestnej ¢innosti
¢1 uz nedostatoénymi opatreniami alebo korupciou v organoch, ktoré by mali branit’ takémuto
obchodovaniu. Napriek tomu, Zze je S$tat viazany medzinarodnymi l'udsko-pravnymi
dokumentami, a je teda povinny chranit’ svojich obyvatel'ov, nachadzajicich sa pod jeho
jurisdikciou, mézeme sledovat’ v procese boja proti obchodovaniu s detmi nedostato¢nt
obranu z dévodu skorumpovanych colnikov alebo Statnych turadnikov, ktori tuto trestnu
¢innost’ zdmerne prehliadaju, alebo ju aktivne umoziuji. V tychto pripadoch vel'mi délezita
ulohu zohravaji mimovladne organizacie, ktor¢é mézu k boju proti obchodovaniu s detmi
vyuzit' okrem vnutroStatnych prostriedkov 1 procesné mechanizmy medzinadrodnych vladnych

organizacii, na ktoré sa mdzu so svojimi podnetmi v konkrétnych pripadoch obratit’.
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3.1. Pravna tprava obchodovania s det’'mi

Zakaz obchodovania s detmi je upraveny v medzindrodnom prave aj na eurdpskej aj na
univerzalnej Urovni. Velky vplyv na pravnu upravu maju judikdty medzinarodnych ci
eurdpskych sudov a napokon aj judikatira narodnych stdov, zaoberajucich sa otazkami
obchodovania sdetmi. Okrem judikatiry ma vzrastajuci vyznam aj soft law, ktoré
predstavuje subor nezaviaznych pravidiel, deklarécii, odporucani, kodexov ¢i modelovych
zakonov. Na univerzalnej urovni je upraveny zakaz obchodu s detmi celymi subormi prava
opierajucimi sa predovSetkym o zmluvné in$trumenty prijaté v systéme OSN a to aj l'udsko-
pravneho aj trestnopravneho charakteru. Pravna tprava sa ako kazda ina rozvijala a menila
postupne, pocas niekol’kych rokov a meni sa podla potrieb az doteraz. Najskor sa pravna
uprava sustredila vSeobecne na zdkaz obchodu s 'ud'mi. Az nasledne sa Specifikovali objekty
na ktoré sa tato Uprava vztahuje. Najprv iSlo o zakaz obchodu s bielymi otrokmi a neskor
zakaz obchodu so zenami a detmi a napokon na obchod s Tud'mi s dérazom na Specifické
postavenie Zien a deti v jednotlivych dohovoroch'®. Prvy medzinarodny dohovor, ktory sa
tyka obchodu so Zenami pol prijaty na medzinarodnej pdde V roku 1904, ktory mal nazov

‘

., Medzinarodny dohovor o zakaze obchodu s bielymi otrokmi“.

Tento dohovor bol zamerany len na obchod s bielymi Zenami, ktory reagoval na situaciu
Vv Eurépe zaciatkom 20. storoCia, kedy ekonomické podmienky dotlacili mnoho Zien
K prostittcii. Na tento dohovor nadviazal v roku 1910 Medzinarodny dohovor o potlaceni
obchodu s diev¢atami, ktory uz obsahuje aj ustanovenia postihujuce pachatel'ov predaja osob
za Ucelom prostiticie. Hlavnym cielom tohto dohovoru je potlacit obchod s diev€atami
arozliSuje sa medzi maloletymi a plnoletymi diev€atami, pricom za trestné sa povazuje
najimanie alebo odvedenie maloletého diev€ata. Je pritom irelevantné ¢i dievca dalo suhlas,
ze iného nejakym spdsobom pohlavne uspokojilzs. Nerozhoduje ani ¢i doslo k najimaniu
alebo odvezeniu plnoletej Zeny za pouzitia I'sti, nasilia, vyhrazky alebo iného donucovacieho
prostriedku*?. I napriek tymto medzinarodnym dokumentom sa nedosiahlo zniZenie obchodu
s dievcatami tak ako sa predpokladalo. ZhorSujuca sa situacia a nespokojnost’ s doterajSou
pravnou upravou viedla po skonceni prvej svetovej vojny k zahrnutiu poziadavky dohladu

nad vykonom tychto medzindrodnych dohovorov do Paktu Spolo¢nosti narodov. Nutnost’

124 p . ;. , , v . v . sy PN
Hybnerova, S.: Smluvni Uprava OSN k potirani obchodu se Zenami a détmi za ucelem sexualniho

vykotistovani. IN: Sturma, P. Pravni nasledky medzinarodné protipravniho chovani: pocta Cestmiru Cepelkovi
k 80. narozeninam. Praha: Edi¢ni stfedisko PF UK, 2007, ISBN: 978-80-85889-83-3, str. 22
2 |nterantional Convention for the Suppression of the White Slave Traffic, 1910 article 1
2% |nterantional Convention for the Suppression of the White Slave Traffic, 1910 article 2
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posilnenia pozicie predchadzajiacich dvoch dohovorov viedlo k tomu, ze Staty v roku 1921
prijali Medzinarodny dohovor o potierani obchodu so zenami a detmi. K pokroku oproti
predchadzajicim dohovorom dochadza v uprave trestnosti pokusu a pripravy trestného ¢inu
anajmi v tom, ze prichadza k trestaniu pachatel'ov, dohl'ad nad agentirami prace a ochrana

migrujucich Zien a deti?’.

Od polovice 20. storocia sledujeme nérast pravnej Upravy v oblasti I'udskych prav, ktora sa
sustred'uje na obchod so Zenami a detmi. K prehibeniu pravnych tGprav doslo najmi pri
zranitelnych skupinéach ako st deti ¢i Specifickych zdkladnych pravach akymi st napr. zékaz

28 Staty tradiéne pristupovali k rieSeniu problematiky

natenej prace aobchodu s Fud’mi'
obchodu so Zenami a detmi réznymi spdsobmi, no prudky nérast tohto druhu obchodu
doviedol S§taty k nutnosti spoluprace na medzindrodnej urovni. Ttto tzku spolupracu mozno
vidiet' v tom, ze medzi Statmi je obsahovo zhodna pravna uprava otazok suvisiacich s tymto
fenoménom v narodnych pravnych predpisoch. Najvacsi nedostatok mozno badat’
V trestnopravnej ochrane a vV nemoznosti obratit’ sa na relevantny mechanizmus kontrolujici
plnenie povinnosti ulozenych $tatom zo strany jednotlivca vyrovnava systém l'udsko-pravnej
ochrany. Zaklad mezinarodnopravnej ochrany l'udskych prav sa nachiddza v medzinarodnej
listine I'udskych prav, ¢o predstavuje spolo¢né oznacenie pre VSeobecnu deklaraciu l'udskych

prav, ktora bola prijata 1948 na pode OSN'#,

Tato deklaracia je najdoleZitejSim a zaroven zakladnym pilierom vSetkych pravne zaviznych
medzinarodnopravnych inStrumentov. I napriek tomu, ze tato deklaracia, teda jednotlivé prava
pOsobia pomerne vagne, mozno ju povazovat’ za dokument posobiaci velkou morélnou silou.
Postupne sa pravna uprava zékladnych l'udsko-pravnych dokumentov stdva neoddelitelnou
sucastou l'udskych prav, kedy porusenie jedného prava automaticky ovplyviiuje d’alSie prava
ato negativnym sposobom. Toto ponimanie l'udskych prav ako aj vySSie spominané

relevantné dokumenty uzko suvisia s fenoménom obchodovania s detmi. Samotny pojem

127 Farrior, S.: The Interantional Law on the Trafficking in Women and Children for Prostitution: Making it Live

Up to its Potential. Harvard Human Rights Journnal, Vol. 10, 1997, 213- 255, str. 217

' SMITH , Rhona K. Textbook on Interantional Human Rights. 3rd ed. Oxford: Oxford University press,
2007,ISBN: 978-0-19-928939-4, str. 31

129 \iZeobecna Deklaracia Ludskych Prav vznikla ako reakcia na hrozy, ktoré sa stali pocas druhej svetovej vojny.
Svet videl dosledky nacistickej genocidy. Narody z celého sveta sa dohodli na VDLP s cieflom, aby sa podobné
porusovanie ludskych prav uz nikdy neopakovalo. VSeobecnu deklaraciu fudskych prav prijalo Valné
zhromazdenie OSN dna 10. decembra 1948. V tom ¢ase mala OSN 56 clenov: 48 hlasovalo za prijatie VDLP,
nikto nehlasoval proti, 8 ¢lenov sa zdrZalo (Bielorusko, Polsko, Saudska Arabia, Juzna Afrika, ZSSR, Juhoslavia
a Ceskoslovensko) dostupné na: http://www.amnesty.sk/vseobecna-deklaracia-ludskych-prav/
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,,obchodovanie s detmi* Vv sebe ukryva poruSenie zédkladnych l'udskych prav a tym padom sa
tento dokument povazuje za jeden zo zékladnych pilierov od ktorého sa nasledné dokumenty
odvijaju.

Zakladnym medzindrodnym dokumentom, ktory upravuje prava dietata je Dohovor
o pravach dietat'a™’. Tento dohovor v sebe obsahuje tak biologické, psychické ako aj socialne
Specifika, ktoré dieta bezpochyby ma. Pravna tprava dava doraz na osobitnii ochranu
a prioritnu starostlivost’ ako aj na to, ze diet’a je nutné uznat’ ako autonomneho jedinca, ktory
ma pravo na taky isty rozsah l'udskych prav ako dospely jedinec. Z univerzalnej povahy
Dohovoru o pravach dietata nevyhnutne vyplyva potreba prisposobit podmienky
jednotlivych krajin, tak aby boli jednotlivé ustanovenia prijate'né pre ¢o najvacsi pocet Statov.
Anasledne aby sa tieto Staty mohli achceli zaviazat' minimalne k ochrane takto
formulovanych prav. I napriek tomu Ze tento dohovor neupravuje komplexne problematiku
obchodu s detmi, zameriava sa okrem iného na niektoré aspekty obchodovanim s detmi.
Upravuje napr. sexualne zneuzivanie deti a ucast’ deti na ozbrojenych konfliktoch, ktoré mézu
stdt v pozadi mnohych pripadov obchodu s detmi. Zakaz akéhokol'vek telesného Cci
dusevného nésilia voci dietatu ako ijeho ponizovanie a zneuzivanie (vratane sexualneho
zneuzivania), zanedbavanie a nedbanlivé zaobchadzanie, tyranie a vykoristovanie, toto vSetko

mozeme najst’ v Dohovore o pravach diet’at’a.

Na ucely mojej prace je nutné dat’ do pozornosti, ze tento Dohovor zakotvuje zakaz

akejkol'vek formy nebezpetnej detskej précel?’l.

Z tohto dohovoru vyplyva pre Staty
povinnost’ prijat’ vSetky moZné opatrenia na ochranu pred vykoristovanim a zabezpecit aby
sa dietat'u skutocne dostalo naleZitej ochrany. Na ucely tejto kapitoly st dolezité ¢lanky 32 az
36 aeste aj ¢lanok 39 Dohovoru o pravach dietata, ktoré sa zameriavaji na ochranu pred
hospodarskym vykoristovanim, pred vykonom akejkol'vek nebezpecnej detskej prace, ale aj
takej prace ktora by mohla Skodit' jeho vzdelaniu, telesnému, dusevnému, duchovnému,
mravnému alebo socidlnemu rozvoju. PredovSetkym je nutné zo strany Statov, ktoré tento

Dohovor prijali aby nastavili svoju pravnu upravu takym spdsobom aby bola mozna realizacia

tychto Clankov. Ide o prijatie zdkonodarnych, spravnych socidlnych ale aj vychovnych

3% Tento dohovor bol prijaty rezoltciou Valného zhromazdenia OSN 20. novembra 1989. Upravuje prava

dietata a jej cielom je vytvorit vysoky standard ochrany prav dietata na principe nediskriminacie, prava dietata
na zivot, prezitie rozvoj, najvyssi zaujem dietata. Musi byt zaisteny dostatoény priestor na jeho rozvoj.

3! DUNOVSKY, JiFi. Problematika détskych prav a komercéniho sexudlniho zneuzivani déti u nas a ve svéte. Vyd.
1. Praha: Grada, 2005, ISBN 8024712016 str. 41
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opatreni'®?. Podla &lanku 34'*° sa zmluvné $taty Dohovoru zavizujii chranit deti pred
vSetkymi formami sexudlneho vykoristovania a zneuZzivania, ktoré okrem iného zahfiaji aj
zavadzanie alebo donucovanie deti k akejkol'vek nezékonnej cinnosti, vykoristovanie
a zneuzivanie deti na prostiticiu alebo iné nezakonné praktiky. Realizécia tohto prava je opat
podmienena prijatim jednotlivych vnutrostatnych opatreni. Tieto opatrenia mézu byt

jednostranné alebo mnohostranné a musia byt’ prijaté na strane toho ktorého Statu.

Obzvlast’ dolezity na problematiku obchodovania s detmi je ¢lanok 35 na zéklade ktorého
st Staty povinné prijat’ vSetky prislusné opatrenia na zabranenie Ginosu a predavania deti a aj
obchodu s nimi za akymkol'vek ucelom a v akejkol'vek podobe. Clanok 39'%° v sebe zakotvuje
osobitné opatrenia, ktoré su Staty povinné prijat, aby tym podporili telesné a duSevné
zotavenie a socialnu regeneraciu dietat’a v prostredi, ktoré je priaznivo pdsobiace na zdravie,
sebauctu a dostojnost’ diet’ata. Sexudlne vykoristovanie deti hrubo porusuje pravo dietata na
sukromny a rodinny zivot, na vzdelanie odpocinok a vol'ny Cas ¢i na dosiahnutie najvyssej

. ; 136
moznej urovne ochrany zdravotného stavu

. Problematické sa javia byt Siroko koncipované
ustanovenia. V poslednom obdobi sa do popredia dostava aj fenomén vyroby a distriblicie
detskej pornografie, na zaklade tychto skuto¢nosti sa okrem obchodovania s det'mi dostava aj
dodatkovy protokol k Dohovoru o pravach dietata, ktory sa hlbSie zameriava na oblast’

predaja deti.

32 ¢lanok 32 ods. 2 Dohovoru o pravach dietata demonstrativne vypocitava stanovenie najnizsej vekovej

hranice pre vstup do zamestnania, Upravu pracovnej doby a pracovnych podmienok, pokut a sankcii na
zabezpecenie plnenia tohto ¢lanku.

33 Clanok 34: Staty, ktoré st zmluvnymi stranami tohto Dohovoru, sa zavizujd chrénit dieta pred vietkymi
formami sexudlneho vykoristovania a sexudlneho zneuzivania. Za tymto ucelom prijimaju predovsetkym
nevyhnutné vnutroStatne, dvojstranné a mnohostranné opatrenia, aby zabranili: a/ zvadzaniu alebo
donucovaniu deti k akejkolvek nezdkonnej sexudlnej cinnosti, b/ vykoristovaniu a zneuZivaniu deti na
prostitlciu alebo na iné nezdkonné sexudlne praktiky, c/ vykoristovaniu a zneuzZivaniu deti pre pornografiu a
pornografické materialy.

B34 Elanok 35: Staty, ktoré si zmluvnymi stranami tohto Dohovoru, musia prijat vietky prislu$né vnutro3tatne,
dvojstranné a mnohostranné opatrenia, aby zabranili inosu deti, ich predavaniu a obchodovaniu s nimi za
akymkolvek ucelom a v akejkolvek forme

35 Elanok 39: Signatdrske $taty tohto Dohovoru musia prijat vietky potrebné opatrenia na podporu telesného a
dudevného zotavenia a socialnej reintegracie dietata, ktoré sa stalo obetou akejkolvek formy zanedbavania,
vykoristovania alebo zneuZivania, mucenia alebo inej formy krutého, neludského alebo ponizujiceho konfliktu.
Takéto zotavenie alebo reintegracia sa musia uskutoéfiovat v prostredi, ktoré podporuje zdravie, sebadctu a
dostojnost dietata

136 HYBNEROVA, S.: Smluvni tprava OSN k potirani obchodu se zanmi a détmi za Ucelem sexudlniho
vykofistovani. IN: STURMA, P. Pravni nasledky medzinarodné protipravniho chovani: Pocta Cestmiru Cepelkovi
k 80. narozeninam. Praha: Edi¢ni stfedisko PF UK, ISBN: 978-80-85889-83-3, 2007, str. 231-232
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3.2. Opény protokol o obchodovani s det’mi, detskej prostitucii

a detskej pornografii**’

Predstavuje dodatkovy protokol k Dohovoru o pravach diet'at’a, ktory sa hlbsie zameriava na
oblast’ predaja deti. Op¢ny protokol je zaujimavy uz aj svojou preambulou, kde je ustanovené,
ze Staty, ktoré sa pripojili k predmetnému protokolu sa zavézuji prijat’ potrebné opatrenia
k dosiahnutiu cielov, ktoré st stanovené v prislusnych &lankoch. Staty sa okrem primarneho
Dohovoru o pravach dietata ako jedného z najvyznamnejSich dohovorov v oblasti ochrany
dieta ajeho zaujmov ktoré si predmetom ochrany v Dohovore av Opénom protokole
odvolavaji aj na iné medzinarodné dokumenty™®, ktoré boli prijaté v ramci Svetového

kongresu proti komer¢nému sexudlnemu zneuzivaniu deti v Stokholme.

Opény protokol sa deli na niekol’ko Casti a obsahuje aj r6zne terminy tykajuce sa deti. Ide
0 terminy ako ,,predaj deti** a ,,obchod s detmi*. Tieto dva terminy nie je mozné spajat’ pod
jeden pojem ale je nutné ich rozliSovat. Ide o to ze v pripade obchodu s det'mi nemusi nutne
prist’ az k predaju diet’at’a, staci ked’ mé nejaka tretia osoba z dieta akykol'vek prospech pre
seba. V druhom pripade pri predaji deti, kde je pojmovym znakom vykoristovanie, ani
nemusi k tomu vykoristovaniu dojst. RozliSovanie tychto dvoch pojmov ma velky vyznam
pri stihani a trestani pachatel'ov. Pod pojem predaj deti, moZzno zahrnut’ pontkanie, dodavanie
alebo prijatie dietat'a na ucely sexudlneho zneuZivania, dodania organov dietata za odplatu
alebo zamestnania dietata na nutenych précach139. Co mozno zahrnit pod sexudlne
vykoristovanie dietata? Pod tento pojem moéozeme povazovat aj nditené manzelstva i
sexualne otroctvo. Co sa tyka predaja deti na udely nutenej prace, zaujimavy je taktiez
Dohovor 0 najhorsich formach detskej prace, kde sa za detsku pracu okrem iného oznacuje
| pouzitie dietata v ozbrojenom konflikte. Na ucast’ diet'at'a v ozbrojenom konflikte sa blizsie
zameriava Opcny protokol k dohovoru o pravach dietata aucasti deti na ozbrojenych
konfliktoch. Touto problematikou sa zaoberam v nesledujucej kapitole, kde rozoberam aj

vyssie spomenuty Dohovor.

7V roku 1994 rozhodla Komisia pre fudské prava o zriadeni zvlastnej pracovnej skupiny, ktorej ulohou bolo

spracovanie pokynov pre vypracovanie navrhu opéného protokolu Dohovoru o pravach dietata.
138 Hague Convention on Protection of Children and Cooperation in Respect of Intercountry Adoption
- Hague Convention on the Civil Aspect of International Child Abduction
- Hague Convention on Jurisdiction, Applicable Law, Recognition, Enforcement and Cooperation in
Respect of Paternal Responsibility and Measures for the Protection of Children

139 Optional Protocol to CRC on the Sale of Children, Child Prostitution and Child Pornography, art. 3
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Vel'mi Castym problémom v tomto Op¢nom protokole sa javi byt samotné definicia dietat’a.
Protokol tito definiciu neobsahuje ale odvolava sa na primarny Dohovor, kde sa dietatom
rozumie kazda l'udska bytost’ mladsia ako 18 rokov, ak podl'a pravneho poriadku, ktory sa
vztahuje na diet’a, nie je dospelost’ dosiahnuta skor. Toto sa javi byt problémom, nakolko
podl'a pravnych predpisov niektorych Statov sa dospelost’ dosahuje skor ako doviSenim 18
roku veku. Moze nastat’ situacia kedy sa obet’ obchodu s detmi stane zaroven aj pachatel'om
trestného ¢inu obchodovania s det'mi resp. trestny €in vykoristovania. Na tuto problematiku
reaguje Vybor pre prava dietat’a, Ziadostami adresovanymi dotknutym Statom, aby na ucely
definicie dietat’a pouzili vekovu hranicu dosiahnutia dospelosti na 18 rokov, a tym spdsobom
upravili aj svoj vnutroStatny poriadok. Signatarske Staty dohovoru sa okrem vysSie
spomenutych povinnosti zaviazali aj na to, Ze pristipia k prijatiu takych opatreni, aby do
kategorie predaja deti**> boli plne prispdsobené ich vnutroStatne pravne predpisy tak Ze sa
budt postihovat’ bez ohl'adu na to, ¢i doslo k spachaniu tychto trestnych ¢inov na ich Gzemi
alebo v zahrani¢i, ¢i je za tieto trestné Ciny zodpovedny individualny pachatel’ alebo
organizovana skupina. Pri stanoveni sankcie za tieto trestné ¢iny by mali $taty rozhodovat’ na

zaklade hrubosti, ktora bola pouzita pri pachani tohto trestného ¢inu.

Nesmierne dolezitou sucastou menovaného Opcného protokolu je ¢ast, ktord sa zameriava na
ochranu a podporu dietat’a v pripadoch, ked’ je nasledkom tesnych ¢inov vazne poskodené™*"
Protokol neuklada povinnost’ §tatom riesit’ uz len aktualny problém ked’ nastane ale v ¢lanku
9 sa zameriava na preventivne opatrenia, ktoré musia Staty prijat’ aby zabranili pachaniu
trestnych ¢inov vymenovanych v protokole. Okrem toho by Staty mali venovat’ zvlaStnu
pozornost’ najzranitel'nej$im skupindm tychto detskych obeti. Samozrejme, Ze tieto opatrenia
nie su vzdy uéinné. V pripade ak sa preventivne opatrenia mint u¢inku, nastupuji opatrenia
pri zneuZiti dietata. VyZaduje sa nalezita, dlhodoba terapia, rehabilitidcia a starostlivost’

zasiahnutého dietat’a, pomoc pri socialnej reintegracii a ndvrate do rodiny, ma pravo na

fyzické a psychické zotavenie z nésledkov trestnych ¢inov.

Spolupraca statov pri dodrziavani vysSie spomenutych opatreni je ddlezita ale nie vzdy plne
ucinna. Okrem Statov je nutna spolupraca aj medzinarodnych organizacii, ¢i uz vladnych
alebo nevladnych, néarodnych organizacii, organizacii pri predchadzani, odhalovani,

vySetrovani, stihani a trestani pachatel'ov a neoddelite'nou sti€astou je aj spolupraca, ktora sa

140 . P . P . . ; Y ; . .
Spadd sem: ponukanie, dodavanie alebo prijimanie deti za Ucelom sexudlneho vykoristovania, prevodu

orgéanov za Ucelom zisku, zapojenie dietata do nitenej prace.
1 1de konkrétne o ¢lanky 8 a 9 Opcného protokolu k Dohovoru o prdvach dietata o predaji deti
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dotyka financovania rdznych projektov v tejto oblasti. Zaverecna Cast’ protokolu sa venuje
kontrole aplikécii protokolu zmluvnymi stranami. Na kontrolu bol zriadeny samostatny organ
ktory sa nazyva Vybor pre prava dietata. Vybor funguje aj ako kontrolny organ pre aplikaciu
ustanoveni v Dohovore ako aj v Op¢nych protokoloch zo strany zmluvnych Statov. Tieto sa
zaviazali, ze budi podavat Vyboru podrobné spravy o prijatych opatreniach v suvislosti
s implementaciou Op¢ného protokolu na narodnej Urovni. Takuto spravu je Stat povinny
podat’ do dvoch rokov od doby kedy sa pripojil k Protokolu. Nésledne Staty podavaja Vyboru
pre prava dietata spravu o stave implementacie, kazdych 5 rokov. Po tychto spravach moze
Vybor podat’ §tdtu navrhy alebo odportacania. I napriek tomu, ze Vybor bol zriadeny na

kontrolu aplikacii ustanoveni v Dohovore javi sa byt’ ako nedostato¢ny.

Névrhy a odporucania od Vyboru nie su pre §tat zavdazné a tym padom maju len odportacaci
charakter a §tat si moéze sam zvolit' postup pre prijimanie potrebnych zmien v jeho
vnutrostatnej uprave. Urcity pokrok v mechanizme kontroly by mohol priniest’ najnovsi treti

Opcny protokol142

. Ten zavadza moznost’ podat’ individudlne oznédmenia. Toto oznamenie
modze podat’ tak jednotlivec alebo skupina jednotliveov, ktory musia spadat’ pod jurisdikciu
zmluvného $tatu, ktori tvrdia ze st obetami porusovania prav zo strany zmluvného statu. Toto
porusenie prav sa musi tykat' niektorého z ustanoveni Opc¢nych protokolov. Ked Vybor
dostane takéto oznamenie, tak ho posle dotknutému Statu s poziadavkou o vysvetlenie
a stanovisko k predmetnému pripadu, nasledne Vybor poskytne sucinnost’ pri rieSeni sporu

zmierom.

Touto problematikou sa Staty nezaoberaju iba na medzinirodnej Urovni ale prave naopak
najkomplexnej$im  medzindrodnym  inStrumentom, zaoberajucim sa  fenoménom
obchodovania s detmi je Dohovor Rady Eurdpy o boji proti obchodovaniu s 'ud'mi (dalej
Dohovor RE)143. Cel¢ tazisko tohto dohovoru spociva v podpore I'udskych prav,
dostojnosti, problematike obchodu s 'ud'mi. Touto sa zaobera z povahy zavaznej trestnej
¢innosti. Rada Eurdépy sa zafala fenoménom zaberat z dovodu enormného ndrastu

obchodovania s 'ud'mi. I$lo najmé o obdobie 80-tych rokov, kedy bol narast najvyssi. Ciel

vytvorit Dohovor aj na europskej urovni reflektoval na doterajSiu prax zefektivnenia

2 Opény protokol k Dohovoru o pravach dietata o proceddre ozndmeni, ktory zakladd mechanizmus oznamen
(staznosti) pre porusenie prav dietata. Umozni tak detom zo $tatov, ktoré ratifikovali opény protokol, predlozit
staznosti o poruseni prav priamo Vyboru OSN pre prava dietata v pripade, ak vyCerpaju vietky mozZnosti na
vnutrostatnej Urovni.

3 Ccouncil of Europe Convention on Action against Trafficking in Human Beings, Worsow 16.5. 2005, dostupné
na: http://justiceservices.gov.mt/DownloadDocument.aspx?app=gt&itemid=668&I=1
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presadzovania zaviazkov prostrednictvom  prislusnych regiondlnych inStrumentov
doplnajucich globalny Standard*. Prinos dohovoru Rady Eurépy sa javi v kontexte
prehlasenia obchodu so Zenami a detmi ako poruseniec Pudskych prav ako aj ludskej
dostojnosti  a integrity. Na rozdiel od ostatnych medzinarodnopravnych dokumentov
S podobnym predmetom upravy zahfiia vecny rozsah Dohovoru Rady Eurdpy vsetky formy
obchodu sTud'mi, tak medzinarodny ako aj vnutrostatny bez ohladu na jeho pripadnu
prepojenost’ s organizovanym zlo¢inom. Rozdiel medzi Dohovorom rady Europy
a Palermskym dohovorom je v monitorovacom mechanizme, ktory zvysSuje moznost’ kontroly

implementacie zaviazkov Statov na narodnej urovni.

Rozsiahla tprava prav, ktoré sa dotykaji obeti je obsiahnutd v druhej €asti Dohovoru. Této
Cast’ sa zaobera identifikaciou obeti, ktora je nevyhnutna pre nalezity pristup k obeti zo strany
Statnych orgéanov. Identifikdcia musi nutne zohladiiovat osobitné postavenie obeti a zvolit’
osobitny pristup k Zenam a detom a v nevyhnutnych pripadoch im udelit’ povolenie na pobyt
v krajine. V pripade ak $taty dospeju k zaveru, Ze predmetna osoba sa stala obetou obchodu
s l'ud'mi, musia zabezpecit, Ze takito osoba nebude z ich tizemia vyhostena az do ukoncenia
procesu identifikacie. V pripade detskych obeti, sa ako prvy krok uréuje vek osoby, ¢i ju
mozno povazovat’ za dieta alebo dospelého jedinca a po tejto identifikécii, sa zvoli pristup.
Pri detoch sa Staty zavdzuju, Ze im poskytni zastupovanie, vyvinu vSetko usilie na
vyhl'adanie rodiny. K vyhl'adaniu rodiny sa pristupuje aZ v tom pripade ak sa vySetrovanim
zisti, ze je to v najlepSom zaujme dietat’a, nakolko v niektorych pripadoch prave rodina

umozni obchod so svojim diet’at’om.

Dalsim velkym prinosom tohto Dohovoru je ¢lanok 12, ktory vymedzuje opatrenia §tatu na
poskytnutie pomoci obetiam. Pomoc obetiam je vzmysle fyzického, psychického
a spolocenského zotavenia obete. Prava obsiahnuté v tomto ¢lanku moézu vyuZivat vsetky
obete bez akéhokol'vek rozdielu. Staty musia obetiam zabezpegit zdravotnu starostlivost,
prekladatel'ské a timoc¢nicke sluzby, poradenstvo a sluzby v jazyku, ktorému obete rozumeju
a ktoré umoznia obetiam pomoc pri trestnych konaniach proti pachatel'om a Vv pripade deti
taktiez pristup k vzdelaniu. Vyznamny prinos Dohovoru Rady Europy predstavuje zavedenie
monitorovacieho mechanizmu. Dohovor ustanovuje nezavisly monitorovaci mechanizmus na

hodnotenie uplatiiovania jeho ustanoveni v praxi. Tento monitorovaci mechanizmus, ktory sa

% council of Europe Convention on Action against Trafficking in Human Beings and its Explanatoory Report,
Council of Europe Treaty Series — No. 197, dostupné na:
http://www.globaldetentionproject.org/fileadmin/docs/Council-of-Europe-Convention-on-Action-against-
Trafficking-in-Human-Beings-2005_.pdf, bod ¢. 30
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povazuje za jednu z hlavnych silnych stranok dohovoru, tvoria dva piliere: Skupina expertov
pre boj proti obchodovaniu s 'ud'mi (d’alej len ,,GRETA®) a Vybor zmluvnych stran. GRETA,
Skupina expertov pre boj proti obchodovaniu s l'udmi, je zodpovedna za hodnotenie
vykonavania dohovoru v krajinach, ktoré¢ ho ratifikovali. GRETA je zloZena z 15 nezavislych
a nestrannych expertov zo signatarskych krajin. Experti pochédzaju z r6znych oblasti (pravni
Specialisti, prislusnici orgdnov na presadzovanie prava, psychologovia, lekari, zastupcovia
obcianskej spolocnosti, atd’.) a su vyberani na zaklade ich odbornych sktisenosti v oblastiach

upravenych dohovorom™.

3.3. Nutena praca — Detska praca

V nasledujucej kapitole sa budem zaoberat’ problematikou detskej prace, ktora je i napriek
pokrocilej modernej dobe stale velkym problémom vo svete. Natiska sa mi tu otdzka preco
vobec dieta pracuje a neuziva si detstvo, nevzdelava sa a tym padom mu nie je dopriate
dospievanie a kreovanie si svojej osobnosti ako inym detom? Najvac¢sim problémom vo svete
je chudoba a to vplyva aj na dieta. Z tohto dovodu su deti nlitené pracovat’ aj v nizkom veku,
nelegalne Casto pracuju v nevyhovujacich podmienkach, na nebezpe¢nych miestach, vo
vojnovych zonach, pracuju takto pod natlakom, pod vplyvom vyhrazok a vela krat st tieto
deti zneuZivané atyrané. Pre ucCely tejto prace je nevyhnuté pojem dieta definovat

v suvislosti S pracou resp. od akého veku je povolené aby dieta vykonavalo pracu.

Na medzindrodnej rovni ndm tuto definiciu pontika Dohovor o najniz§om veku pre vstup do

zamestnania, ktor vydala Medzindrodnd organizécia préce146.

Tento Dohovor stanovil
hranicu pre vstup do zamestnania na 15 rokov, vo vynimoénych pripadoch na 13 rokov'*’
a pre moralne alebo fyzicky naro¢ny druh prace na 18 rokov veku. Neda sa vSeobecne kazda
praca definovat’ ako detska praca. Za detski pracu nemozno povazovat' takl pracu, ktora je
vykonavana s ohl'adom na zdravie a vzdelanie dietat’a, je prilezitostna, legalna a ide o l'ahkd
préacu, ktora uci dieta zodpovednosti148. Casto je ale velmi naroéné rozlidit' o je pre dieta
prospesné a o nie je, aky druh prace je pre neho zarovenn aj prinosom do buducna. V

mnohych krajinach sa deti zucastiuju roznych nenarocnych brigad, alebo poméhaji rodicom

" http://www.coe.int/t/dghl/monitoring/trafficking/Leaflets/Monitoring/SVK_Mecanisme.pdf

® |nternational Labour Ogranization (ILO) Minimum Age Convention No. 138, 1973

7 pokial dieta vykonava fahkd pracu, ktord nepogkodzuje jeho zdravie a vyvoj a nenaruga pravidelnd $kolskd
dochadzku.

18 Prazsky Studentsky Summit, Projekt Asociace pre medzinarodni otdzky, 2012, str. 2
http://www.studentsummit.cz/data/1358109460156BGR_HRC_Il.doc.pdf
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v domécnosti, za ¢o dostavaji nejaky maly obnos penazi tzv. vreckové. Tento druh prace nie
je mozné povazovat za detskll pracu ak sa jedna o I'ahku pracu a je vykondvand s ohl'adom na
zdravie a vzdelanie dietata a u¢i ho zaroven aj zodpovednosti. Medzinarodna organizacia

prace vo svojej sprave rozliSuje tri kategorie detskej préce149.

Deti v zamestnani (Children in employment) zahfna vsetky ekonomické aktivity ktoré
vykonavaju deti najmenej jednu hodinu pocas daného obdobia. Ide o pracu platent aj

neplatend, vo vnutri rodiny aj mimo nej, pracu formalnu aj neformalnu

Deti vykonavajuce detsku pracu (Children in child labour): tato kategoria je podkategoriou
predoslej kategorie, a zahfia pracu deti, ktoré¢ eSte nedosiahli pozadovany vek pre danu pracu

a deti vykonavajuce najhorsiu detsku pracu

Nebezpecna praca vykondvana detmi (Hazardous work by children), ide o druh préce, ktoréd
ma vplyv na bezpe€nost’, zdravie a moralny vyvoj deti. Zahffia no¢nt pracu, dlhé pracovné
smeny, vystavenie fyzickému, psychickému alebo sexudlnemu zneuzivaniu a pracu

v nepriaznivych podmienkach™®.

Detska praca nie je fenoménom tohto obdobia ale ma poévod v minulosti. Pocas priemyselne;j
revoliicie boli deti natené pracovat za velmi nevyhovujicich anajmid nebezpecnych
podmienok aj 12 hodin denne. V Anglicku v roku 1860 pracovalo v tovarnach az 50% deti vo
veku 5-15 rokov. Za koniec detskej prace mozno povazovat zavedenie povinnej $kolskej
dochadzky vo vyspelych krajindch. Vyznamny rok, bol ten kedy bola zalozend Medzinarodna
organizacia prace, ktord sa zacala zaoberat’ zniZzenim a postupnym odstranenim detskej prace.
Potupne sa zacali tymto problémom zaoberat’ aj nevladne organizacie, najma tie ktoré funguju

Vv rozvojovych krajinach.

Dolezitost’, ktora Medzinarodné organizécia prace kladie na eliminovanie fenoménu detske;j
prace modézeme vidiet aj vtom, Ze vroku 1992 vznikol Medzindrodny program pre
odstranenie detskej précelSl. Tento program ma za Ulohu podporit’ celosvetové hnutia

zamerané na boj s detskou pracou. V sucasnej dobe tento program operuje v 88 krajinach na

“ International Labour Ogranization: Accelerating action against child labour: ILO Global report on child labour
2010. In: International Labour Organization [online]. 2010. vyd. Dostupné z:
<http://www.ilo.org/ipecinfo/product/viewProduct.do?productld=13853>

0 prazsky Studentsky Summit, Projekt Asociace pre medzinarodni otazky, 2012, str. 2 - 3
http://www.studentsummit.cz/data/1358109460156BGR_HRC_Il.doc.pdf

B International Programme for the Elimination of Child Labour ( IPEC). Tento zvlastny program vznikol v ramci
Medzindrodnej organizacii prace
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celom svete atym padom sa stal aj najvacsim programom svojho druhu
organizacia prace sa zamerala na odstranenie najhorSich foriem detskej prace atak vydala
Konvenciu 182 — Dohovor o zakaze a okamzitych opatreniach k odstraneniu najhorSich
foriem detske;j précel53, ktora ma okamzite zakazat’ a odstranit’ tieto najhorSie formy detske;j

prace.

3.3.1. Faktory ovplyviujice detski pracu

Preco vobec dochadza k fenoménu pracujicich deti? Detskd praca byva casto ddvana do
stvislosti s chudobou. Ak je v domacnosti nizky prijem a nie je ina Sanca ako zabezpeéit
obzivu pre c¢lenov domadcnosti, st rodiia nuteni poslat’ svoje dieta pracovat. V tychto
pripadoch deti zanechaju Skolu, a venujii sa len praci ato uz aj od utleho detstva, takze
nemaju Sancu ani ukoncit’ povinnu Skolsku dochédzku. V niektorych krajinach pracuju deti na
farmach svojich rodi¢ov, pomahaju pri obhospodarovani pody, pri chove domacich zvierat a
najmé dievcata sa starajii 0 domacnost’. Nakol'ko sa jednd o lacnu pracovnu silu, v niektorych
rodinach je praca dietata brana ako Skola Zivota pre pokracovatela tradicii danej rodiny.
Samozrejme, nie len chudoba je dosledkom detskej prace. Zavisi to aj od nastavenia
vzdelavacieho systému v jednotlivych krajindch. Podl'a odhadov svetove] organizacie
UNESCO je priemerne v 101 krajinach spoplatnené aj zakladné vzdelanie™. Ked’ sa
Kk spoplatneniu zékladnej $kolskej dochadzky pripocitaju poplatky spojené s potrebami
dietat’a len na zakladné Skolské potreby, krazky a dopravu tak vel’a rodin nedisponuje takymi
finanénymi prostriedkami aby mohli svojmu dietat'u zabezpecit’ vzdelanie. V tomto pripade
je dolezité nastavenie politiky Statu, ohl'adom poplatkov za Skolné a prispevkov na dieta.
Prispevky na dieta st dolezitou sucastou aj v krajinach, kde nie je spoplatnena zékladna
Skolska dochadzka lebo aj samotné zabezpecenie vSetkych potrieb ako napriklad obedov,
dopravy, ucebnic pre dieta je zo strany rodi¢ov naro¢né. V chudobnych krajinach kde maju
rodiny velky pocet deti, je bezné, Ze otdzka vzdelania zavisi aj od pohlavia. Tento postoj je
ovplyvneny tradi¢énym postavenim zeny v tej ktorej spolo€nosti. Vzdelanie Zien byva vnimané

ako nepotrebné, nakol'ko ich ulohou je starostlivost’ o domacnost’ a deti.

Velka Cast’ deti spociatku pomaha svojej rodine a aZ postupom casu Sa Z tejto pomoci stava

zamestnanie. Okolnosti kedy za¢nu deti vykonavat’ pracu pre rodinu st rozne, ale ide najma

12 portal ILO 2011

Worst Forms of Child Labour Convention No 182, 1999
4 portal Know child labour, dostupné na: http://www.globalmarch.org/kNOw-child-labour
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0 ekonomické dovody a kultirne tradicie. Pod pojmom ekonomické faktory mozeme zaradit’
nedostatok financii, ktory nie je vzdy sposobeny nedostatkom pracovnych prilezitosti. Rodina
sa moze dostat’ do finan¢nych problémov, pri smrti jedného ¢lena rodiny resp. jedného rodica
alebo odchodom &leny z rodiny alebo aj vazneho ochorenia v rodine. Dalej to moze byt
sposobené aj disfunkciou rodiny, ktord sa prejavuje v uzivani drog, alkoholu, hazardom,
nasilim alebo sexualnym zneuzivanim. Rizikovym faktorom je taktiez prisluSnost rodiny
k mensinovej populacii a to bud’ rasovej alebo nabozenskej. Miliony deti, najma v Afrike, st
nutené pracovat’ v dosledku epidémie AIDS, ktord sposobuje smrt’ ich rodiCov, surodencov
a pribuznych. StarSie deti sa tak stavaju Casto jedinymi ziviteI'mi svojich mladsSich stirodencov
alebo chorych rodi¢ov. Podl'a odhadov je v Afrike 15 miliénov sir6t mladsich ako 15 rokov,

ktorych rodicia zomreli.

3.3.2. Druhy detskej prace

Deti vykonavaju rozne druhy detskej prace Vv najroznejSich odvetviach. Detski pracovnici,
pracuju vo vicsine pripadov bez pracovného povolenia ,, na cierno “ aj ked’ je tento druh prace
vo vicsine krajin zakézany. Odhaduje sa, ze asi 50 milionov deti mladsich ako 11 rokov
pracuje v podmienkach, ktoré priamo ohrozuju ich zdravie — su natené nosit’ tazkeé néklady v
baniach a kamenolomoch, st vystavené radioaktivnemu Ziareniu, zbieraju nebezpecény odpad
na skladkach. ViacSinou sa jednd o pracu nacierno, zalozenu na ustnej dohode, pri ktorej
nevznikaju Ziadne naroky na plat alebo ddstojné zaobchadzanie, nevztahuje sa teda na nich
ziadne zdravotné, socidlne nebo Urazové poistenie. Pracujuce deti maji vel'mi malti mozZnost’
sa branit’, zvlast ked’ na ich prijme zavisi cela rodina a firmy, ktoré detska pracu vyuzivaju, to
pochopitelne nikde neuvadzaju. Dal§im problémom je novodoba forma otroctva, ktora
existuje aj v Afrike. Napriklad na kakaovych plantdzach v krajinach okolo Guinejského zalivu
(Pobrezie slonoviny, Ghana, Nigéria, Kamerun) pracuju tisice detskych otrokov. Farmari ich
nakupili od chudobnych rodiov a vécSina z nich pochddza zo zbedaen¢ho Mali.
Zamestnavatelia deti, v mnozstve pripadov nie st ani registrovani ako zamestnavatelia, ¢o sa
premieta aj v tom, ze deti nemaju za svoju pracu zaplatené alebo im ponuknu ako odplatu za
pracu jedlo alebo strechu nad hlavou. Vel'mi nebezpecné pre dieta je ked pracuje
vV nevyhovujucich podmienkach alebo ked sa pri praci zrani, ochorie, nedostava ziadnu
nahradu mzdy a v extrémnych pripadoch ani len lekéarsku starostlivost’. Vyskytuju sa situacie
kedy je zamestnavatel'om dietat’a jeho vlastnd rodina. Nie je vylucené, Ze rodina dietat’a tyra
extrémnou pracou kde ako odmena za odrobeny dent mu je poskytnuta vecera a noclah.

Najviac zamestnanych deti je v polnohospodarstve arybolove, odhaduje sa Ze vtomto
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odvetvi pracuje okolo 150 milionov deti. V sektore sluzieb kam patri predaj, praca v hoteloch
a reStauraciach pracuje okolo 48 miliénov maloletych deti. Zbytok detskych pracovnikov ¢o
je okolo 20 miliénov pracuje v oblasti priemyslu, ¢o v sebe zahfiia pracu v stavebnictve,
banictve tazbe a podobne a z celkového poctu okolo 5% deti vykonava pracu suvisiacu s

exportom™>,

Ako uz bolo spomenuté vyssie Medzinarodna organizacia prace definuje ¢o spada pod pojem
najhorsia forma detskej prace. Pod tento pojem spadaji vSetky formy otroctva alebo praktiky
tomu podobné, ako je predaj a obchodovanie s det'mi, nlitena alebo zakonom nariadena detska
praca, ktord zahfila taktiez nutené alebo povinné nabory deti za ucelom ich vyuzitia
v ozbrojenych konfliktoch. Dalej sem patri druh prace, ktory spodiva vo vyuZivani,
obstardvani alebo ponukani deti za uc¢elom prostitucie, produkcie pornografickych materialov
alebo pontkani deti na nezakonné aktivity, obzvlast' pre vyrobu a obchodovanie s drogami.
A nakoniec praca, ktora svojou povahou alebo okolnost’ami, za ktorych je vykonavana moze

poskodit’ zdravie, bezpecnost’ alebo moralku deti'*®

. Medzinarodna organizacia prace sa snazi
0 eliminaciu tohto neziaduceho javu aj tym spdsobom, Ze prijala Konvenciu €. 182 o zakaze
a okamzitych opatreniach k odstraneniu najhorsich foriem detskych prac. Vsetky Staty, ktoré
prijali tito konvenciu sa zaviazali k tomu, ze vykonaju okamzité a efektivne opatrenia, ktoré
povedu k zdkazu a elimindcii najhorSich foriem detskych prac pre vSetky deti mladsie ako 18
rokov. Dovody, ktoré vedt k obchodovaniu s detmi sa mozu 1isit’, najma od pohlavia a s tym
suvisiaceho druhu prace. U chlapcov ide najmid o manudlnu précu, pricu vo vojnovych
situdciach a Vv poslednom obdobi aj sexudlne zneuzivanie. U dievC€at ide o najmi o pracu

Vv oblasti sexudlnych sluZieb, predaj diev€at na prostiticiu ale aj predaj star$im muZom za

ucelom manzelstva alebo o vopred dohodnuté manZzelstva.

Medzi najhors$ie formy detskej prace patri sexualne zneuZzivanie deti, ktoré je podl'a mnohych
autorov jedno z najhorsich druhov prace. Sexualne zneuzivanie je zneuzivanie dietata alebo
mladistvej osoby mladsej ako 18 rokov osobou starSou ako 18 rokov. Toto konanie je
sprevadzané platbou za tuto sluzbu bud’ priamo peniazmi alebo naturdliami dietat'u alebo
tretej osobe. Zneuzivanie méze mat’ viaceré formy a to: vyuzivanie diev¢at a chlapcov pri
sexualnych aktivitach, ktoré su platené v hotovosti na miestach ako st nevestince, diskotéky,
masazne salony, bary, hotely a pod. Obchodovanie s detmi a mladistvymi za ucelom ich

sexualneho zneuzivania, sex turizmus, ktorého cielom st deti, produkcia a distribucia detskej

15 Zdroj Medzinarodna organizacia prace 2002

3¢ \Worst Forms of Child Labour Convention No. 182 — vlastny preklad
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pornografie. Deti, ktoré si zamestnané na ucely sexualnych sluzieb len v mélo pripadoch
takto pracuju dobrovolne. Zviac¢sa su tieto deti obetami tnosov spojenych s predajom. Je
dolezité spomenut’, pripady kedy chcu deti dobrovolne pracovat’ ale st obetami podvodu
aich povodné zamestnanie sa zmeni na poskytovanie sexualnych sluzieb. Tieto deti su zo
strany ich zamestnavatelov cielene pod vplyvom drog a alkoholu. Ddsledkom sexuélneho
zneuzivania nie su len fyzické traumy ale najma psychické. Medzi fyzické problémy mdézeme
zaradit’ r6zne prenosné pohlavné choroby, vratane infekcie HIV, nechcené tehotenstvo, potrat,
neplodnost’ aVvtom najhorSom pripade smrt’ dietata. Deti sa pocas nedobrovolného
poskytovania prace stretavaju s fyzickym nasilim a najmé rdéznymi poziadavkami zo strany
klientov alebo kupliarov ¢o mdze mat’ vyssie spomenuté nasledky. Psychické problémy mozu
spocivat’ V strate sebavedomia, problémami so spradvanim, pocit viny ¢i samovrazedné

sklony™’.

Medzinarodné usilie smeruje k zdkazu a trestaniu tych, ktori deti a mladistvych zneuzivaji.
Uz v roku 1996 bola na Svetovom kongrese proti komerénému sexudlnemu zneuZivaniu deti
publikovand Stokholmska deklaracia, ktora ucastnicke krajiny zavizovala k prijatiu
Narodného akéného planu za ucelom rieSenia tohto problému. Proti tejto forme detskej prace
bojuje ILO aj prostrednictvom Konvencie ¢. 182 UN vydanej k Dohovoru o pravach diet’at’a,
detskej prostitacii a detskej pomograﬁing. Podla dohadov je celosvetovo komercne
zneuzivanych az 1 800 000 deti. V stcasnej dobe sa zvySuje aj dopyt po mladych chlapcoch

ako sexualnom objekte z0 strany turistov z bohatych krajin.

Medzi najhorsie formy detskej prace patria aj nezakonné aktivity deti. Pod pojmom
nezékonné aktivity deti rozumieme ilegalne aktivity a trestné €iny, ku ktorym su zneuZzivané
deti. Medzi takéto druhy nezakonnych aktivit patri napriklad organizované Zobranie deti na
ulici. Deti st nitené Zobrat’ peniaze na ulici od lI'udi ato ¢o zarobia musia davat’ svojim
zamestnavatelom, ktori ich pocas celého zobrania sleduju. V pripade ak sa im nepodari
zarobit' dostato¢ny obnos penazi, byvajii Casto trestané bitkou, tyrané hladom alebo aj
zmrzacené. Okrem Zobrania méZeme medzi nezakonné aktivity zaradit’ aj r6zne druhy kradezi
a vlamania. Tieto deti mdézu byt prinitené pachat’ trestné ¢iny prostrednictvom hrozieb,

nasilia alebo m6zu byt pod tlakom aby zaistili peniaze pre svoje rodiny.

7 Medzinirodna organizacia préce ( ILO) 2002
18 Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child on the Sale of Children, Child Prostitution and
Child Pornography
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Dal3ou kategoriou st deti, ktoré st uz od utleho veku zavislé od drog. Tie pre ziskanie pefiazi
na zakupenie si davky alebo pre samotnu davku st ochotné dobrovolne pachat’ trestni
¢innost’. Vel'mi frekventované nezakonné aktivity deti je ich zapojenie do obchodu s drogami.
Konvencia ¢. 182 Medzinarodnej organizacie prace definuje tento druh prace ako jednu
z najhorsich foriem detskej prace, nakolko tento druh aktivity v sebe zahfna velké
nebezpecenstvo pre deti samotné. Deti a mladistvi sa vyskytuji v situdciach neustaleho
napdtia, strachu, nedovery a konfliktov. Deti st preto pouzivané na tento druh obchodu lebo
kvoli ich nevinnosti ich ani samotna policia nepovazuje za pachatel'ov a do urcit¢ho veku su
deti tresne nezodpovedné. V Indonézii, Thajsku a na Filipinach je zneuzivanie deti na obchod
s drogami vel'mi cCasty jav. Velmi nebezpecny sprievodny jav takejto prace je samotna

drogova zavislost’ tychto deti, ktora vyplyva z neustaleho napétia a strachu.

Jednoznaéne najnebezpecnejsi sektor z hladiska poctu umrti je odvetvie banictva a tazby
nerastov. Deti pracuji hlboko v podzemi v r6znych podzemnych tuneloch, ktoré st Siroké len
tak aby sa tam dieta zmestilo, zdvihaji naklady s vd¢Sou hmotnostou ako oni samé, st
ucupené dlhé hodiny vo vode a preosievaju piesok aby ziskali drahé kamene. Deti pracujice
v baniach, v ktorych st vel'mi malé priestory, mozno ich najst’ v Afrike, Latinskej Amerike
a Azii ale dokonca aj v niektorych &astiach Eurépy. Viésina krajin ma pre pracu v baniach
stanoveny vek deti od 14 do 18 rokov a v niektorych krajinach mo6zu deti pracovat’ v baniach
vo veku 7 rokov. Tieto oblasti kde je banictvo zdrojom penazi zvycajne pre celé rodiny je
vzdelanie, socialne sluzby a pravo neznamy pojem a objavuje sa tu zneuZzivanie Vo forme drog
a alkoholu, nasilie, zlo¢innost’ ¢i prostiticia. Z toho dovodu je toto prostredie pre dieta
nebezpeéné tak z fyzického ¢i psychického hladiska. Deti vykonavaju pracu nie len v baniach
ale aj v kameniolomoch, tazia zlato, drahé kamene, sol' a stavebny material, uhlie, piesok
apod. Pri vykone tohto druhu prace musia deti pracovat’ s kladivom, nosit’ zeminu na
chrbtoch, tlacit’ voziky naplnené materidlom, odstranuji vodu z bani a kopt jamy. Pri vykone
tychto prac im hrozia rézne druhy zranenia a S tym spojené zdravotné problémy a v mnohych
pripadoch aj smrt. Dalsiemu riziku sa deti vystavené ked pracuju v kontaminovanom

prostredi, kde je nulova hygiena159.

Ako detska praca v domacnosti je oznacovana situacia ked’ je dieta zapojené do vykonavania
préace suvisiacej s chodom domdcnosti tretej strane, pokial’ toto diet'a nedosiahlo minimalny

vek, ktory je ur€eny zdkonom pre prijatie dietata do zamestnania alebo pokial’ ho dosiahlo

19 Zdroj ILO 2007. Napr. takto pracujuice deti moZno najst aj v Eurdpe konkrétne na Ukrajine.
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a je mladsie ako 18 rokov, ale pracu vykonava v nebezpecnom prostredi ¢i za otrockych
podmienok, & je povazované za jednu znajhorSich foriem detskej prace’®. Praca
v domacnosti je niekedy povazovana za pozitivny jav a isti formu pripravy dietat’a na Zivot
v buduicnosti. Z pozitivneho postoja k tomuto druhu prace je ¢asto problematika detskej prace
Vv domécnosti ignorovand a spoloc¢nost sa ktomu stavia [lahostajne. Detska praca
vV domacnosti sa odohrava za murmi domu a tym padom ma skryta povahu a je narocné urcit’
presny pocet takto pracujucich deti. Ako bolo uz spomenuté v inych podkapitolach, pracu
Vv domacnosti vykonavaju najma dievcata a to uz od utleho veku. Suvisi to najmai s tradicnym
vnimanim Zeny v domacnosti a taktiez s pripravou dievcat na tlohu zeny a matky. Tieto deti
vykonévaju pracu pod dozorom zamestnavatela ¢o je v 90% pripadoch jeden z rodicov alebo

dokonca obaja.

3.4. Zhrnutie problematiky detskej prace

Problematika detskej prace nie je v spolo¢nosti ziadnym novym pojmom. Predpoklada sa, ze
vo svete je okolo 200 miliéonov pracujtcich deti™®. Zakaz detskej prace je pritom pre vyvoj
dietata vel'mi podstatny: dieta zneuzivané na pracu ma logicky minimalny ak nie ziaden
pristup k vzdelaniu. Pravo na vzdelanie ako také a moZnost' zamestnania, ktoré je spojené
s kvalitnym vzdelanim boli hlavnym dévodom preco bol presadeny zdkaz detskej précelez.
Podl'a medzinarodnej organizicie prace plati vSeobecne uznavand hranica pétnastich rokov
ako vznik pracovnej subjektivity, len pre niektoré krajiny plati moznost’ detskej prace uz od
Strnastich rokov. Existujii este schvalené vynimky niZSej hranice veku, na vykon prace'®®,
V ramci ¢innosti Medzindrodnej organizacie prace postupne vzniklo dvanast’ dohdd, ktoré sa
tematicky dotykaju ochrany dietata. Na Gi¢ely tejto prace boli spomenuté len niektoré z tychto
dohod. NajvyznamnejSia je dohoda zroku 1999 tykajlica sa najhorSich foriem detske;j

164

prace” . V tretom clanku tejto dohody sa uvadza, ze medzi najhorSie formy detskej prace

patri najmé akakol'vek forma otroctva ¢i obchodovania s det'mi, ich zneuzivanie k prostitacii

1% 7droj: ILO/ IPEC, 2006

1otz niektorych zdrojov Medzinarodnej organizacie prace (www.ilo.org/public) sa dokonca docitame

o nasledujucich poctoch: 250 milidonov deti pracuje, z nich takmer polovica na plny Gvazok

162 Hanson, K., Vandale, A.: Working children and international labour law, a critical analysis, The International
Journal of Children’s Rights, 2003, s. 90.

163 Hanson, K., Vandale, A.: Working children and international labour law, a critical analysis, The International
Journal of Children’s Rights, 2003, s. 99.

184 1LO Convention on the Worst Forms of Child Labour (No. 182).
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alebo pornografii, pripadne k d’al§im ilegadlnym c¢innostiam typu, distribucia drog a vsetky

druhy préc, ktoré mézu ohrozit’ moralny vyvoj deti a ich ochranu'®®.

O zékaze detskej prace sa stretivame taktiez v Dohovore o0 pravach dietata. Kde sa v ¢lanku
32 uvadza, ze Staty ktoré su stranou dohovoru sa tento ¢lanok zaviazali plnit, a teda dieta ma
pravo na ochranu pred hospodarskym vykoristovanim a pred vykondvanim akékol'vek préce,
ktora pre necho moze byt nebezpetna, mdze branit’ jeho vzdelavaniu alebo ktora by Skodila
jeho zdraviu ¢i telesnému, duSevnému, mravnému alebo socialnemu rozvoju. Toto
ustanovenie je Vv sulade s principom najlepSicho zaujmu dietata, ktoré by malo byt

166 \/ ramci

vykladovym stanoviskom pri vSetkych situdciach, kedy sa jednad o dieta
schval'ovacieho procesu ¢lanku 32 Dohovoru si niektoré Staty Uplatnili pravo na tzv. vyhradu.
Napriklad India ratifikovala Dohovor s vyhradou vo vztahu k poziadavkam minimalneho
veku umoziujuceho detsku pracu. Prave India sa objavuje na zozname Statov, ktoré su
opakovane napominané Vyborom OSN pre prava dietata, ktory je hlavnym organom
monitorujucim dodrziavanie prav stanovenych Dohovorom. Zikaz detskej prace je tak
vyznamnym principom, zZe je ochrdneny aj Eurdpskou socidlnou chartou, kde maju deti podla
¢lanku 7 pravo na Specialnu ochranu, okrem iného aj pri praci. Deti vo veku do pétnastich
rokov tak mdézu byt zamestnané len pracami, ktoré neSkodia ich zdraviu, moralke ani
vzdelaniu. Ako vyplyva z vysSie uvedeného, zdkaz prace nie je bezpodmienecny a absolttny.
Hranica sa nachadza v tom bode kedy je manudlna aj duSevna praca pre dieta prinosom,
pretoze rozvija cely rad jeho kompetencii vratane kompetencie socialnej. Zakaz sa viaze na tie
oblasti, ktoré st pre dieta najnebezpecnejSie, a 0 postih prace vykondvanej detmi pod
zakonom stanovenou vekovou hranicou, zdkaz prace ktora moze ohrozit’ mentilny alebo
fyzicky vyvoj dietata anakoniec zdkaz vykonu druhu prace, ktory mé oznacenie ako
najnebezpecnejsi, ktory je tak aj medzinirodne definovany, napr. otroctvo, nevolnictvo,

obchodovanie s detmi a iné formy ich zneuZzivania.

Zakladnymi zasadami, ktorymi ma byt vedené kazdé¢ jednanie tykajuce sa dietat’a su principy
nediskriminécie, participacie, princip prava na prezitie a zastreSujuci princip najlepSieho
zdujmu dietata®®’. Princip sledovania najlepSiecho zaujmu dietata ma byt splaneny za
kazdych okolnosti. Tento princip ma byt aplikovany najmé v rodinnej oblasti, v oblasti

obchodovaniu s detmi a detskou pracou. Je nepochybné, Ze ide o nosny princip celého

165 Implementation Handbook of the Convention on the Convention on the Rights of the Child, Child Labour,

United Nations Children’s Fund 2007, ISBN 978-92-806-4183-7, s. 487.
1% ¢lanok 3 Dohovoru o pravach dietata.
1% Tieto kritéria sa objavuju s obmenou uvadzaju ¢asto a uvadza ich tiez aj Vybor OSN.
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rozhodovania o dietati. Pokial’ ide o oblast’ prace, je pochopitelne velmi podstatné zaistit’
najlepsi zaujem dietat’a na to, aby mu bol poskytnuty neruseny vyvoj a odpocinok; a ten je
nepochybne Vv jeho najlepSom zaujme. Dieta by malo byt, ak je to samozrejme mozné
a rozumné, vypocuté ohl'adne svojich preferencii. Poziadavka participacie deti byva vyjadrena
ako sthrn niekol’kych aspektov: dieta ma byt’ v spolo¢nosti, ktora usiluje o jeho participaciu,

ma byt vypocuté pricom jeho prejavy a postoje st podporované, nie utlacané.

Zakaz detskej prace je kompatibilny s ustanovenim Dohovoru o pravach dietata, podla
ktorého méa kazdé dieta pravo na odpocinok'®. Je to teda v sulade spravom dietata
nepracovat’. Dietat'u musi byt’ poskytnuty vol'ny ¢as na odpocinok, jeho zdujmy aj na vol'no-
casové aktivity. Odpocinkom je mysleny nie iba ako prosty opak pracovnej Cinnosti ale
taktiez napriklad dostatocny spanok®. Deti, ktoré nemaju poskytnuty dostatocny odpocinok
su nie len neststredené v Skole na vyuku ale st aj nachylnejSie k réznym ochoreniam. Je
mozné teda tvrdit, ze nedostatok odpocinku je dokonca nevhodny z hl'adiska prevencie
ochoreni. Porovnanie uvedenych ustanoveni a to zadkazu detskej prace a prava na odpocinok je
ukazujtci na principe nedelitenosti l'udskych prav. Jednotlivé prava dietata resp. 'udské
prava je treba presadzovat’ ucelene anajmid vich vzajomnom sulade. V stvislosti so
zneuzivanim deti na fyzicka pracu je potrebné zaoberat” sa aj zneuzivanim deti na ucely

vojenskych doktrin.
Zakladné Statistiky o detskej praci:

e Pocet pracujucich deti sa odhaduje az na 218 milionov.
e Pocet pracujucich deti sa pod hranicu 12 rokov sa odhaduje az na 108 milionov
e Pocet detskych umrti v stvislosti s praci, ktort tieto deti vykonavajl sa odhaduje aZ na

22 tisic deti roCne

Globalne rozloZenie detskej prace:

e Pocet pracujicich deti v Azii sa podla dostupnych informacii odhaduje az na 122

miliénov

1%8 ¢lanok 31 Dohovoru o pravach dietata

Commentary on the United Nations Convetion on the Rights of The Child, Martinus Nijhoff Publishers,
ISBN: 978-90-04- 4732-4, s.469
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e Pocet pracujucich deti v subsaharskej Afrike sa podl'a dostupnych informacii odhaduje
az na 49,3 miliénov

e Pocet pracujucich deti v Juznej Amerike a Karibiku sa podla dostupnych informaécii
odhaduje az na 5,7 miliénov

e Pocet pracujucich deti v ostatnych Castiach sveta (Europa, Blizky Vychod, Severni

Afrika) sa podl'a dostupnych informacii odhaduje az na 41 miliénov
Sektory v ktory deti najcastejSie pracuju:

e Pocet deti pracujicich v pol'nohospodarstve predstavuje az 69 percent, ¢o je cca 150
miliénov pracujucich deti

e Pocet deti pracujucich v priemysle predstavuje az 9 percent, ¢o je cca 12 milidnov
pracujucich deti

e Pocet deti pracujucich v sluzbach predstavuje az 22 percent, o je cca 48 milidnov

pracujucich deti
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4. Organizacia Spojenych Narodov

Organizacia spojenych narodov (d’alej len “OSN*) je organizacia, ktora zdruzuje vacsinu
krajin a tvori najvac¢siu medzinarodnu organizaciu na svete. Zakladny pilier OSN tvori jej
Charta, ktora vstupila do platnosti 24.10.1945 a ktora si po prvykrat ako jeden zo Styroch
zakladnych cielov stanovila aj podporu l'udskych prav a slobod bez rozdielu rasy, pohlavia,
jazyka alebo nabozenstva. OSN je spolocenstvom niekol’kych organizacii ktoré pdsobia pod
jej zastitou. Ide o organizacie pre vychovu, vedu a kultiru vedené ako UNESCO™, Svetova

zdravotnicka organizacia WHO'" a Detsky fond Spojenych narodov UNICEF*"2,

Detskym pravam sa venuje vo svojich ustanoveniach aj VSeobecna deklaracia I'udskych prav
zroku 1948, kde vo svojom clanku 152 zakazuje svojvolné zasahovanie do sukromného
zivota, do rodiny, domova a priznava kazdému pravo na zédkonnu ochranu proti takym
zasahom alebo utokom. Povodnym zamerom bolo prijat’ po VSeobecnej deklaracii l'udskych

prav podrobnejsi Dohovor, nakoniec sa dohodlo na samostatnych Dohovoroch.

Ako bolo uz spominané v predchadzajucich kapitolaich Dohovor o pravach dietata
predstavuje klI'i¢ovy dokument na ochranu detskych prav v medzindrodnom prave. Dohovor
tvori 55 ¢lankov a st k nemu pripojené d’alSie 3 Opcné protokoly ktoré su zamerané na
konkrétnu problematiku a blizsie ju rozoberaju. Ide o prvy komplexny medzinarodny dohovor
zamerany na ochranu a posilnenie postavenia dietata, kde je na dieta pozerané ako na
aktivny subjekt medzinarodného prava. Z dovodu jedine¢ného postavenia tohto Dohovoru
bolo nevyhnutné zaobstarat’ kontrolny mechanizmus. Strany Dohovoru sa pri implementacii
zaviazali k pouzitiu vSetkych opatreni ato tak legislativneho ako aj administrativneho

charakteru aby bola zaistena realizacia vetkych &lankov Dohovoru'”

. Na tieto ucely bol
zriadeny nezavisly medzinarodny organ nazvany Vybor OSN pre prava dietata (d’alej len

“Vybor*).

Zéakladnou napliou Vyboru je skumanie, ako je Dohovor vykladany a dodrziavany

Vv krajindch ktoré¢ st stranami Dohovoru, ¢i boli prijaté potrebné opatrenia na jeho realizaciu

70 UNESCO: United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization

WTO: World Health Organization

UNICEF: United Nations Children’s Emergency Fund

V €lanku 4 Dohovoru o pravach diefa je zavaznost vysvetlend nasledovne: ,Staty, ktoré st zmluvnymi
stranami tohto Dohovoru, vykonaju vietky potrebné zakonodarné, spravne a iné opatrenia pre uskutocCnenie
prav uznanych tymto Dohovorom. Pokial ide o hospodarske, socidlne a kultirne prdava, Staty, ktoré su
zmluvnymi stranami Dohovoru, urobia opatrenia v maximalnej miere podla svojich moznosti a podla potreby v
ramci medzinarodnej spoluprace.”
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a ¢i povinnosti, ku ktorym sa signatarske Staty zaviazali st aj dodrziavané. Vybor pre prava
dietat’a tvori 18 nezavislych expertov, ktori st uzndvani v oblasti detskych prav. Povodne bol
Vybor tvoreny z 10 expertov, k navySeniu poctu doslo v roku 2003 na zaklade Dodatku
k Dohovoru. Vybor sa schadza tri krat roéne v Zeneve, kde sidli aj sekretariat pri Urade
Vysokého komisara pre I'udské prava a kazdé dva roky Vybor podéava spravu o svojej ¢innosti
Valnému zhromazdeniu OSN'™*. Pravny zéklad Vyboru je obsiahnuty v &lankoch 43, 44
a 457 Dohovoru, sluzi ako kontrolny mechanizmus aslazi na realizaciu Dohovoru

Vv medzindrodnej rovine vd’aka ¢lanku 38.

Vybor ma pravomoc zasiahnut’ v pripade ak nastane v zemi vazna situacia tzv. urgent action.
Deje sa tak na zaklade ¢lanku 44 ods. 4 Dohovoru a Vybor méze pozadovat’ od vlady d’alsie
informécie vyznamné pre uplatiiovanie Dohovoru, alebo m6Ze navrhnit’ aj navstevu krajiny,

kde je situacia vazna, pripadne postipit’ podanie na prislusnu institiciu OSN.

V minulosti mal Vybor opravnenie na vydavanie odportacani tykajtcich sa jednotlivych Statov
a taktiez aj odporticania na zaklade ¢l. 45 pism. d ( napr. odporicanie vztahujice sa na deti

Vv ozbrojenych konfliktoch v roku 1998).

Vybor je okrem kontroly dodrZiavania jednotlivych ¢lankov Dohovoru opravneny vydéavat

vSeobecne nezavizné odporiucania a navrhy vo forme tzv. zdvere€nych hodnoteni, tykajicich

4 Tento systém predkladania sprav o ¢innosti Vyboru je obsiahnuty v ¢lanku 44 ods. 5 Dohovoru.

7 €lanok 43 ods. 1 a 2:

1. Za Ucelom zistovania pokroku dosiahnutého signatarskymi Statmi pri plneni zavazkov prijatych tymto
Dohovorom, sa zaklada Vybor pre prava dietata, ktory bude vykonavat nizsie uvedené funkcie.

2. Vybor sa sklada z desiatich ¢lenov vysokého moralneho kreditu a uznavanych odbornikov v oblasti, ktorej sa
Dohovor dotyka. Clenovia vyboru sa volia zo §tatov, ktoré si zmluvnymi stranami tohto dohovoru, obé¢ania
budd vykonavat tuto funkciu ako sukromné osoby, priom sa bude brat ohlad na spravodlivé zemepisné
rozdelenie a na zastupenie hlavnych pravnych systémov.

Clanok 44 ods. 1: Staty, ktoré si zmluvnymi stranami tohto Dohovoru sa zavizuju, ze budd Vyboru predkladat,
prostrednictvom generdlneho tajomnika Spojenych narodov, spravy o opatreniach prijatych na uplatiiovanie
prav stanovenych v tomto Dohovore a o pokroku, ktory sa dosiahol pri uplatiiovani tychto prav: a/ do dvoch
rokov, ked nadobudol Dohovor platnost v $tatoch, ktoré su tu zmluvnymi stranami, b/ potom kazdych pat
rokov.

Clanok 45: Za Gcelom zabezpedenia Géinného uplatiiovania Dohovoru a podpory medzinirodnej spoluprace v
oblasti upravenej tymto Dohovorom: a/ Specializované organizacie, Detsky fond OSN a iné organy Spojenych
narodov, maju pravo zucastriovat sa na rokovaniach o uplatfiovani tych ustanoveni tohto Dohovoru, ktoré
spadaju do oblasti ich ¢innosti. Vybor mdZe podla uvazenia vyzvat $pecializované organizécie, Detsky fond OSN
a iné kompetentné organy, aby poskytovali rozsiahlu pomoc pri uplatfiovani Dohovoru v oblastiach spadajtcich
do ich ¢innosti. Vybor méze vyzvat Specializované organizacie, Detsky fond OSN a iné organy Spojenych
narodov, aby predloZili spravy o uplatfiovani Dohovoru v oblastiach spadajtcich do ich ¢innosti, b/ Vybor musi
podla svojho vlastného zvazenia postupit Specializovanym organizaciam, Detskému fondu OSN a inym
kompetentnym organom, spravy od signatarskych statov obsahujlce poZiadavku alebo poukazujice na potrebu
technickej rady alebo pomoci, spolu s pripadnymi pozndmkami a navrhmi Vyboru, tykajdcimi sa tychto
poziadaviek alebo ozndmeni
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sa sprav Statov a implementacie Dohovoru, ktoré st nasledne odosielané jednotlivym Statom
a Valnému zhromazdeniu. Tieto hodnotenia mozu obsahovat’ r6zne navrhy na dovySetrovanie
urcitej situacie ak to Vybor poklada za potrebné. Vybor pri tomto dovysetrovani oakava aj
prijatie novych opatreni. Okrem sprav ktoré Vybor vydava, moze spravy taktiez prijimat’ od
nevladnych organizécii, ktoré popisuju situaciu v krajine. Cinnost’ Vyboru je kontrolovana na
zaklade podania spravy o svojej ¢innosti Valnému zhromazdeniu a Generadlnemu tajomnikovi.
Tato kontrolnd procedura sa netyka len Dohovoru ale aj Op¢nych protokolov. Kontrolny
mechanizmus pri opénych protokoloch funguje tiez na baze podéavania sprav v urcitych
Casovych intervaloch. Vd’aka prijatiu Opéného protokolu o procedure oznameni v roku 2011
je moznost’ podania individualnych staznosti obeti alebo ich zastupcov pre porusovanie ich
prav  vyplyvajucich z Dohovoru ajeho Opénych protokolov amoznost zahajenia
vySetrovacieho postupu samotnym Vyborom v pripade vaZzneho a rozsiahleho porusenia

Pudskych prav.

V preambule tohto Opcného protokolu ja opédt’ potvrdené postavenie dietata ako ,,subjekt
prava a ludsku bytost™ ataktiez uznéava ,,zvldstne a zdvislé postavenie dietata, ktoré moze
mat velké tazkosti pri domdahani sa ochrany pri porusovani svojich prav*. Vybor taktiez
odkazuje v preambule na zakladny princip celého Dohovoru, na najlepsi zadujem diet’at’a.
Tento najlepsi zaujem musi byt hlavnym hladiskom pri domahani sa napravy pri poruseni
prav dietata. Preambula obsahuje aj dolezity odkaz pre signatarske $taty, a to aby, pristapili
k efektivnym prostriedkom napravy vramci vnutro§tatnych mechanizmov v pripade

porusenia prav dietata.

Vyznam Vyboru ako kontrolného mechanizmu nie je jednoznacny. Je to z toho dévodu, ze
procedura kontroly je velmi €asovo ndrocna aje nutné vytvorit' bezprostredni moznost
Vyboru jednat’, v pripade zdvazného poruSenia detskych prav. Kontrolny mechanizmus je
podoprety aj mnoZstvom organizacii a obcCianskych spolocnosti, ktoré moézu napomahat’
k implementacii Dohovoru na lokéalnej Grovni. Dalsi nastroj Vyboru je vydavanie
vSeobecnych pripomienok, ktoré vychddzaji zo zisteni z prieskumov sprav Statov ohladne
vysvetlenia jednotlivych ustanoveni Dohovoru. Vybor takymto spdsobom zasahuje aj do
oblasti medzinarodnych inStrumentov, a to ro6znymi odkazmi na relevantné medzinarodné

dohovory.

Kontrolny mechanizmus je podporovany tak nevladnymi organizaciami ako aj ob¢ianskymi
zdruzeniami, ktoré taktiez napomdhaju k riadnej implementdcii Dohovoru. Vyraznym
nedostatkom je vSak neexistujuca reakcia na zdverecné hodnotenia Vyboru tymito
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organizaciami atym padom nie je mozna redlna ucast’ na rieSeni problémov. Hlavnym

dovodom je aj zIa organizacia, nedostatok finan¢nych zdrojov a pod.

4.1. Ustanovenie charty OSN a humanitarna intervencia

Humanitarna intervencia je pojem, ktory nema jasny a vSeobecne akceptovany pravny zaklad
a taktiez ani presnu definiciu. Zo v8eobecného pravneho hl'adiska je humanitarna intervencia
chapana ako otdzka vztahu medzi Stdtnou suverenitou a teda 'udskymi pravami a pouzitim
sily. Inak povedané, je to hranica na pouzitie ozbrojenej sily voc¢i l'udskym bytostiam
z hl'adiska medzinarodného prava. Humanitarna intervencia je na medzindrodnej Urovni
definovana ako: ,,(...) hrozba pouzitia sily, alebo pouZitie sily za hranicami Stdtu, Statom
alebo skupinou Statov, s cielom zabranit alebo ukoncit rozsiahle a hrubé porusovanie
zakladnych ludskych prav jedincov, ktori nie su obcanmi intervenujuceho Stdtu, bez suhlasu
Statu na ktorého teritoriu je sila pouzita‘’’> Hlavnou podmienkou ktora musi byt’ splnena,
aby sa intervencia resp. zasah dal definovat ako humanitarny musi byt zasah bez sthlasu
dotknutého S$tatu, na ktorom je pouzitd ozbrojend sila a humanitirny zamer. Humanitarna
intervencia je pojem ktory sa zacal pouzivat uz okolo 15. storocia ale medzinarodné
spologenstvo zaznamenava expanziu v 20. storo¢i a najméi po prvej a druhej svetovej vojne.
Obe vojny boli odkazom zlyhania medzinarodnej diplomacie, spoluprace a potreby

obmedzenia pouzivania zbrani a rozvoj l'udskych prav.

Charta OSN predstavuje zmluvu zakladajlicu prava a povinnosti pre vSetky strany ktoré sa
k organizacii pripojili. Charta OSN okrem iného presadzuje doktrinu Statnej suverenity a jej
koncept nezasahovania do tejto suverenity a zakaz pouzitia sily’’’. MnoZstvo autorov sa
rozdel'uje v nazore na intervenciu v charte OSN. Dochadza k stretu nazorov v oblasti, ¢i
charta umoziuje alebo neumozniuje humanitdrnu intervenciu. Niektori autori tvrdia, Ze chrta

178,(7) 179

humanitarnu intervenciu zakazuje a to konkrétne v ¢lanku 2 (2) .Ozyvaju sa aj nazory,

176 Holzgefe, J.L.: The Humanitarian Intervention Debate, In Holzgrefe, J.L.; Keohane, R.: Humanitarian
Intervention: Ethical, Legal and Political Dilemmas, Cambridge University Press, ISBN: 0521821983-hardback,
2003:5.18.

77 Chrta OSN &l.2 (6) ,, Organizacia sa postara o to, aby aj Staty, ktoré nie su clenmi konali podla zasad, pokial je
potrebné na udrZanie medzinarodného mieru a bezpecnosti.”

78 Charta OSN &. 2 (4) ,Vsetci clenovia Organizacie Spojenych narodov sa vystrihaju vo svojich
medzinarodnych stykoch hrozby silou alebo pouZitia sily proti Uzemnej celistvosti alebo politickej nezavislosti
kazdého statu, ako aj kazdého iného sposobu nezlucitelného s cielmi Organizacie Spojenych narodov”.

79 Charta OSN ¢&l. 7 »Nijaké ustanovenia tejto Charty nedava Organizacii Spojenych narodov pravo zasahovat do
veci, ktoré podstatne patria do vnutornej prdvomoci Statov, ani nezavazuje jej clenov, aby takéto veci

76



ktoré tvrdia, Ze humanitarna intervencia ma podporu v Charte OSN Vv pripade ak sa charta
vykladd progresivne. Progresivny vyklad vychddza zo zékladného tvrdenia ato, ze
humanitarna intervencia, ak sa tyka ochrany l'udskych prav a teda zédkladného piliera charty
OSN, neohrozuje nezavislost' a izemnu integritu daného Statu. Pouzitie sily, ktoré ma za
nasledok ohrozenie Uizemnej integrity a politickej nezéavislosti §tatu je postavené mimo
zakona, podla ¢l. 2(4) Charty. Tento argument vedie k presvedceniu, ze hrozba straty
I'udskych zivotov sa mdze javit’ ako jasné opravnenie pre humanitarnu intervenciu vyplyvajic

z ustanovenia Charty OSN.

Ochrana Tl'udskych prav tvori podstatu OSN a ako je ustanovené v preambule Charty OSN
,uchranit  budiice pokolenie pred metlou vojny udrzanim medzindrodného mieru
a bezpecnosti“. Napriek tomu, nad’alej zostava primarnym ucelom OSN ochrana zékladnych
prav a slobdd jednotlivea'®. Podla zmlav OSN* o T'udskych pravach schvélenych v salade
s ustanoveniami Charty, l'udské prava dnes predstavuju jasnej$i dovod k zasahu do
vnutrostatnych zélezitosti Statu ako kedykol'vek predtym a normy dospeli do takého Stadia,
kedy mdézu byt implementované a vynutitelné. Na jednej strane je mozné konStatovat
pozitivny narast v oblasti ochrany l'udskych prav ale na druhej strane je nutné povedat’, ze
ziaden z nastrojov pre ochranu l'udskych prav nedisponuje s moznostou pouzitia sily pre

vynutenie ich dodrziavania.

V suvislosti s vaznostou okolnosti, na ktoré¢ je mozné pouzit humanitarnu intervenciu, je
nevyhnutné aj pouzitie sily. Deje sa tak preto, lebo rozsiahle porusovanie l'udskych prav,
ktoré vedie k masovym stratdm na Zivotoch sa uskutocituje pocas ozbrojeného konfliktu. Po
uvazeni relevantnych ustanoveni Charty OSN je mozné dojst k predbeznému zdmeru, na
zaklade ktorého je moZné obhajovat’ existenciu humanitarnej intervencie v extrémnych
pripadoch a za vynimo¢nych okolnosti pachania rozsiahleho poruSovania l'udskych prav. Da
sa povedat’ aj, ze Charta Ziadnym sposobom nebrani humanitarnej intervencii. Charta sa
vyslovne nevyjadruje k humanitarnej intervencii vd’aka ¢omu je mozné konStatovat’, ze

Charta tuto intervenciu ani nestavia mimo prava.

podrobovali rieSeniu podla tejto Charty. Tato zasada vSak neprekdza, aby sa poutzili donucovacie opatrenia
kapitoly VII“.

180y preambule Charty OSN je napisané: , My, fud spojenych narodov, odhodlani..... potvrdit vieru v zakladné
prava, v dostojnost a hodnotu ludskej osobnosti, v rovnaké prava muzov a Zien i narodov velkych a malych...”
181 Existuje Sest hlavnych zmliv OSN na ochranu ludskych prav a st to: Medzinarodny dohovor o odstraneni
vsetkych foriem diskriminacie(1965), Medzinarodny pakt o obcianskych a politickych pravach -1966,
Medzinarodny pakt o hospodarskych, socidlnych a kultirnych pravach -1966, Dohovor o odstrdneni vsetkych
foriem diskriminacie Zien — 1977, Dohovor proti muceniu ainému krutému, neludskému a ponizujucemu
zaobchddzaniu a trestaniu — 1948 a Dohovor o pravach dietata — 1989.
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4.1.1. Bezpecnostna rada OSN a humanitarna intervencia

V sulade s ustanoveniami Charty je Bezpe¢nostna rada primarne zodpovedna za uskuto¢nenie
pouzitia sily, ¢o zahffia aj pouzitie sily v rdmci humanitarnej intervencie. Bezpecnostna rada
disponuje niekol’kymi funkciami. Ide najmi o pradvomoc v rozhodovani o existencii hrozby
mieru, porusenia mieru alebo uto¢ného ¢inu'® a o rozhodovani o prostriedkoch, ktoré treba
pouzit' v nevyhnutnych situacidch. Velkym problémom pri interpretacii relevantnych
ustanoveni je otdzka Co sa rozumie alebo o je , ohrozenie medzinarodného mieru
a bezpecnosti“. Oficidlne vysvetlenie tohto pojmu nenajdeme v ziadnom dokumente ani
v samotnej Charte OSN. Zvy€ajne sa vychddza z interpretacie ustanoveni Charty, kedy sa
pocas konferencie v San Franciscu po poruSenim mieru rozumela cezhranicna agresia.
Obcianke vojny sa povazovali za vnutornu zalezitost' kazdého $tatu a boli mimo zaujem OSN.
Pravomoc, ktorou Bezpecnostnd rada disponuje je dand Chartou OSN aje aj rozSirena
konkrétnymi rezolticiami autorizujicimi pouzitie sily, na zaklade ktorych by Bezpecnostna
rada pri rozhodovani o zasahu mala prist’ k zaveru, ze situacia je nie len ,,ohrozenie mieru

¢

a bezpecnosti ale taktiez ide o situdciu humanitarnej krizy a humanitarnej nutnosti a zo

vSetkého najdolezitejsie ,, porusovanie ludskych prav a rozsiahle straty na zivotoch .

Aj napriek pociatocnému nezasahovaniu BezpecCnostnej rady pocas Studenej vojny, boli

r ;-1
vytvorené rezollcie 8

adva dolezité precedensy v stuvislosti s moznou intervenciou do
vnutrostatnych zaleZzitosti Statu, ak dochadza k porusovaniu zdkladnych l'udskych prav. po
skonceni tejto vojny je Bezpecnostna rada relativne vol'na pri rozhodovani o pouziti sily pre

s . y y . 184
humanitarne ucely a urobila tak uz vo vel’kom mnozstve pripadov 8,

4.2. Sankény rezim Bezpecnostnej rady voci Sierra Leone

Jednym z najdolezitejSich cielov OSN je zachovanie medzindrodného mieru a bezpecnosti.
Staty su povinné riesit spory pokojnou cestou. Ak §tat svojim spravanim ohrozuje

medzindrodny mier a bezpenost mozu Clenské Stdity OSN na zaklade rozhodnutia

182 X, v ; vs o owve s . . v . . , v _ s ve
Clanok 39 Charty: ,Bezpecnostna rada urci, ¢i ide o ohrozenie mieru, porusenie mieru alebo o Utocny ¢in a

odporudi, alebo rozhodne, aké opatrenia sa maju robit podla ¢lankov 41 a 42, aby bol zachovany medzinarodny
mier a bezpelnost”.

'8 Rezoldcia o vztahu k Rodézii — 1965 (dnegné Zimbabwe) a k Juznej Afrike (1977) — boli zloginy uskutoénené
v tychto krajinach deklarované ako zlociny proti [udskosti, porusenie medzinarodného prava a najpodstatnejsSie
ako situdciu ohrozujicu medzinarodny mier a bezpecnost.

¥ Tieto uripady zahrnaju zapojenie OSN podla Charty VIl pri ukoncovani represalii tykajlcich sa Kurdov

v severnom a juznom lraku, hlad v Somalsku, etnické nepokoje v Bosne a Hercegovine a genocidu v Rwande.
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Bezpecnostnej rady OSN kolektivne zakrocit’ proti tocnikovi a pouzit’ vhodné donucovacie
opatrenia (Ciasto¢né prerusenie hospodarskych stykov, zelezni¢nych, namornych, leteckych,
postovych, telegrafnych, radiovych alebo inych spojov, ako aj prerusenie diplomatickych

stykov) v stilade s lankom 41'%° Charty OSN.

OSN vyuziva sankcie ako prostriedok na zmenu sprévania jednotlivych §tatov vo vojenskej,
¢1 ekonomickej oblasti (ukoncenie vojny, obcianskych konfliktov alebo réznych kriz). V
minulosti patrili medzi sankcionované Staty napr. Etiopia a Eritrea, Angola, Libya, ¢i byvala
Juhoslavia. V sucasnosti sa medzinarodné sankcie vzt'ahuju na Irak, Libériu, Rwandu, Sierra
Leone, Somalsko, Pobrezie Slonoviny, Konzsku demokraticku republiku, Sudan (Darfur), ale

aj na subjekty ako napr. Taliban, Al Kaida.

Obciansku vojnu v Sierra Leone som rozoberala aj v kapitole, ktora sa venuje problematike
detskych vojakov a ich zneuzivanie pocas tejto vojny (vid’ kapitola Detski vojaci v ob¢ianske;j
vojne v Sierra Leone). Ako bolo spominané, v ob¢ianskej voje v Sierra Leone prislo o Zivot
niekol’ko tisic lI'udi, mnozZstvo neplnoletych deti v tejto vojne bojovalo bez akejkol'vek
ochrany, mnozstvo deti bolo zneuzitych tak na detski pracu ako aj za ucelom sexudlneho
vykoristovania. Bezpecnostnd rada vroku 1997 skonStatovala, Ze vojenska junta
neuskutocnila potrebné kroky k eliminovaniu nasilia avojny Vkrajine najméd navrat
k demokratickej forme vlady austavnému rezimu. Bezpecnostnd rada dosla aj k tomu
najzavaznejSiemu konStatovaniu ato, ze pokraCujuce nasilnosti, vrazdenia a neustale
zhorSovanie  zivotnych podmienok v krajine predstavuje zarovenn aj ohrozenie
medzinarodného mieru a bezpe¢nosti v regione. Na zdklade tohto konStatovania boli Sierra
Leone uloZené sankcie s cielom eliminovat’ vojenskl silu aby bola moZznd kontrola nad
krajinou vratane demokraticky zvolenej vlady. Tento sankény rezim prvotne pozostaval
z cielenych cestovnych sankcii a ropnych sankcii a taktiez zbraniového embarga. V juni 1998,

po navrte demokraticky zvolenej vlady k moci, boli sankcie zrusené, avSak bezprostredne

185 Elanok 41 Charty OSN: ,, Aby Bezpecnostnd rada dodala svojim uzneseniam ucinnost, moze rozhodnut, aké

opatrenia bez pouZitia ozbrojenej sily sa maju urobit a moze vyzvat ¢lenov Organizacie Spojenych narodov, aby
takéto opatrenia vykonali. Tieto opatrenia mézu zahriiovat Uplné alebo Eiasto¢né prerusenie hospodarskych
stykov, Zelezni¢nych, namornych, leteckych, postovych, telegrafnych, radiovych alebo inych spojov, ako aj
prerusenie diplomatickych stykov”.

Clanok42 Charty OSN: , Ak Bezpeénostna rada usudila, Ze opatrenia podla ¢lanku 41 neboli dostato¢né, alebo ak
by sa ukazali nedostatoénymi, méze podniknut leteckymi, ndmornymi alebo pozemnymi silami taku akciu, aka
je potrebnd na zachovanie alebo obnovenie medzinarodného mieru a bezpecnosti. Tato akcia moze zahrriovat
demonstracie, blokadu a iné operacie leteckymi, namornymi alebo pozemnymi silami ¢lenov Organizacie
Spojenych narodov.
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nahradené novymi, zameranymi na vojenski juntu a lidrov rebelskej skupiny RUF'®®. Tieto
sankcie pozostavali zo zbranového embarga, cielenych cestovnych sankcii a najmi

diamantovych sankcii. AZ v juni prestali platit’ tzv. diamantové sankcie.

Sankény rezim, ktory bol vytvoreny pre ob¢iansku vojnu v Sierra Leone mal ¢islo 1132. Bola
ustanovena Sankéna komisia pre dohlad nad Sankénym rezimom 1132 a takisto bola
zariadenda Komisia expertov pre monitorovanie dodrziavania sankcii. Pravnym zakladom
rezolicie 1132 je kapitola VII Charty OSN'®’. Na zaklade &lanku 39'%® rozhodla
Bezpecnostna rada, Zze doslo k ohrozeniu mieru a nasledne bola prijata rezolucia v zmysle
¢lanku 41 a ¢lanku 42, ktoré opraviuju prijat’ relevantné opatrenia vo forme rezolicie —
Vtomto pripade vo forme rezolucie 1132, bez pouzitia sily. Cielom sankcii bolo
znovunastolenie vladnej kontroly demokraticky zvolenej vlady nad celym uzemim Sierra
Leone a odzbrojenie vSetkych nevladnych sil. Cestou k splneniu tychto cielov malo byt

ovladnutie izemi s tazbou diamantov.

Sankéna povinnost v podobe cielenych cestovnych nédkladov v praxi vyzerala tak, Ze sa
vyzadovalo od Statov, aby zabranili vstupu na svoje uzemie ¢lenom vojenskej junty a ich
rodinnym prislusnikom. Vynimku z tychto sankcii, predstavovali pripady, ked’ sa sice jednalo
0 tieto osoby, ale pre humanitarny dovod alebo pre pripad, Ze chceli napomoct’ k navratu
demokraticky zvolenej vlady, sa sankcie neuplatnili. Ropné sankcie spocivali v tom, ze sa
vyzadovalo od ostatnych Statov, aby zabranili predaju a dovozu ropy a ropnych produktov do
Sierra Leone. Zbranové embargo zas spocivalo v zékaze ostatnych $tatov v predaji a dovoze
zbrani a zbraniového materidlu kazdého druhu do Sierra Leone. V jini 1998 bezpecnostna
rada vSetky vySSie spomenuté sankcie zruSila, z dovodu navratu demokraticky zvoleného
prezidenta Sierra Leone, ale hned’ nato zaviedla zbranové embargo a cielené cestovné
sankcie, ktoré boli namierené na eliminaciu moznosti rebelskych skupin angazovania sa
Vv ozbrojenych konfliktoch proti vlade. Zbrafiové embargo sa nevzt'ahovalo na pripady dovozu
zbrani cez presne ur¢ené hrani¢né prechody pre vladu apre ECOMOG - Vojenska
pozorovacia jednotka ekonomického spolocenstva pre zapadnt Afriku. V jali 2000 zaviedla

bezpecnostnd rada diamantové sankcie s cielom znemoznit’ aktivity rebelskych skupin. Tieto

18 pozri kapitolu - Detski vojaci v obcianskej vojne v Sierra Leone

'87 Kapitola VIl Charty OSN — akcie v pripade ohrozenia mieru, porugenia mieru a Uto&nych ¢inov. Tato kapitola
sa deli na ¢lanky od 39-51

188 ¢lanok 39 Charty OSN: ,,Bezpecnostnd rada urci, ¢i ide o ohrozenie mieru, porusenie mieru alebo o Utoény
¢in a odporudi, alebo rozhodne, aké opatrenia sa maju robit podla ¢lankov 41 a 42, aby bol zachovany
medzinarodny mier a bezpecnost.
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diamantové sankcie vyzadovali od Statov, aby zabranili dovozu surovych, nebrusenych
diamantov pochadzajicich zo Sierra Leone na ich tizemie. Pokial’ ide o cielené cestovné
sankcie Bezpecnostna rada udelila vynimku pre pripady cestovania z humanitarnych
dévodov, ale museli byt’ overené Sank¢nou komisiou a vynimky sa vzt'ahovali aj na vlastnych

Statnych prisluSnikov.

Spolu so zavedenim sankéného mechanizmu bola vytvorena aj Sank¢na komisia pre dohl’ad
nad vysSie spomenutymi sankciami. Bola konstituovana v stlade s ¢lankom 28 provizornych
procesnych pravidiel. Jej ulohou bolo podavat’ spravy a odporti¢ania Bezpecnostnej rade,
vyhl'adavat’ informécie pre efektivne uskutocnovanie sankcii, zvazovat informacie
0 preruSeni sankcii a odporucit’ vhodné opatrenia voci tymto preruSeniam. Podéavat’ spravy
0 preukazanych poruseniach sankcii, identifikovat’ porusitelov sankcii, vyhlasit’ odporucenie
pre ulahcenie uskutocnovania sankcii, posudzovat’ ziadosti pre vynimky z ropnych sankcii,
oznacit’ ¢lenov vojenskej junty. Do konca roku 2005 uskuto¢nila 35 formalnych stretnuti
a vydala 8 ro¢nych sprav. Takisto vydala mnozstvo inych sprav tykajlcich sa implementacie

o , ‘v , , . 1189
sankcii. V zavere¢nych spravach poukézala na porusSenie sankcii™ .

V juli 2000 Bezpecnostna rada ustanovila Panel pre dohl'ad nad uskuto¢iiovanim sankéného
rezimu 1132, ktory bol opravneny zbierat’ informdcie o moZnych poruSeniach zbrafiového
embarga a informacie o suvislostiach medzi obchodom s diamantmi a obchodom so zbrafiami,
podielat’ sa na vysluchu ohl'adom vyznamu diamantov pre konflikt v Sierra Leone, hlasit
Sankénej komisii spravy a odporucania, preposielanie zbranového embarga alebo
diamantovych sankcii. Panel postapil pisomnu spravu Bezpeénostnej rade v decembri 2000
aVvjej zavere o diamantovom obchode, poznamenal, ze diamanty boli hlavnym zdrojom
prijmu pre RUF, ktory zist'oval dostatok financnych prostriedkov pre jej vojenskej operacie.
Viécsina diamantov bola predavana do Libérie a svojim spdsobom vsetko nasvedcovalo tomu,
ze obchod bol vedeny s povolenim a tcastou oficialnej vlady Sierra Leone. Panel predlozil
usvedCujice dokazy o tom, ze Libéria podporovala RUF vo vsetkych smeroch — zaistenie
vycviku, zbrani a d’alSieho materidlu, pomoc pri preprave, stavba utocnych zakladni
a obrannych krytov. Panel tiez objavil jasny dokaz zasobovania zbranami cestou Burkina

Faso cez Libériu do Sierra Leone a ddkaz, Ze libérijsky prezident Charles Taylor bol

5STRATEGIE OSN PRI APLIKACII SANKCNYCH REZIMOV Zbornik prispevkov zo $tudentského sympézia

konaného dra 14. aprila 2009 na Pravnickej fakulte UPJS v KoSiciach - Univerzita Pavla Jozefa Safarika v
KoSiciach Pravnickd fakulta Ustav eurépskeho prava, Kosice 2009, ISBN 978-80-89284-55-9,str. 97
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zapleteny do podpory nasilia, dodavkami zbrani za diamanty povstalcom, vojnovych a inych

zloc¢inov, za ktoré bol sudeny v Haagu.

Sank¢ny rezim splnil svoj hlavny ciel, aby bola nastolend demokraticky zvolena vlada
a obnovené istavné pomery, avSak nie v takej podobe, pre ktort bol ustanoveny. RUF nebola
dostatoéne eliminovanid a mnohé jej pozicie neboli odstranené. Uspesnému realizovaniu
sankcii branila aj samotnd vlada, ktora Castokrat uplatinovala opatrenia s vidinou vlastného
obohatenia a k rovnakym praktikim sa uchyl'ovali aj niektoré susedné S$taty, najma Libéria.
Takisto prislusnici mierovych jednotick OSN sa tiez angazovali v obchode s diamantmi
miesto toho, aby plnili Glohy, pre ktoré tam boli vyslani. Tento sankény rezim v kone¢nom
dosledku predstavoval vhodny materidl, ktory bolo mozné, ¢i uz vyuzit' pri podobnych
situaciach voc¢i inym krajinam, alebo pouéit’ sa z neho a najst’ vhodnejsie prostriedky pre

: ) , . 1
dosiahnutie sledovaného ciel'a*®.

4.2.1 Rezolucia 1132 Bezpecnostnej rady OSN

Prva cCast’ rezolticie 1132 hovori o tom, z ¢oho vsetkého vychadzala Bezpecnostna rada pri jej
vydani. Spomina sa tu rozhodnutie 33. Summitu OAU™, komuniké ECOWAS' a list
generalneho tajomnika OSN zo dia 7.10.1997 v prvej Casti textu je tiez mozné najst, Ze
vojenska junta neuskuto¢nila kroky k obnoveniu tustavného stavu v Sierra Leone a v zmysle
tohto ustanovenia d’alej vyslovuje hlboké znepokojenie nad touto situdciou, ktora viedla
K neustalym stratam na Zivotoch a predstavovala hrozbu pre medzinarodny mier a stabilitu
Vv regione. Bezpe€nostna rada sa uzniesla, ze junta v Sierra Leone je povinnd uskutocnit’
vSetky opatrenia na prinavratenie moci demokraticky zvolenej vlady Statu Sierra Leone
azdrzat sa akéhokol'vek nasilia a zasahov do humanitarnej pomoci. Dalej sa vyzaduje
nutnost’ kooperacie medzi zvlastnym vyslancom generdlneho tajomnika OSN a organizacie

ECOWAS pri hl'adani mierového rieSenia pre jestvujuce problémy v Sierra Leone.

4.3. Detské prava v dokumentoch OSN

Detskym pravam sa najlplnejSie venuje Dohovor o pravach dietata, ktory bol spominany

arozoberany v predchadzajucich kapitolach. AvSak nie len tento Dohovor obsahuje

%0 STRATEGIE OSN PRI APLIKACII SANKENYCH REZIMOV Zbornik prispevkov zo $tudentského sympézia

konaného dria 14. aprila 2009 na Pravnickej fakulte UPJS v Kosiciach - Univerzita Pavla Jozefa Saférika v
Kogiciach Pravnicka fakulta Ustav eurdpskeho prava, Kogice 2009, ISBN 978-80-89284-55-9, str. 98 - 101
191 . . .

OAU: Organizacia africkej jednotky

%2 ECOWAS — Ekonomické spolocenstvo zapadoafrickych krajin
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ustanovenia potrebné na ochranu deti. Medzinarodnych dokumentov ktoré sa venuji ochrane
deti a boli spisané na péode OSN je omnoho viac. Okrem VSeobecnej deklaracie I'udskych
prav, ktora poskytuje ochranu najma sukromnému zivotu a zadsahu do rodiny, deklaruje narok
na ochranu zo strany spolocnosti $tatu a priznava materstvu a detstvu zvlastnu starostlivost’
apomoc, dalej poskytuje ochranu a najmid rovnost' tak manzelskym ako nemanzelskym
detom. Jestvujui eSte dva dolezit¢é dokumenty poskytujice ochranu detom. Ide

0 Medzindrodny pakt o obcianskych a politickych praivalch193

hlg4.

a Medzinarodny pakt

0 hospodarskych, socidlnych a kultirnych pravac

4.3.1 Medzinarodny pakt o obc¢ianskych a politickych pravach

Tento pakt obsahuje vSeobecné ustanovenia tykajuce sa vyslovene deti. Clanky, ktoré sa
konkrétne venuji ochrane deti st najmé ¢l. 17, ktory vo svojom zneni odseku 1 ustanovuje:
,»Nikto nesmie byt vystaveny svojvolnému zasahovaniu do sukromného Zivota, do rodiny,

¢

domova alebo koreSpondencie ani utokom na svoju Cest’ a povest™ nepriamo chrani diet’a, ¢i
uz Zijuce v rodine alebo mimo nej. Dalej sa detom venuje aj ¢lanok 23 (ods.1): ,,Rodina je
prirodzenou a zdkladnou jednotkou spolocnosti a ma pravo na ochranu spolocnosti a Statu*,
ktory uznava pravo rodiny ako zakladnej jednotky spolo¢nosti na ochranu spolo¢nosti, Statu a
nasledne clanok 24: ,Kazdé dieta md bez akejkolvek diskrimindcie podla rasy, farby,
pohlavia, jazyka, ndabozenstva, narodnostného alebo socialneho pévodu, majetku alebo rodu
pravo na taku ochranu, ktora mu patri s ohladom na jeho postavenie maloletého, zo strany
rodiny, spolocnosti a Statu. 2. Kazdé dieta sa registruje okamZite po narodeni a dostane

meno. 3. Kazdé dieta ma pravo na statnu prislusnost’™, ktoré priznava vySsie spomenuté prava

priamo len det'om.

193Medzina'lrodny'/ pakt o obcianskych a politickych prdvach je medzinarodnym dohovorom, ktory bol schvaleny

Valnym zhromazdenim OSN 16.decembra 1966 a vstupila do platnosti 23.marca 1976. Zavazuje strany
dohovoru aby respektovali obcianske a politické prdva jednotlivcov vratane prava na Zivot, slobody prejavu
alebo prava zdruZovat sa. Ide o prvy pravne zavazny medzinarodny dohovor, ku ktorému bol vytvoreny aj
kontrolny mechanizmu vo forme Vyboru pre ludské prava, ktory hodnoti spravy zo zmluvnych Statov
o dodrZiavani tychto prav. Pre Ceskoslovensko nadobudol Gé&innost 23. marca 1976.Co sa tyka opénych
protokolov, prvy znich vytvara systém individudlnych staznosti v pripade porusenia prav obsiahnutych
v dohovore a druhy zakazuje trest smrti s vynimkou spachania najzavaznejsSich vojenskych zlocinov. Druhy
protokol bol ratifikovany len 73 statmi, kym samotny dohovor plati pre 167 zmluvnych stran a 73 signatarov
dohovoru.

Medzinarodny pakt o hospodarskych, socidlnych a kultdrnych pravach je tie? medzinarodnym dohovorom,
ktory bol schvéleny Valnym zhromaZzdenim OSN 16.decembra 1966 a vstupila do platnosti 3.januara 1976.
Zavazuje zmluvné strany dohovoru, aby sa usilovali o zabezpecenie ekonomickych, socidlnych a kultdrnych prav
jednotlivcov, vratane prdva na vzdelanie, prdva na pracu alebo prava na primeranu zivotnu uroven. Dohovor
ma 160 zmluvnych stran a 7 signatarov. Jeho dodrziavanie je monitorované Vyborom pre ekonomické, socialne
a kulttrne prava. Pre Ceskoslovensko nadobudol t¢innost 23. marca 1976
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Kontrolny mechanizmus paktu je zalozeny na Vybore pre 'udské prava, ktory je zlozeny z 18-
tych odbornikov'®, ktori sa na zéklade &lanku 40 predovietkym zaoberajii periodickymi
spravami zmluvnych $tatov a opatreniami prijatymi k implementacii prav uznanych v Pakte.
Vybor tieto periodické spravy prejedava a vydava tzv. obecné pripomienky ,, General
Comments “. Tieto spravy sa netykaju individualnych pripadov ale celkovej situacie ako take;j
Vv stvislosti s dodrziavanim Paktu. Stuc¢astou kontrolného mechanizmu paktu je v prvom rade
proces zalozeny na oznameni $tatov, Ze iny $tat neplni zavizky, ktoré mu vyplyvaji z Paktu.
Dalsia a zarovei aj vyznamnejsia procedira bola zavedena Opénym protokolom z roku 1966,
kde zmluvné strany uznali prislusnost’ Vyboru pre l'udské prava posudzovat’ oznamenia od

jednotlivcov, ktori sa stali obetami poruSenia prava stanoveného Paktom.

Toto ozndmenie nesmie byt anonymné a taktieZ nesmie predstavovat’ zneuZitie prava alebo
byt nezlu€iteI'né s ustanoveniami Paktu a pripustné je az po vy€erpani vSetkych dostupnych
vnutrostatnych prostriedkov. Vo vztahu k detom, kedy ich faktickd aj pravna spdsobilost’
byva obmedzend, je nutné poukazat’ na pristupnost’ podania prostrednictvom tretej osoby v
prospech domnelej obete, ¢o umoziuje Vybor. Pristup k takymto staznostiam je vel'mi citlivy
a liberalny najmé v pripadoch oznameni podanych rodinnych prislusnikov poskodenych deti.
Rozhodnutia Vyboru sa vzhl'adovo podobaju rozsudkom, nakol'’ko konStatuji povinnost’ Statu
K poskodenému stazovatelovi ale aj k prijatiu prislusnych opatreni, ktorymi by zamedzila
podobnym poruSeniam. Najvac$im nedostatkom tychto rozhodnuti je chybajlica zavaznost’

a pravna relevancia ako to je u rozsudkov.

4.3.2. Medzinarodny pakt o hospodarskych, socialnych a kulturnych
pravach

Od vseobecnej deklaracie sa tento pakt lisi predovSetkym vacsim poctom uznanych prav, ich
podrobnej$§im vymedzenim a stanovenim vhodnych dostupnych prostriedkov k realizacii.
V ¢lanku 13 Paktu, ktory sa venuje ochrane deti je ustanovené (ods.1): ,,Stdty, zmluvné strany
paktu, uznavaju pravo kazdého na vzdelanie. Suhlasia, Ze vzdelanie bude smerovat' k plnému
rozvoju ludskej osobnosti a zmyslu pre jej dostojnost a posilneniu ucty k ludskym pravam a

zdakladnym slobodam* z ¢oho vyplyva nutnost’ zavedenia bezplatného Skolstva, ¢i uz

%>Medzinarodny pakt o ob&ianskych a politickych pravach CAST IV Clanok 28 ods. 1. Zriaduje sa Vybor pre
[udské prava (dalej v tomto pakte nazyvany Vybor). Skladd sa z osemnastich ¢lenov a vykonava funkcie nizsie
ustanovené, ods. 2. Vybor sa sklada zo Statnych prislusnikov zmluvnych stran paktu, ktoré budu osobami
vysokého morélneho charakteru a uznavanych schopnosti v oblasti ludskych prav, pricom sa bude prihliadat na
skutocnost, 7e bude uZito¢éna Gcast niektorych osdb, ktoré maju pravne skisenosti, ods.3. Clenovia Vyboru sa
volia a posobia ako sukromné osoby.
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stredoSkolského alebo vysSieho vzdelania. V pripade tohto paktu ide skor o programové
zavazky anie 0 bezprostredne vykonateIné ustanovenia, ktorych naplnenie zavisi skor
Z hospodarske;j situéacie krajiny. Z tohto hl'adiska je tazko konstatovat’ jednoznacné porusenie
medzinarodného zavizku, a dovolit’ tak prevziat zodpovednost zmluvnému Statu. Tento
aspekt je rovnako tak aplikovateI'ny na podobne konsStruované prava Dohovoru o pravach
dietat’a vratane dosledku pre slabsi kontrolny mechanizmus. Vd’aka tomuto paktu je detom
poskytnuta ochrana pri prave na socialne zabezpecenie, pravo na ochranu rodiny, pravo na
primerani zivotni uroven ana dosiahnutie najvysSie dosiahnutelnej urovne fyzického

« : < o « ., , . . 196
a dusevného zdravia. Vyssie spomenuté pravo sa Casto definuju ako tzv. Prava Il generacie™".

Kontrolny mechanizmus Paktu bol posilneny az v roku 2008 prijatim Opéného protokolu197,

ktory umoziiuje kazdému jednotlivcovi alebo skupine pravo obratit sa na Vybor pre
hospodarske, socidlne a kultirne prava so staznostami na porusSenie prav zarucenych tymto
protokolom. Vedla tohto protokolu je zriadené fakultativne konanie o medziStatnych
staznostiach a aj vySetrovacia procedura. Protokol do dneSného dia podpisalo 39 krajin

a ratifikovalo len 8 pri¢om k u¢innosti tohto paktu je nutnych 10 ratifikécii.

196 p . " ’ . . s .z . . . . P .
Druhd generaciu ludskych pravtvoria hospodarske, socidlne a kulturne prdva. Tieto prdva sa tykaju

rovnakych podmienok a rovnakého zaobchadzania a suvisia s realizaciou ekonomickych a socidlnych uloh Statu.
Staty ich zacdali uznavat po prvej svetovej vojne. Na rozdiel od prvej generacie ludskych prav, na zabezpeéenie
dodrZiavania prav druhej generacie je nevyhnutna ¢innost $tatu (podla Jellinkovej klasifikacie status positivus).
Rovnako ako prvd generdcia ludskych prdv, aj prava druhej generacie su upravené vo Vseobecnej deklaracii
[udskych prav zroku 1948 (¢lanky 22 az 27), ako ajv osobitom Medzindrodnom pakte o hospodarskych,
socialnych a kultirnych pravach z roku 1966.

197Opém’/ protokol je univerzalnym medzinarodnym dohovorom, ktory zakotvuje moznost podéavania oznameni
zo strany jednotlivcov alebo skupiny jednotlivcov v pripade porusenia hospodarskych, socidlnych a kultarnych
prav obsiahnutych v pakte. Oznamenie v mene obete musi byt podané s jej sihlasom, ak autor neoddévodni, ze
kond v zaujme obete. O prijatelnosti oznamenia a o jeho podstate bude rozhodovat Vybor pre hospodarske,
socialne a kulturne prava (dalej len ,,vybor”). Rozhodnutia vyboru nie s pravne zdvazné, a teda maju charakter
odporucani.
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5. Detské prava v dokumentoch Eurépskej Unie

Napriek tomu, ze je Eurdpska tnia zapojend do systému medzinarodnej ochrany l'udskych
prav pre posilnenie ochrany l'udskych prav sa rozhodla ist' nad ramec tejto medzinarodne;j
ochrany. V roku 1949 bola zalozena Rada Eurdpy, ktora fungovala ako organizacia na
ochranu T'udskych prav, parlamentnej demokracie a zakonnosti. Vychodzim dokumentom
tejto organizacie bol Dohovor o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod (dalej len
,»Europsky dohovor®). V ramci Eurdpskej unie doposial chyba dokument, ktory by sa
komplexne zaoberal ochranou prav deti. Clenské $taty deklarovali zdmer vytvorit’ obdobny
dokument ako je Dohovor o pravach dietata, ktory by konkretizoval a posilnil jeho slaby
mechanizmus. Do tohto ¢asu k prijatiu takémuto komplexnému dokumentu nedoslo i napriek
pozitivnemu postoju OSN. Na deti ako na l'udské bytosti sa na pode Eurdpskej tnie vzt'ahuji
vSetky Europske dohovory o l'udskych pravach. Z dohovorov Rady Eurdpy predstavuje
najvyznamnej$i inStrument ochrany prav deti Dohovor o ochrane Tludskych prava

a zakladnych slobdd a Eurdpska socialna charta.

Europsky dohovor o ochrane Tudskych prav a zakladnych slobdd priniesol do pravneho
prostredia — aj medzinarodného pravneho prostredia, systéme medzinarodnej ochrany
Pudskych prav, tym, Ze dala jednotlivcovi moZnost’ obratit’ sa priamo na medzinarodny sud*®,
Prav z toho dovodu, Ze jednotlivec moze podat’ na Stat staznost’ odliSuje Eurdpsky dohovor
od inych Fudskopravnych dokumentov. Ustrednym organom Tludskorpavnych dokumentov,
ktory vykonéva kontrolnu ¢innost’ je Eurdpsky sud pre l'udské prava (dalej len ,,ESLP*),
ktory vyznamnou mierou prispieva ku konkretizacii a prehibeniu jednotlivych zavizkov
Europskeho dohovoru. | napriek tomu, ze rozsudky ESCP nemaji formalnu silu precedensu,
svojou autoritou sa mu de facto priblizuju’® a vytvaraji zavizok pre zGdastnené $taty sporu
(podla ¢l. 46 Europskeho dohovoruzoo). Rozsudky ESLCP maja predovSetkym deklaratornu
povahu spocivajiicu v konStatovani, ktoré je pozitivne a teda, Ze k poruseniu nedoslo alebo
negativne, Ze k poruSeniu konkrétneho prava zaruceného Eurdpskym dohovorom doslo.

Konceny rozsudok ESLP nespociva iba v deklaracii porusenia prava a odSkodnenia ale aj

Vtom, Ze predstavuje zdvdzok pre Stat, ktory pravo stazovatela porusSil na zabezpecenie

% European Court of Human Rights; €l. 34 Evropské Gmluvy.
% Sturma 2010, op. cit., str. 35; srov. téZ obecné k judikatufe jakoZto k pramenu prava in Buck 2011, op. cit.
str.53.

20 ¥l4nok 46: Zaviznost a vykondvanie rozsudkov: 1. Vysoké zmluvné strany sa zavazuju, Ze sa budu riadit
pravoplatnym rozsudkom stdu vo vSetkych sporoch, ktorych su stranami. 2. Pravoplatny rozsudok stidu sa

doruci Vyboru ministrov, ktory dohliada na jeho vykon.
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vhodného opatrenia ktoré zabezpeci stilad vnutrostatneho prava s poziadavkami Eurdépskeho

dohovoru tak ako je interpretovany sidom.

Centrum zaujmu Eurépskeho zaujmu spociva v ochrane prav obcianskeho a politického
charakteru, reflektujiicich zaujmy zmluvnych $tatov v povojnovej Eurdpe. | napriek tomu, ze
Europsky dohovor explicitne nezakotvuje pravo deti na zvlastnu ochranu, nehovori o pravach
prinaleziacich S$pecialne detom, prindlezi detom pozivanie prav zakotvenych v tomto
Dohovore. Deje sa tak s ohl'adom na ¢l .1 Europskeho dohovoru, ktory zavizuje Staty zaistit’
pravo garantované Dohovorom kazdému, kto podlieha jeho jurisdikcii. Ako je spomenuté
vyssie Dohovor Upravu prav dietata neobsahuje ale v niektorych oblastiach Dohovor
vyslovne hovori o detoch arodicoch. Je to v ¢lanku 5, ktory sa tyka prava na slobodu
a bezpecnost’ umoznuje zbavenie slobody maloletého na zaklade zdkonného rozhodnutia®* a
&lanok 62%, ktory hovori o obmedzeni pritomnosti verejnosti v pripade zaujmov maloletého
pri prave na spravodlivy proces. Clanok 8 Eurépskeho dohovoru o detoch sice nehovori ale
tento ¢lanok garantuje pravo na ochranu rodinného zivota, ktoré¢ho sa stazovatelia najCastejSie

dovoléavaja v pripade porusovania detskych prév203.

5.1.Europska socialna charta

Vedl'a Eurépskeho dohovoru o Pudskych pravach a zakladnych slobodach dopiia cely ramec
ochrany l'udskych prava aj Europska socidlna charta z roku 1961. V tivode sa tato charta dava
za ciel' posilnit’ achranit’ 19 cielov, ktoré si vytyc€ila. O ochrane deti sa zmieiuje

Vv explicitnom zohladneni ¢lanku 7 tejto casti Charty, ktorého ndzov je: Pravo deti

%% pravo na slobodu a bezpet¢nost 1. Kazdy ma pravo na slobodu a osobnu bezpecnost. Nikoho nemozno

pozbavit slobody okrem nasledujucich pripadov, pokial sa tak stane v sulade s konanim ustanovenym zdkonom;
pism. d - pozbavenie slobody maloletého na zdklade zdkonného rozhodnutia na ucely vychovného dohladu
alebo jeho zakonné pozbavenie slobody na tcely jeho predvedenia pred prislusny organ;

292 ¢1.6 Pravo na spravodlivé sidne konanie: 1. Kazdy ma pravo na to, aby jeho zaleZitost bola spravodlivo,
verejne a v primeranej lehote prejednand nezdvislym a nestrannym sudom zriadenym zdkonom, ktory
rozhodne o jeho obcianskych pravach alebo zavazkoch alebo o opravnenosti akéhokolvek trestného obvinenia
proti nemu. Rozsudok musi byt vyhldseny verejne, ale tla¢ a verejnost mdzu byt vyluéené bud po dobu celého,
alebo cCasti procesu v zaujme mravnosti, verejného poriadku alebo narodnej bezpecnosti v demokratickej
spolocnosti, alebo ked' to vyzaduju zaujmy maloletych alebo ochrana sukromného Zivota ucastnikov alebo, v
rozsahu povazovanom sudom za uUplne nevyhnutny, pokial by, vzhladom na osobitné okolnosti, verejnost
konania mohla byt na ujmu zaujmom spolo¢nosti.

2% 1.8 Pravo na repektovanie siukromného a rodinného Zivota: 1. Kazdy ma pravo na redpektovanie svojho
stkromného a rodinného Zivota, obydlia a kore$pondencie. 2. Statny orgdn nemdze do vykonu tohto prava
zasahovat okrem pripadov, ked je to v stlade so zakonom a nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti v zaujme
narodnej bezpecnosti, verejnej bezpecnosti, hospodarskeho blahobytu krajiny, predchadzania nepokojom a
zlo¢innosti, ochrany zdravia alebo moralky alebo ochrany prav a slobdd inych.
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a mladistvych na ochranu, podla ktorého ,,Deti a mladé osoby maju pravo na zvlastnu
ochranu pred fyzickymi a mordlnymi rizikami, ktoré su chranené pred fyzickymi a moralnymi
rizikami, ktorym su vystavené“, d’alej aj v ¢lanok 16, podla ktorého ,,Na zabezpecenie
nevyhnutnych podmienok na plny rozvoj rodiny ako zdkladnej jednotky spolocnosti sa
zmluvné strany zavizuju podporovat hospodarsku, pravnu a socialnu ochranu rodinného
Zivota takymi prostriedkami, ako su socialne a rodinné davky, financné opatrenia, vystavba
bytov na byvanie rodin, pomoc mladym manzelstvam alebo inymi vhodnymi prostriedkami‘
a Vv neposlednom rade ¢lanok 17%%, ktorého nazov je: Pravo deti a mladistvych na socialnu,
pravnu a hospodarsku ochranu, ktory priznava detom bez ohl'adu na to, ¢i vyrastaja v rodine

alebo v socialnom zariadeni pravo na primerant socialnu a hospodarsku ochranu.

Kontrolny mechanizmus spociva v monitorovacom mechanizme ato takom, ze Staty
predkladaju o prijatych opatreniach kazdé dva roky od roku 1992 apotom kazdé 4 roky

Vyboru nezavislych expertov. V roku 1995°%

vstupil do platnosti protokol, ktory zaviedol
systém kolektivnych st'aznosti, ktoré mozu podavat’ urcité kategdrie nevladnych organizicii
k posudeniu Vyboru nezavislych expertov, ktory vypracuje spravu a predlozi ju k rozhodnutiu
Vyboru ministrov. Uvedeny systém kolektivnych staznosti bol hned’ pouzity k ochrane
zdujmov dietat’a. jedna z prvych st'aznosti sa tykala detskej prace u deti mladSich ako 15
rokov, kde Vybor ministrov rozhodol 0 poruseni ¢lanku 7 ods. 1 zo strany Portugalskazoe.
Sice Eurdpska socialna charta neobsahuje silnym kontrolnym systémom lebo jej na rozdiel od
Eurépskeho dohovoru chyba pravomoc sudov pojednavat’ st'aznosti jednotlivcov. I napriek

207

tomu podl'a niektorych autorov (napr. Sturma)”’ ide o dolezity zmluvny intrument, ktory

zaklada eurdpske Standardy I'udskych prav v hospodarskej a socialnej oblasti.

204 X« s , . , .2 . . v . sve .
Clanok 17 Prdvo deti a mladistvych na sociadlnu, prdvnu a hospodarsku ochranu: Na zabezpecenie ucinného

vykonu préava deti a mladistvych vyrastat v prostredi vhodnom pre plny rozvoj ich osobnosti a ich fyzickych a
dusSevnych schopnosti sa zmluvné strany zavadzuju bud priamo alebo v spolupraci s verejnymi alebo
stukromnymi organizdciami prijat vSetky prislusné a potrebné opatrenia na: 1. a) zabezpelenie potrebnej
starostlivosti, pomoci, vychovy a vzdelania detom a mladistvyym, najmd vytvorenim alebo zachovanim
adekvatnych a vhodnych institucii alebo sluzieb na tento Gcel, beric do Uvahy prava a povinnosti ich rodicov, b)
ochranu deti a mladistvych pred zanedbanim, nasilim alebo zneuzivanim, c) zabezpecenie ochrany a osobitnej
$tatnej pomoci detom alebo mladistvym, ktori si dolasne alebo trvalo ukrateni o rodinné zazemie, 2.
zabezpelenie bezplatného zikladného a stredoskolského vzdelania detom a mladistvyym a podporu ich
pravidelnej Skolskej dochadzky.

2% E TS, ¢ 158, v platnost vstupil 1.7.1998

2% staznost & 1/1998, International Commission of Jurists (ICJ) v. Portugal.

27 Sturma 2010, op. cit. str. 42.
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5.2. Dohovory Rady Eurépy

Ako bolo spomenuté¢ vysSie, Rada Eurdpy nedisponuje ziadnym Dohovorom, ktory by
komplexne upravoval prava dietat’a. I napriek niektorym tivahdm a snahdm v rade Eur6py nie
je dostato¢na politicka snaha na vytvorenie takéhoto dokumentu. Prava dietat’a ale nezostali
uplne bez povsimnutia a bolo prijatych niekol’ko dohovorov, ktoré¢ sa predovsetkym zaoberaju

detskou problematikou v ur¢itej oblasti.

» Dohovor Rady Eurdpy o predchadzani a boji proti nasiliu na zenach a domacemu nasiliv®®,

* Dohovor Rady Eurdépy o ochrane deti pred sexudlnym vykoristovanim a sexudlnym

zneuiivanimzog,

* Dohovor Rady Eurdpy o adopcii diet’at’a,

* Dohovor Rady Eurdpy o uznavani a vykone rozhodnuti tykajtcich sa starostlivosti o deti a o

obnove starostlivosti o deti %°,

* Dohovor Rady Eurépy o vykone prav deti?™!,
« Dohovor Rady Eurépy o styku s detmi?*2.

Prava dietata sa objavuji v judikatire ESLP v suvislosti s ochranou primarnych cielov
Eurépskeho spolocenstva. Postavenie prav deti je vSeobecne uzko spojené s problematikou
Tudskych prav v ramci Eurdpskej unie vobec. Velkym krokom na posilnenie I'udskych prav
priniesla Charta zakladnych prav Eurdpskej unie z roku 2000%"3, ktoru je moZné povazZovat’ za
zékladny dokument na ochranu l'udskych prav v ramci Eurdpskej unie. Tato charta zdruzila
vSetky oblasti ako su osobné, oblianske, politické, hospodarske a socidlne prava spolocné
vSetkym obCanom Eurdpskej Unie. Charta vychadza z ustavnych tradicii ¢lenskych Statov,
deklaracii Europskeho parlamentu a taktiez z Eurdpskeho dohovoru o ochrane l'udskych prav
a Eurdpskej socialnej charty. Vyznamnym ¢lankom v suvislosti s ochranou prav dietata
V tejto charte je ¢lanok 24, ktory evidentne vychadza z Dohovoru o pravach diet'ata, kde sa

detom priznané také prava ako pravo na ochranu a starostlivost, ktoré st nevyhnuté pre jeho

2% T2v. Istanbulsky dohovor z 11. méja 2011

%% | anzarote 25. 10. 2007

1% uxemburgu 20. maja 1980
> Strasburg, 25. 1. 1996

212 Strasburg, 15.5.2003

213 Prijata vo forme spolocnej deklaracie Eurépskeho parlamentu, Rady a Komisie.

89



blaho. Pri vsetkych ¢innostiach tykajucich sa deti, ktoré su uskutocnované verejnymi orgdnmi
alebo stikromnymi institiciami musi byt prvoradym hladiskom ,, najlepsi zaujem dietata .
Aj tu je deklarované pravo dietata vyjadrovat slobodne svoj nazor, ku ktorému musi byt

prihliadnuté pri otazkach, ktoré sa dotykaju diet'at’a a to s ohl'adom na jeho vek a vyspelost.

5.3. Haagska konferencia

Haagska konferencia medzinarodného prava sukromného (dalej len ,,Konferencia®) je
medzivladnou organizaciou, ktorej Ucelom je ,, pracovat’ na pokrokovej unifikacii pravidiel

“214 na celom svete. Tato konferencia vytvorila uz okolo

medzindrodného prava sukromného
tridsat’ medzinarodnych dohovorov, asi dvadsat’ z nich je uz v platnosti. Vacsina tychto
dohovorov sa tyka vylucne koliznych noriem tykajucich sa vyZivovacej povinnosti,
dopravnych nehod, zodpovednosti za vyrobok, majetkovych pomerov manzelov alebo
dedi¢stva. Clenmi tejto konferencie st vietky &lenské $taty Eurdpskej tnie. Konferencia sa
stala centrom pre medzindrodni spoluprdcu v oblasti sidnictva a Vv spolupraci spravneho
prava v oblasti medzinarodného prava sukromného a v neposlednom rade aj na poli ochrany
prav deti a rodiny. Zvlastna komisia pomerne ¢asto monitoruje dopad jednotlivych dohovorov
najmd v novodobej problematike medzindrodnych tnosov deti a medzindrodnych adopcii.
Haagska konferencia je vel'mi aktivna aj na poli organizovania réznych seminarov K otazke
vysSie spomenutej problematiky. Vyznamny dokument v oblasti ochrany prav dietata je
napr.:

Dohovor 0 obcianskoprdavnych aspektoch medzindrodnych unosov deti z roku 19807,
Dohovor 0 unosoch upravuje len ramcovh povinnost' §tatov rozhodovat’ 0 navrate dietata
a jednotlivym Statom je ponechand volnost’, ako toto rozhodovanie upravia vnutroStaitnym
pravom. Staty maju povinnost’ pouZit' na rozhodovanie najrychlejsie konanie, ktoré maju vo
svojom pravnom poriadku k dispozicii. Dohovor o0 unosoch v jednej zo svojich kapitol
upravuje aj postup pri zabezpeCovani prava styku rodi¢a s maloletym dietatom, ¢im
poukazuje na nevyhnutnost’ dodrziavania prava diet'at’a na stretavanie sa s oboma rodi¢mi, ak
tito neziju v spolo¢nej domacnosti. Hlavnym cielom Dohovoru o tinosoch je zabezpecenie
okamzitého névratu deti, ktoré boli neopravnene premiestnené do niektorého zmluvného Statu

alebo st v nom zadrzané.

21 8lanok 1 Statdtu Konferencie

1> Bol prijaty v rémci Strndsteho diplomatického zasadnutia Haagskej konferencie medzindrodného prava
sukromného. Podpisany bol 25. oktébra 1980 a platnost nadobudol 1. decembra 1983
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Dohovor o ochrane deti a o spoluprdci pri medzistatnych osvojeniach z roku 1993%° je d’ali
dokument prijaty v rdmci Konferencie. Tento dohovor zakotvuje sposob spoluprace medzi
organmi réznych $tatov pri sprostredkovani medzinarodného osvojenia do cudziny a ochranu
deti v ich novej domovskej krajine. Zakladnou zasadou je princip, ze pokial’ je mozné osvojit’
diet’a v krajine pévodu, musi mu byt dané prednost’ pred osvojenim z cudziny. Zmluvné Staty
tohto Dohovoru beri na seba zodpovednost a garantuji, zZe medziStatne osvojenia budu
uskutoc¢iiované prisluSnymi orgdnmi v stlade s medzinarodnym pravom a za tymto ucelom
maju povinnost urCit’ ustredné organy na vykonavanie uloh vyplyvajicich z Dohovoru.
Nakol'ko ide o sprostredkovanie osvojenia medzi krajinami s Casto odlisSnymi pravnymi
upravami, zakladné prava a povinnosti zGéastnenych stran st upravené v Dohovore.

Predmetny dohovor si kladie za ciel’:

1. vytvorit' zaruky, aby sa medziStitne osvojenia uskutoc¢novali iba v najlepSom zaujme

diet'at’a a pri reSpektovani jeho zakladnych prav priznanych medzinarodnym pravom,

2. zaviest’ systém spoluprace medzi zmluvnymi $tatmi, ktory zabezpeci, ze tieto zaruky sa

budt dodrziavat’, a tym zabranit’ inosom, predaju alebo obchodovaniu s detmi,

3. zabezpecit' v zmluvnych S§tatoch uznanie osvojeni, ktoré sa uskutoCnili na zéaklade

dohovoru®?’

Dohovor o pravomoci, rozhodnom prave, uzndvani a vykone a spoluprdci v oblasti
rodicovskych prav a povinnosti a opatreni na ochranu dietata z 19. oktobra 1996. Tento
dohovor bol prijaty za ucelom predchadzania sporov medzi pravnymi poriadkami zmluvnych
Statov. Zakladnym pojmom tohto Dohovoru je ,,obvykly pobyt dietata*, ktory je rozhodujici
pri ur€eni pravomoci sudu. Dohovor stanovuje mechanizmus spoluprace medzi ustrednymi

organmi.

Dohovor o rozhodnom prave pre vyzivovaciu povinnost k detom z 2. Oktobra 1973. Tento
protokol urcuje rozhodné pravo pre vyzivovaciu povinnost’ vyplyvajicu z rodinného vzt'ahu,
rodicovstva, manzelstva alebo Svagrovskych vztahov, vratane vyzivovacej povinnosti voci

dietat'u bez ohl'adu na osobny stav rodicov.

*!® Tento dohovor pol prijaty Haagu 29. maja 1993 v anglickom a franctizskom jazyku, pri¢om obe znenia maju

rovnaku platnost, v jednom vyhotoveni, ktoré je ulozené v archivoch vlady Holandského kralovstva a ktorého
overend koépia sa odovzdala kazdému ¢lenskému Statu Haagskej konferencie medzindrodného préva
sukromného v ¢ase sedemndsteho zasadnutia a kazdému Statu, ktory sa na tomto zasadnuti zucastnil.
217 , s . . vy . . . iz

Dohovor o ochrane deti a o spolupraci pri medzistatnych osvojeniach, kapitola I., ¢lanok 1
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Abstrakt

Préva dietat’a a zasady jeho ochrany su i dnes aktualnou témou, ktora si ziskava stale vacsi
zaujem verejnosti. Predkladana praca, ako je uz zjej nazvu zrejmé, sa zaoberd pravami
dietata v medzinarodnych dokumentoch. Ako ciel’ som si vytycila skimat’ postavenie dietat’a
ajeho ochranu v oblastiach, ktoré si podla mna problematické ahodné hlbsieho
preskimania. Oblasti jej skumania st rozdelené¢ v jednotlivych kapitolach, ktoré sa
systematicky delia a st vzajomné prepojené. Doraz sa kladie na problematiku detskych
vojakov vo svete a jednotlivé medzinarodné inStrumenty poskytujuci im ochranu. Tato
rigorbzna praca sa zaobera aj vztahom medzinarodného humanitarneho prava,
medzinarodnych dohovorov, eurdpskych dohovorov a pradvami dietata. Predkladana praca sa
deli na pat kapitol vramci ktorych sa deli na niekol’ko podkapitol. Zaciatok prace je
venovany Dohovoru o pravach dietata, kde sa venujem najmi analyze ¢lankov jedna, tri
a tridsat’osem. Praca pokracuje skimanim fenoménu detskych vojakov, ktory tvoria aj tazisko
prace a zneuzivaniu deti na obchodovanie. Koniec prace je venovany Organizacii spojenych
narodov, Vyboru pre prava dietata, humanitdrnemu pravu ak aj ochrane prdv dietata

v dokumentoch Eurdpskej tnie.

Cielom rigordznej prace, ktori som spracovala je exkurz do medzinadrodnych dokumentov,
ich hlbsie skiimanie na konkrétne oblasti, ktoré si som si vytycila za ciel. Praca ponuka
nazorové zhodnotenie jednotlivych okruhov problému uplatiovania postavenia diet’ata,
taktiez pohl'ad autorky na uchopenie ochrany v medzindrodnych dokumentoch ako aj
nazorové zhodnotenie ¢i dostupnd ochrana je postaCujuca a ¢i sa fenomén ¢i uz detskych

vojakov alebo obchodovania s detmi eliminuje alebo naopak narasta.
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Abstract

Children’s rights and protection principles are today’s current issue which is becoming
increasing public interest. The rigorous thesis, as is already clear from its title, deals with
children’s rights in international documents. As a goal of the thesis is the analyse of the
children status and its protection in areas which are problematic and need a deeper
investigation. Specific areas are divided into individual systematic chapters which are
interlinked. The special emphasis is (put) on child soldiers in the world and individual
international instruments which are providing the protection of them. The rigorous thesis
deals with the relation between international humanitarian law, international conventions,
European conventions and children’s rights. The thesis is divided into five chapters and those
are divided into several subsections. The first part of the thesis deals with the Convention on
the Rights of the Child, especially the article one, three and thirty-eight. The thesis continues
by the analyse of the phenomenon of child soldiers, which is the aim of the work, and
trafficking of human beings and sexual exploitation. The last chapters deal with the United
Nations, the Committee on the Rights of the Child and humanitarian law and also protection

of children’s rights in the documents of the European Union.

The main goal of the rigorous thesis is a short view into international documents, deeper
investigation of specific areas which | set as an aim. The thesis deals with specific areas of
problems with children status and the author’s resume if the actual protection is sufficient or
not and if the phenomenon of child soldiers or trafficking of human beings and sexual

exploitation is eliminated or on the increase.
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Zaver

Dalo by sa povedat, ze v 21. storo¢i nebude potrebné venovat' pozornost’ ochrane prav
diet’at’a, nakol’ko je spolo¢nost’ tak vyspeld a podliecha modernizacii, ze to jednoducho nebude
nutné. Smutnym faktom je, ze opak predstavuje pravdu. V tomto obdobi sa na po celom svete
organizuju rozne podujatia, konferencie, stretnutia ale aj vytvaraju organizacie, fondy alebo
zbierky na pomoc pri ochrane deti pred zaobchadzanim alebo situdciami, ktoré st pre ne
Skodlivé. Deti su nenahraditelnou bunkou spolo¢nosti, ktora by sa mala chranit’ v kazdej
situdcii na ¢o najvyssej urovni. Dietatu by mal byt zabezpefeny neruseny a pokojny rast,
vyvoj jeho osobnosti, malo by mu byt sprostredkované vzdelanie ale taktiez aj priestor na
sebarealizaciu. | ked’ je zrejmé, Ze za posledné roky sa postavenie a ochrana deti vyraznou

mierou zvysili, stdle neposkytuju dostatocnu a najmi jednotnti ochranu na celom svete.

Vo svojej praci s nazvom ,, Postavenie dietata v medzindrodnych dokumentoch* som si dala
za ciel’ rozanlyzovat’ jednotlivé medzindrodné dokumenty tykajiuce sa postavenia diet’ata.
Zamerala som sa tu najmé na Dohovor o pravach diet'ata, ktory tvori zakladny pilier ochrany
prav dietata. Tento dohovor je akousi reakciou a odpoved’ou na potrebu spisania a prijatia
ustanoveni, potrebnych na preukdzanie nutnosti chranit’ najzranitel'nejSicho ¢lena spolo¢nosti,
ktory tvori aj budicnost’ celej spolo¢nosti. Spisanie tohto dohovoru a akceptéacia obsahu tohto
dohovoru zo strany medzinarodného spolocenstva nezabezpecilo automatiky ochranu det’om.
Po case, sa zistilo, Ze Dohovor nerie$i niektoré konkrétne oblasti komplexne a bolo nutné
pripojit knemu aj Dodatkové protokoly. Dohovor o pravach dietata je historicky
najratifikovanejSou zmluvou v oblasti 'udskych prav. Spolu s opnymi protokolmi obsahuje
komplexny subor pravne zavidznych medzinarodnych noriem pre presadzovanie a ochranu
prav dietata. Tieto néstroje, spolu s inymi medzinarodnymi a regiondlnymi normami v oblasti
prav dietata vratane noriem prijatych Radou Eurdpy, su pevnym zakladom pre zabezpecenie
I'udskych prav pre vSetky deti bez akejkol'vek diskriminécie a su zaroven orientaénym bodom

pre podporu a monitorovanie pokroku v uplatiovani prav dietata.

Pravidla ochraiiujice prava dieta v ozbrojenych konfliktoch spolu s ochranou prav dietata
presli dovedna najrozsiahlej$im vyvojom. Od 30. rokov 20. storoCia, kedy sa zacali tvorit’
prvé medzinarodné dokumenty sliZiace k uznaniu dietat’a ako Specifickej skupiny, ktora si
vyzaduje va¢Siu pozornost' a zvlastny pristup, cez rozkvet v 90. rokoch kedy bol detom
venovany zavazny dohovor o pravach dietat’a a detska ochrana sa stala kI'aCovou otazkou pre

mnozstvo medzinarodnych aktérov az do pociatku 21. storocia v ktorom sa sustredi pozornost’
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na odstranenie medzier v pravnej Casti a OChrana dietata sa ubera smerom k vyrovnaniu
rovnovdhy medzi prijatymi zavdzkami a realizaciou tychto zavizkov. Uast deti
VvV ozbrojenych konfliktoch predstavuje problém pred ktorym nie je mozné zatvarat’ oci
nakol’ko zasahuje do najzékladnejSich l'udskych prav, najmid pravo na zivot, pravo na

zdravotnu starostlivost’, vzdelanie, vyrastat’ v kruhu rodiny a iné.

Rozbor jednotlivych medzinarodnych pramenov ukazal, ze v suCasnej dobre existuji ucelené
subory tak zmluvnych ako obycajovych noriem, ktoré v urcitej miere zaistuju ochranu deti.
| napriek tomu nemdzem konStatovat’, ze by ochrana prav dietata bola uplne zabezpecena
aucelena. Je to najmd z dovodu ze dosiahnutie vysledkov prijatim dokumentu nie je
automatické. Niektoré dohovory su vel'mi slabym kompromisom medzi snahou zabezpecit’
ochranu deti a ochotou prijat’ povinnosti, ktory z nich vyplyvaju. Som presvedéend, Ze obecne
formulované ustanovenia predstavuju Siroky priestor k interpretacii zmluvnym Statom,
a povodny zamer sa tak vytraca. Absentuje v nich jasné vymedzenie jednotlivych ustanoveni
prevazuje skor ich vagne pojatie taktiez neurcitost’ zavizkov a slaby kontrolny mechanizmus.
Ochrana deti musi byt’ zdkladnou prioritou v celom medzinadrodnom spolo¢enstve. S ohl'adom
na mnozstvo dovedna prijatych dokumentov sa domnievam, ze v suCasnej dobe je
predovsetkym na jednotlivych $tatoch aby aktivne podporovali a zlepSovali situaciu deti. Bolo
by vhodné posilnit’ kontrolné a sankéné mechanizmy, ktoré by doplnili a ovplyvnili stcasnu
prax Vjednotlivych Statoch aprispeli tak kupevneniu jednotnej politiky a ziaducu

harmonizaciu vnutrostatnej normotvorby.

Hlavnym ciel'om tejto rigoréznej prace bolo nahliadnut’ do problematiky postavenia dietata
v medzinarodnych dokumentoch, kde hlavnym pilierom bol Dohovor o pravach dietata,
problematika detskych vojakov a obchodovanie s detmi. Délezita nie je samozrejme len
samotna pravna uprava, ale taktiez aj prevencia spocivajuca v informovanosti, zabezpecenia
vzdelania pre deti ataktiez pomoc socidlneho systému v krajinach sveta. Kazdé dieta je
zranitel'né, ovplyvnite'né, bezbranné a nachylné podlahnat’ nebezpecenstvu ktoré mu hrozi.
Kazdé dieta predstavuje budiicnost’ pre spolo¢nost’ a tak by sme mali dbat’ o jeho ochranu tak

aby bola nasou zakladnou prioritou.
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Resumé

It could easily be said that in the twenty-first century it would not be necessary to devote
attention to the protection of children’s rights since the society is so advanced and modernized
that this would simply not be needed. The sad fact is that the reality represents the opposite.
In this time, various events, conferences and meetings are organized and organisations, funds,
collections are created all around the world with the aim to help protect children against the
treatment or situations that are harmful to them. Children represent an irreplaceable part of the
society, which should be protected in every situation, at the highest level of protection. An
undisturbed, calm growth and development of personality should be ensured for every child.
Education but also space for self-fulfillment should be ensured for children. Even tough it is
obvious that over the last years the position and protection of children have enhanced
considerably, they still do not provide for a satisfactory and more importantly uniform
protection all over the world.

In my thesis denoted “The Position of the Child in International Documents” | aimed to
analyse particular international documents dealing with the position of the child. | focused
mainly on the Convention on the Rights of the Child, which forms the basic pillar of
children’s rights protection. This convention represents a reaction and an answer to the
requisition to codify provisions necessary for the demonstration of the need to protect the
most vulnerable unit of the society, which also embodies its future. The drawing of this
convention and acceptation of its content by the international society did not automatically
secure protection to children. After some time it became clear that the convention did not
complexly deal with some particular areas and that it was necessary to add some Additional
protocols. Convention on the Rights of the Child is historically the most ratified human rights
treaty. Together with opt-out protocols it encompasses a complex collection of legally-
binding international norms for the protection of children’s rights. These instruments together
with other international and regional norms in the area of children’s rights including the legal
rules adopted by the Council of Europe are a solid base for the assurance of the protection of
rights of all children without any discrimination and also are a point of reference for the
support and monitoring of progress in the implementation of children's rights.

The rules protecting the rights of children within armed conflicts together with general
protection of children’s rights have together undergone the most extensive development.

Since the 1930s when the first international documents aiming at the acceptance of the child
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as a specific subject that requires a wider amount of attention and a special attitude, through
the heyday of the 90’s when a legally-binding convention was devoted to children and
children’s protection became a key issue for many international actors, up until the beginning
of the 21 century in which the attention is focused on the elimination of gaps in the legal part
and the protection of the child is heading towards the equalization between the obligations
accepted and their realization. The participation of children in armed conflicts represents a
problem that one cannot turn a blind eye upon, as it intervenes with the most fundamental
human rights, mainly with the right to life, right to medical care, education, right to grow up

within the family and other.

The analysis of particular international legal norms showed that nowadays complex
collections of contractual and customary norms exist, that to some extent ensure the
protection of children. However, I cannot say that the protection of children’s rights would be
fully ensured and integrated. This conclusion is based on the fact that the results are not
automatically obtained by the adoption of a document. Some conventions are a very weak
compromise between the attempt to secure the protection of children and the willingness to
accept the responsibilities arising therefrom. | am certain that vaguely formulated provisions
provide a wide space for interpretation by contractual parties and thus the original aim is
disappearing. A clear definition of individual provisions is absent in them, a vague
representation prevails together with the uncertainty of obligations and a weak controlling

mechanism. Protection of children must form a key priority in the whole international society.

With respect to the number of adopted documents, | assume that nowadays it is mainly on the
individual states to actively support and improve the situation of children. It would be
appropriate to strengthen the controlling and sanction mechanisms, which would add to and
influence the practice of states and help to stabilize the uniformity of policy and desirable

harmonization of national law-making.

The main goal of this rigorous thesis was to look into the issue of the position of the child in
international documents, where the main pillar was the Convention on the Rights of the Child,
the issue of child soldiers and child trafficking. Legislative framework itself is not the only
important aspect, also prevention consisting in awareness, ensuring education for children and
also help of the social systems in countries of the world. Every child is vulnerable,
suggestible, defenseless and incoherent to impending danger. Each child represents the future
of the society so we should take care of its protection in such way that it should be our main
priority.
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