Mgr. Ing. Marie Opatrné, Ohlasy italskych cest v dilech ,,Ceskych® umélct a jejich plisobeni
na ran¢ barokni malby v obdobi let 1611-1650.

Disertacni prace.
Posudek skolitele.

Marie Opatrné se rozhodla ve své praci prozkoumat malifskou produkci v obdobi let 1611-
1650 v Cechach, a to v tom smyslu, jak byla ovlivnéna tvorbou v Italii. Italské vlivy

v umélecké produkci v Cechach v daném obdobi ji piinutily prozkoumat vyvojové tendence,
vyrazn¢ tvirci osobnosti 1 jejich zlomova dila nejprve v Italii, ale zvlasté jejich hodnoceni a
pojmové vymezeni v odborné literatuie poslednich sta let. Nazory na italskou tvorbu v 16. a
pocatku 17. stoleti ze zahraniéi, pfedevsim z Italie samé pak porovnala s nazory
uplatiovanymi v ¢eském prostiedi na zdej$i uméni té doby. Z peclivé shroméazdéného a
spravné vyhodnoceného materialu dosla k zavéru, Ze pojmy Controriforma a Protireformace
pouzivané vyhradné v kontextu déjin uméni nelze spojovat rovnitkem, nebot’ v soucasnosti
nesou zcela odlisné vyznamy. Hodnoceni italské malby zahrani¢nimi badateli v daném obdobi
je mnohem bohatsi, strukturovanéjsi a pocita s nékolika uméleckymi proudy, styly i vyrazy,
které probihaji paralelné a ¢aste¢né se propojuji. Jsou jimi také pouzivany jesté dalsi pojmy
nez pouze vrcholna renesance, manyrismu a rané baroko, a tak jen pro druhou polovinu 16.
stoleti zde nalezneme pojmy prvni fize manyrismu, jeho druha faze, anti-manyrismus ¢i
,,controriformni* malba a potom teprve rané baroko. Zatimco pojmové vystizeni uméni

v Cechach domacimi badateli bylo vystihovano jako pozdni dvorsky manyrismu u
rudolfinskych umélct, rané baroko a protireformaéni uméni viceméné ztotoziované s umeénim
baroknim. Takto poznana skute¢nost, ze v n¢kterych italskych uméleckych centrech
(Bologna, Florencie, Rim) se prosadilo uméni &istych, klidnych amérnych dimenzi proti
manyrismu, kterd ma charakter obnovujiciho, reformniho malifstvi, jemuz byl pfisouzen
shrnujici pojem ,,controriformni* malba, pfivedla autorku této disertacni prace k hledani
takovych charakteristik na malbé vytvofené v eském prostiedi. Zdmérné€ se rozhodla pouze
pro formalné stylistickou analyzu, a to na obrazech s naboZenskou tématikou, kterou také
jesteé ztzila na vybrand ikonografickd témata. Na tomto souboru pak odhalovala takové italské
vlivy at’ jasn€ dolozitelné pfimym ptenesenim figury, jeji draperie nebo ¢asti kompozice,
nebo i nepfimymi ozvuky, a proto mohla konstatovat, ze i v ¢eském prostredi lze identifikovat
malbu ,,controrifomniho* charakteru. Takové vyhodnocenti ji ptivedlo i ke zméné ¢asového
vymezeni daného obdobi, kdy prvni stopy takového umeéni nalezla jiz v 80. letech 16. stoleti a
jejich vyznéni sledovala do poloviny stoleti nasledujiciho. Uvédomila si také, ze je to proud
paralelni s doznivajicim pozdnim manyrismem na dvofe Rudolfa II. a mozna paralelni i

S proudem piipravujicim vrcholny dramaticky barok. Ukdzky ,,controriformni* malby
shledala jako jednotliva dila u malift, ktefi se jinak vénovali i malbé jiné¢ho charakteru
(Spranger), a proto konstatovala, ze takovy umélecky proud necharakterizuje dilo umélce jako
sourodou tviirci osobnost, ale jako takového, ktery se ve své stylu proménuje.

Tato logicky dusledné vystaveéna prace, kterd je zaloZena v hodnoceni uméleckého dila
piedevsim na jeho stylové analyze, je v ¢eském uménovédném prostiedi odvazna a ojedinéla.
Autorka zvolila metodu, ktera je v poslednich desetiletich v naSem badatelském prostiedi



zapomenuta a nerozvijena. Chce ztlistat zatim pouze u ptimé komunikace s jednotlivymi
uméleckymi dily a teprve nasledné se zabyvat i kulturni historii. Zde jejimi uéiteli byli
Jaromir Neumann (jak se k tomu nepiimo pfiznava na s. 62) nebo Eduard A. Safatik, ktery
h4jil tezi, Ze je to jenom umélecké dilo, se kterym se znalec pfimo konfrontuje a které
citlivému pozorovateli samo odpovi diilezité otazky po autorstvi a piipadnych vlivech na jeho
konstrukci. Kulturni historie je az dalsi pracovni postup. Prace Marie Opatrné pfinasi zasadni
inovativni pohled na malifskou tvorbu dan¢ho obdobi. To mé samoziejme i sva uskali napf.
V pojmovém vyjadiovani, kde bude jisté tfeba vykonat jeste dalsi praci a nalézt v Ceském
jazyku adekvatni pojem k ,,controriformni‘ malba apod. Ptesto je tfeba ocenit jeji novy vhled
do ur¢ené problematiky jako dulezity zacatek, od kterého se bude odvijet dalsi prace. Tuto
disertaci proto jednozna¢né doporucuji k obhajobé.
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