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Diplomandka ptedstavila svou praci, jeji cile, strukturu a zhodnotila
cizincim. Pfedstavila primarni i sekundarni zdroje 17. stoleti, se kterymi
pracovala. Zdvodnila pouziti komparativni metody. Cile prace jsou:
rekonstrukce procesu vyvoje religiozniho a filozofického mySleni do
pocatku 17. stoleti, analyza rGznych aspekti texti o obdobi Smuty a
analyza problematiky vztahu k cizincim v SirSim kulturné-historickém
kontextu.

Skolitel zhodnotil vyznam obdobi Smuty pro dal§i vnimani ruskych dé&jin v
narodnim kontextu. Vymezil se pouze proti pouzivani nékterych terminti v
praci, které problematiku zjednodusuji. Zminil drobné chyby ¢i
nedotazenosti puvodni koncepce. Pozitivné zminil diplomandcCin
metodologicky pfistup 1 zpracovani tématu , stejn¢ jako vyvazenost mezi
pracemi historickymi a novodobym historiografickym diskurzem.
Navrhnul moznosti dal§iho hlubsiho zpracovani problematiky v budouci
event. praci.

Navrhnul hodnoceni znamkou vyborné.

Oponent nem¢l k praci vétsi vyhrady. Podobn¢ jako skolitel vyjmenoval
pozitiva prace, ktera jednoznacné pievazuji nad drobnymi nedokonalostmi
¢1 nedotaZenostmi.

Poukézal na mozny kontext ke star§i nabozenské literatute.

Navrhnul hodnoceni znamkou vyborng.

Diplomandka odpovidala na dotazy oponenta: vysvétlila blize pojeti hiichu
na konkrétnich ptikladech z primarnich textl; alegorické vyjadfovani
(biblické alegorie) a jejich hlubsi vyznam v textech.

Komise se jednoznacné¢ shodla na hodnoceni vyborng¢.

Vyborné
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