Posudek na interni oponenturu doktorské dizertaéni prace MUDr. Petra Lesného

Vyuziti makroporéznich hydrogelii na bazi 2-hydroxyethylmethakrylatu pFemosténim

mi$ni léze
kolitelkou MUDr. Petra Lesného byla prof. MUDr. Eva Sykova DrSc., FCMA

Dr. Lesny predlozil svoji praci na 139 stranach véetné literatury a doplnil ji 8 ptilohami véetné

jednoho patentového spisu.

Prace je klasicky élenéna, je velmi exaktni, zdklad tvoii vynikajici vysledky. Studuje diileZitou

zménu a to je aktivita hydrogelt.

Prace je napsana velmi podrobné, zejména metodiky jsou zpracovany peclivé. Dr. Lesny
vysledky prace zpracovava ve vysledkové ¢asti a hodné i v diskuzi. Oboji je napsano vyborné.
Prokazal, Ze nékteré hydrogely jsou pouZitelné nejen na zvifecich experimentech, ale exaktné
dokazal, Ze by bylo mozné je pouzit eventudlné i v klinickém zaméteni u ¢lovéka. DileZité je
dokazat to exaktné, protoZze naptiklad ukézal, Ze hodnoty tortuozity u v8ech vzork jsou
plausibilni. Je velmi malé mnoZstvi ptekazek, které kladou hydrogely diftizi malych kationtil. To
je velmi dilezité naptiklad ve srovnéni s mozkovou tkani. Takovych fyzikalné chemickych véci
je v praci vice. Autor ma velmi dobré fyzikalné chemické vysledky i fyzikalné chemicka

pozorovani.

V prvnim draftu prace jsem kritizoval nékteré Spatné citace literatury, literaturu bez kiestnich

jmen apod. To v8echno bylo opraveno.
Stejné tak autor spravné opravil kapitolu Hypotézy a cile prace.
V préaci ubyly chyby v éeském jazyce. Stéale jsou tam pouZivana néktera pasiva.

V kapitole 4. 7. piSete o implantacich a jejich komplikacich. Bylo by moZné zminit i doktora

Jana Burese, protoZe i jemu nartstala mozkova tkan po implantacich.

Popis vysledki je velice podrobny a znovu obdivuji metodickou ¢ast, kter4 je velmi podrobna a
je to jakysi navod k pouzit.

MUDr. Lesny pouzil i vysledkt jiz z nékterych obhajob, které vypadaly velmi podobné. Bylo by
mozna tieba oddélit nékteré prace, které jsou spoleéné napt. s dr. Hejélem a popsat, co jiZz bylo a

co nebylo pouZito.




Literatura je zpracovana na 23 stranach, mé celkem 315 poloZek.

Otézky: Ptedpokladé autor, Ze viibec n&kdy bude moZno pouZit jeho vynikajicich
experimentalnich vysledkd v klinické aplikaci u Elovéka? Jakym dalsim smérem se bude jeho
eventudlni vyzkum ubirat.

Zavér: Prace splituje viechny podminky veetné publikaci, které jsou vynikajici. M dostatedn¢
mnozstvi impaktovanych publikaci jako prvni autor, mé také patent. Po formalni i vécné strance

tedy splituje podminky kladené na dizertaéni doktorskou préci a proto navrhuji, aby mu byl
podle § 47 zakona o Vysokych Skolach &. 111/1998 Sb. udélen titul Ph.D. za jménem.

prof. MUDr. Richard Rokyta, DrSc., FCMA



