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(Poznamka vzhledem k tomu, Ze studenti maji ze Studijniho a zkuSebniho Fddu prdvo
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. nedoporucuji k obhajobé*. V tomto pFipadé miize pedagog navrhnout znamku 4",
ij. ., neprospél . Dékujeme za pochopent.)

Diplomova préace kolegy Lud’ka Broucka ,,Pojeti védy u Paula Karla Feyerabenda® je
mimofadné kvalitnim pojedndnim o ,triumfu relativismu®; pr1c1nach kotfenech a
dasledcich Feyerabendova pojeti teorie a sociologie védy. Prace je logicky rozdé€lena
na tfi st€Zejni Casti, nasleduje vyklad diplomantova pojeti dynamického relativismu a
zavér pojednani. Z formdlniho hlediska diplomant — az na drobnéjsi preklepy a
pfehlédnuti — splfiuje pozadavky, kladené na diplomovou préci; citace i poznamky jsou
dle jednotné normy, seznam literatury je relevantni a piehledny. Cestina autora je
kultivovana; ob&asné anglicismy piisobi sice mirné rusivé, ale celkovy dojem je &tivy a
styl je jednotny. Anotace je vystiZna, anglické ,,summary* je vskutku vécné a jazykové
- fundované. Typografické ¢lenéni je poplatné anglosaskym zvyklostem, na pfehlednosti
viak neubira. Celkové je forma price &istd, struktura logicka a redakce uspokojiva.
Autor cituje dostateCné mnoZstvi cizojazyénych i Ceskych prament, praci s literaturou
zjevné ovlada. Na celkovém vysledku je vidét jistd uspéchanost, doporucoval bych
piisSt€ vénovat formalni strance o néco malo vice ¢asu.
K obsahu diplomové prace uvadim: kolega Brouek logicky za¢ind uvedenim do
problematiky, seznamuje Ctenafe se Zivotem a dilem P. K. Feyerabenda a ptechazi
- k dobovému myslenkovému pozadi. Autor Rozebird nejvyznamné&jsi postavy dané
doby a tématu (Poppera, Kuhna a Laktosa); seznamuje nas s idejemi relevantnich
mysliteld, se vzajemnymi interakcemi — i s divody a dopady — riiznych myslenkovych
konstrukei, ovlivitujicich pfedstavy a pojeti Feyerabendovo.
Ve druhé casti prace se L. Brouéek podrobné vénuje piistupu k védé
u P. K. Feyerabenda, prochazi tistrednimi pojmy Feyerabendova dila a systémem sed
pro — sed contra — konkluse zajimavé osvétluje a rozviji centrdlni myslenky
Feyerabendova pfistupu. Timto si autor otevira dvefe ke tieti Casti, kde se vénuje
disledkiim Feyerabendovych tezi. Zde bych rad upozornil obzvlasté na stat’ &islo 3.5.
snazvem ,Anything goes — Antipopper”, kde se L. Brouek svézim zplsobem
vyrovnava s kritikou Feyerabendova ustiedniho tvrzeni. Uvedend stat’ néas ptivadi
k autorovu kvalifikovanému a podlozenému zamysleni nad povahou dynamického
relativismu a k pfehlednému zavéru.
Na zakladé¢ uvedenych skute¢nosti prohlasuji, ze adept jednoznan& prokéazal své
schopnosti akademické prace a pfedklada kvalitni, &tivy a origindlni pfispévek
k diskusi 0 pojeti v&dy. I pies drobnéjsi formalni nedotazenosti tedy doporucuji
hodnoceni ,,vyborn&™.



