Posudek oponenta diplomové prace

Diplomant: Adéla BRTKOVA

Téma a rozsah prace: Vyvoj horniho prava
Prace je zpracovana vrozsahu 74 stran textu. Prace obsahuje vSechny predepsané pftilohy,
a s urcitymi vyhradami splnuje stanovené pozadavky i po formalni strance (viz nize).

Datum odevzdani prace: 4. zari 2015

Aktudlnost (novost) tématu: Problematika horniho prava nebyva obvyklou volbou tématu
vramci kvalifikacnich praci. Prestoze se s ohledem na vyvoj platné pravni dpravy nejedna o
nijak aktualni tématiku, zajem autorky o zvolené téma lze uvitat, nebot perspektivné by méla byt
pripravena zcela nova pravni dprava. Hodnoceni dosavadniho vyvoje je tak zcela na misté.

Naroc¢nost tématu: Zvolené téma lze povaZovat za velmi rozsahlé a je otazka, zda jej lze
v rozsahu diplomové prace viibec zpracovat v potirebné mitre podrobnosti.

Hodnoceni prace: PiredloZena prace obsahuje piehled dosavadniho vyvoje a popis aktualniho
stavu platné pravni upravy horniho prava. Vzhledem krozsahu tématu nebylo asi mozné
ocCekavat podrobnéjsi analyzu pravni Upravy. Na druhé strané je otdzka, zda zvolené pojeti
diplomové prace prinasi néco nového. Nerozporuji fakt, Ze autorka je jednak obeznamena
spomérné rozsahlou pravni upravou, a rovnéz schopna systematicky predstavit
a charakterizovat jednotlivé instituty horniho prava. Na druhé strané v praci postradam jejich
kritické hodnoceni. V praci je sice zarazena samostatna kapitola 3. Vyvoj de lege lata, ovSem jeji
obsah je velice Uzky a reflektuje v podstaté pouze aktualni navrh zmén thrad. Systematicky se
v podstaté nejednd o samostatnou kapitolu. Problematika méla byt zatfazena v ramci vykladu
uhrad (2.1.10). S ohledem na zvolené téma bych oc¢ekaval zaméteni na zakladni instituty horniho
prava, nastin jejich historického vyvoje a zhodnoceni z pohledu potreb soucasné spolecnosti.
Zakladni rdmec platné pravni tpravy byl poloZen na konci 80. let minulého stoleti za zcela jinych
spolecenskych podminek a je zjevné, Ze nemuize dneSnim pozadavkliim vyhovovat.

Vyhrady mam rovnéz k formalni strance prace. Text by si predné zasluhoval jazykovou redakci,
a autorka by méla rovnéZ spravné citovat pravni predpisy (nikoliv po vzoru sekundarnich
prament).

Doporuceni k obhajobé a navrh Klasifikace: Diplomovou praci Adély Brtkové hodnotim jako
zpusobilou pro dstni obhajobu s navrhem hodnoceni velmi dobie. V ramci tstni obhajoby by se
meéla vyjadtit k nasledujicim otazkam:
1. Vem spocivaji zakladni omezeni plynouci z vyluéného statniho vlastnictvi nerostného
bohatstvi?
2. Vcem se lisi rozsah nahrady za ztratu podzemni vody podle vodniho zakona a podle
horniho zdkona?

V Praze dne 11. zari 2015 JUDr. Michal Sobotka, Ph.D.
oponent d.p.



