Evangelicka teologicka fakulta

Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Legalizace prostituce v CR?

Jméno studenta: Stépan Frydrych

Vedouci: ThLic. Ing. René Milfait, Th.D.

Oponent: PhDr. Zuzana Svobodova, Ph.D.

Oficialni zadani: {Hlavnim ramcem pojednéni bude teologicka etika a lidska prava. Dle prani
zadano pro Stépana Frydrycha.}

Studium: JABOK B ETF [roc 2]

Predklddana bakalarskd prace splhuje zadkladni formdlni pozadavky na dany typ védeckého do-
kumentu - rozsah prace je 72 ¢islovanych stran do Zavéru vcetné.

Vybrané téma je vzhledem ke studovanému oboru vhodné a aktualni. Dle bibliografie pracoval
autor s relevantni literaturou.

Autor jasné v ivodu na s. 8 uvadi cil préace, totiz zamérit se na popis riznych postoju spole¢nosti
k problematice prostituce, priCemz autor si dava za ikol pojednat o prostituci postupné na irov-
ni historické, pravni, socidlni, lidskopravni a teologickoetické.

Podle zpracovaného textu na s. 11-16 pojednava o historii prostituce (zde prameni mé otéazka do
diskuze), na s. 29-49 je pojednano hledisko pravni a predposledni kapitola od s. 50 je vénovana
teologickoetickym aspektim prostituce, otdzkam lidské dustojnosti a lidskych prav z pohledu
teologické etiky.

Posledni kapitola od s. 67 prinasi otédzky tykajici se legislativni ipravy prostituce v CR a nasledné
simulované odpovédi podle dvou ruznych typu osob v prostituci (zjednodu$ené prvni se vnima
jako obét, druhy typ se vnima jako pracovnik v “zaméstnani”).

Vzhledem k pomeérné rozsahlému textu je jednostrankovy Zaveér spise velmi stru¢nym opakova-
nim zakladnich, jiz drive v textu uvedenych informaci. Jisté zde autor mohl vice rozvinout dalsi
otazky, které se k tématu vazi a mohly by byt namétem dalSich praci, autor zde mohl a snad
meél shrnout i vztah tématu k profesi socidlniho pracovnika. Mohl ve svém zavérecném postoji
diferencovat prostituci détskou a dospélych osob.

Navrhované hodnoceni: D

Zdavodnéni, zavér:

Prace pusobi jako dobry zékladni Givod do problematiky tykajici se legalizace prostituce. Neni
mi vsak jasné, proc¢ autor vlozil pojednani o historii prostituce od starovéku, kdyz na s. 11 uvadi,
ze bude popis historie vyvoje prostituce na naSem izemi ziZen na obdobi od roku 1918. Rozhodl
se autor oproti ptivodnimu zadméru jinak, pripadné proc¢?

Otazky, podnéty k diskusi pri obhajobé:
Na s. 14 uvadite: "Novovék datujeme do konce 15. stoleti...”, pricCemz nize na této strané uvadite:
"V pocatcich novovéku, hlavné v 17. a 18. stoleti...”. Prosim vysvétlete tento rozpor.

Doporucuji/nedoporucuji k obhajobeé: doporucuji
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