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Jak uz sdm néazev préace vypovida, rozhodla se ausooknavat dva autory, kiese zabyvaji
nacionalismem. Co se struktury pracéetypokousi se autorka nejprve definovat pojem
nacionalismus a to nejen v pracich obou sledovaautbki. Dale seznamuj&ende

s Zivotnimi cestami autdra v jejich zrcadle porovnava i jejich zakladni kgdiska.

V dalSicasti prace srovnava pojmy narod, nacionalismug@dnastat, srovnava i zakladni
stanoviska, ktera vidi ve vzniku, vyvoji a razsii nacionalismu, aZ se v posledni kapitole

zamysli nad moZznym budoucim vyvojem.

Svou préci postavilaipdevsim na rozborwdAndersona a Gellnera, kr@antoho v3ak pro
svou praci vyuzila porne Siroké zdroje dalSi dogikové literatury, s kterou také ve sve
analyze pracuje.

Z hlediska formalniho zpracovani neni autorce denqut. Redkladana prace je velmi
peslivé a zodpo¥dne zpracovand, autorkagaklada relativé obsahly seznam literatury
véetre cizojazygné.

K analyze obou d si autorka zvolila metodu hermeneutické analyak,uvadi na stranl, a
klade sictyii zakladni okruhy otazek, které formuluje na zaklptbstudované literatury na
strare 6.

Hned v této souvislosti si neodpustim jednu kritickboznadmku na téma otazek. V dalSim
textu se k nim autorka totiZ vraci jen okrajavne vzdy je zcelargimé, jak se s nimi

v jednotlivych kapitolach vyrovnava.

Jednotlivym kapitolam by tak dle mého soudu ponsit§li Gvod a ddi formulované zary,
které by odkazovaly na analyzované otéazky.

DluZno vSak podotknout, Ze touto vytkou tykajicssmikturovani textu v podstatasadni
pripominky kori. Prace je opravdu velmi §les¢ zpracovana, autorka prokazuje vhled do
problému, zajem, analytické schopnosti a navitnupy zajem o danou problematiku.
Samozejmé bychom mohli z obsahového hlediska vést polemitéma identita jednotlivce
versus politick4 identita nebo pohledy na multiktdlismus versus nacionalismus. Takova
polemika by vSakigsahla rozsah bakaské prace a fize tedy slouZzit jako motivace

k dalSimu badéani v budoucnosti.

Co se témat k obhajslyce, dovolila bych si polozit otazku, grei autorka vybrala

k analyze dila dvou autirjejichZ osobni Zivotni vychodiska jsou tak vyzmgrspojena

s odliSnymi kulturnimi prosédimi, ve kterych se oba pohybovali, eventéighala uvazovala i
0 srovnani jinych autéra pr@& se nakonec rozhodla pgapro Gellnera a Andersona.

Na zaklad vySe uvedenych arguméntavrhuji 45 bod.
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