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Bakalarska prace Josefa Kabele v oboru ,,Teologie kiestanskych tradic* si klade za cil
,probadat oblast mravni vychovy v dile J. A. Komenského* a zamyslet se nad aktualitou jeho
koncepce vychovy k mravnim hodnotam v kontextu dneSni praxe etické vychovy (s. 7).
Motivaci k tématu se autorovi staly jeho vlastni zkuSenosti z pedagogické praxe, které jej
ptivedly k otdzce, ,,zda Ceské Skolstvi skutecné osobnosti mladych lidi formuje, nebo zda
spiSe jen informuje™ (s. 6). Autor prace postrdda v soucasném Skolstvi siln¢jsi diraz na
formovani osobnosti a viibec promysleni této problematiky. Jeho prace chce proto upozornit
na pottebu pevného zakotveni v mravnich hodnotach, které se ve svych dusledcich ukazuje
jako ta nejlepsi prevence socialné-patologickych jevii ve Skolstvi i ve spolecnosti. Inspiraci
pro stanoveni cilii, metod a principti mravniho vzdélavani chce Cerpat z didaktickych spisi J.
A. Komenského.

Prace je rozdélena na pét kapitol. V prvni kapitole (s. 8-15) se autor vénuje historicko-
teologickym piedpokladim Komenského dila a mySleni. Zde nejprve strucn€ pojedndva o
vzniku Jednoty bratrské a jejich klicovych teologickych principech, poté v navaznosti na
Patocku a J. Hébla pfedstavuje tii, resp. Ctyfi stddia vyvoje Komenského mysleni a jeho
ideové zdroje. Ve druhé, nejobsahlejsi kapitole (s. 15-29) autor na zdkladé Komenského
usttednich didaktickych spistt (Didaktika velkd, Didaktika ceska) nacrtava jeho pohled na
vzdélavani, mravni vychovu a formovani charakteru jedince, které maji klicovou roli v usili o
»hapravu véci lidskych®, napravu celé spolecnosti. V této souvislosti autor bliZze rozebira
Komenského didaktické zasady pro moralni vychovu, mezi n€z patii piredevSim uceni se
zékladnim ctnostem (moudrosti, umirnénosti, stateCnosti a spravedlnosti), ale i uplatiiovani
kazné a trestd. Ve tieti kapitole (s. 30-34) se autor vénuje tématu hry jako vhodného nastroje
pro formovani charakteru a uvadi, jak4 specifika hry spatiuje Komensky v jednotlivych
vekovych stupnich a oblastech zivota (hra v pfedSkolnim véku, ve Skolnim prostiedi, Skolni
divadlo). Ctvrta kapitola (s. 35-38) se zaméfuje na zakladni principy mravni vychovy v ramci
Komenského Vseobecné porady o naprave véci lidskych, mezi néz patti vSeobecna jednota,
jednoduchost a dobrovolnost. V posledni, paté kapitole (s. 39-46) se autor vénuje mistu etické
vychovy v sou€asném vzdélavacim systému.

Prace je opatiena tivodem (s. 6-7), zavérem (S. 47-48) a seznamem pouzité literatury
(s. 49-51).

StéZejni myslenkou prace je poukaz na to, Ze v Komenského didaktické koncepci
nachazime ,,spojeni vSech tifi zakladnich oblasti vzdélavani, coz je védéni, moralka a
zboznost® (s. 47), a pravé v tomto propojeni lze spatfovat Komenského piinos pro formovani
charakteru. Zatimco prioritu soucasného skolstvi spatifuje autor prace v usili ,,vytvaret silng,
vzdélané, konkurence schopné jedince®, Komensky podle ngj pieklada alternativni koncept,
v némz jde takika o spasu Clovéka: ,,nestaci jen védét, je tieba také chtit dobré a Cinit dobré, i
kdyz se nikdo nediva® (s. 48).

Autor pfitom nikterak nezamlcuje, Ze vychodiska 1 cile Komenského didaktiky jsou
teologické povahy: ,, Teologickym zdkladem Komenského didaktiky je tedy pfedevsim to, aby
Clovek skrze vzdelani vidél Boha a naSel smysl vlastni existence®. ,,Poslednim cilem naseho



lidského zivota neni podle Komenského nic v tomto zivoté€, ale az v Zivoté vé¢ném.* (s. 17)
Déle autor ukazuje, ze Komensky pojima i samotny vzdélavaci proces jako ,.tfi stupné
ptipravy k vécnosti, které pro ¢lovéka zahrnuji ukoly: ,,sebe znat, ovladat a k Bohu obracet*
(s. 18n).

Vzapéti se vSak autor dostava na pole Komenského antropologie, ktera je s jeho
teologii uzce provazana. Vsima si, ze V Komenského koncepci hraje dilezitou roli myslenka
pfirozenosti, resp. harmonie clovéka, soulad ctnosti a mravni fad jakozto Bozi obrazy
V ¢lovéku. Tato harmonie - navzdory svému narusSeni - zustava v clovéku pevné ukotvena a
pro cloveka je tedy také ,,pfirozené se k ni navracet” (s. 20). Dalo by se tedy fici, Ze naprava
svéta je tak u Komenského v podstaté navratem Cloveéka k sobé samému. Nebo jinymi slovy:
Hledani mravnich hodnot a touha po védéni predstavuje jiné oznaCeni pro to, o ¢em
teologicky jazyk hovofi jako o hledani Boha. Dosazeni pravé lidskosti je dosazenim Boha ve
svété (prirode€) a v ¢loveéku. Tyto myslenky ostatné koresponduji s Komenského specifickym
pohledem na zdroje poznani Boha, mezi néz nepatii jen Pismo, ale také svét a samotni lidé
(srov. s. 28). Proto mezi hlavni didaktické dirazy Komenského patii diraz na peclivé
pozorovani ptirody, z né¢hoz lze vyvodit vS§echny potiebné principy (s. 22).

Zajimavy je pokus o srovnani mezi soutasnym oficialnim stanoviskem MSMT CR k
cilim etické vychovy a pfedstavami Komenského. Autor si viim4, Ze v dokumentech MSMT
absentuje Komenského dliraz na zboznost a hodnoty s ni spojené, avsak nékteré dlirazy spolu
naopak rezonuji (napft. diiraz na ¢tyfi kardinélni ctnosti, byt” jinak pojmenované: napft. sluzbu
druhym, umirnénost, spravedlnost). Zdafilé a inspirativni je také autorovo zamysSleni nad
nastroji soucasné etické vychovy na zékladé projektu vychovy charakteru T. Lickonyho. - Co
Ize v této souvislosti postradat, je vSak né&jaky konkrétni ptiklad koncepce etické vychovy,
uzivany v pedagogické praxi na ¢eskych Skoldch, resp. vnucuje se otdzka, jak vlastné vypada
eticka vychova v ceskych skolach a nakolik pracuje s formovanim charakteru zaka, coz by byl
ukol pro sociologicky priizkum. Autor se otazky praktické podoby predmétu ,,etickd vychova“
dotykd jen velmi stru¢né¢ na zékladé shrnuti P. Vacka, ktery hodnoti vychovu jako spise
dogmatickou, iracionalni, nedostate¢n¢ vedouci k vlastnimu kritickému hodnoceni situaci a
zvazovani dasledkt jednani (s. 41n).

Jak celkova struktura, tak postup vykladu a argumentace v jednotlivych kapitolach
jsou ptehledné, logické a dobie sledovatelné. Autor reflektuje metodiku své prace, pracuje
S primarni a sekundarni literaturou z vétsi Casti Ceské provenience, cituje podle standardd. V
zéaveru shrnuje vytézky své prace a poukazuje na aktudlni vyznam Komenského propojeni tii
zékladnich oblasti vzdélavani: védeéni, moralky a zboznosti (s. 47.) Také po jazykové a
stylistické strance je prace na dobré urovni. Zaznamenala jsem pouze n¢kolik drobnych
pochybeni v oblasti syntaxe (vynechané ¢arky napft. na s. 25, druhy fadek shora a pozn. 39; s.
48 treti radek shora).

Souhrnné Ize fici, Ze prace spliiuje vSechny naroky kladené na bakalarskou praci.
Proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni pismenem A - vytecné.
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