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Anotace

Tato prace je zaméfena na nyndj§i situaci cirkevni piislusnosti v Ceské
republice. Nejdiive vymezuje pojem cirkve v biblickém kontextu, nésledné
vede k sociologicko-historickému zkoumani ¢eského cirkevniho piisluSnictvi a
sebepojeti cirkvi. Jejim cilem je vymezit pojem cirkve také pomoci sebepojeti,
mensinovosti a nynéj§tho stavu péti  vybranych ceskych  cirkvi:
Rimskokatolické cirkve, Pravoslavné cirkve, Ceskobratrské cirkve
evangelické, Cirkve ¢eskoslovenské husitské a Cirkve bratrské. Kazda z té€chto
cirkvi ma ponékud jiny charakter, na kterém lze dobfe pozorovat jednotlivé
vlastnosti 1 projevy cirkve, od nichz se odviji to, jestli pocet ¢lenti cirkve roste,
nebo klesa. U téchto cirkvi prace zkouma také jejich sebevymezeni jednak viici
ostatnim cirkvim, jednak vici jinym nabozenstvim a jednak vic¢i nevéficim.
Klade si otdzku: Kdo jesté patii do cirkve, a kdo uz ne? Préace také v neposledni
fad¢ zkouma otazku ,,Ceské ateistiCnosti®, ktera je s mensinovosti velmi tzce

spojena, a hleda pro ni sociologicka, historicka a eklesiologicka odiivodnéni.
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Summary
A Minorityness of the Church and its Self-perception.

This thesis is focused on actual situation of a church membership in Czech
Republic. Firstly, it determines the term church in the biblical context and then
it does a sociological-historical research of the Czech church membership and
the self-perception of the churches. The aim of this thesis is also to determine
the term church by self-perception, minorityness and actual situation of five
selected Czech churches: the Roman Catholic Church, the Orthodox Church,
the Protestant Church of Czech Brethren, the Czechoslovak Hussite Church
and the Church of Brethren. Each of these churches has a different character,
on which it is possible to well observe the individual characteristics and
manifestations of the particular church. This is the basis for rising or
decreasing of the number of church members. The thesis researches as well the
self-determination of these churches against other churches, other religions and
against nonbelievers. It asks a question: Who belongs to church, and who does
not any more? Last but not least, we analyse a question of the “Czech atheism”
which is interwoven with the minorityness and we look for the sociological,

historical and ecclesiological reasons for it.
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’
Uvod

Téma této prace je mimo jiné podniceno studentskym projektem
Spole&enstvi evangelickych cirkvi v Evropé (CPCE"), ktery se zabyval teologii
diaspory a na némz se podileli také studenti Evangelické teologické fakulty
UK. Cilem tohoto projektu a nasledné konference v Rim&” bylo hledat piipady
a kontext pro uzivani pojmu diaspora a mensina v jednotlivych, zejména
protestantskych (ne vSak bezvyhradn¢) cirkvich v Evropé a upiesnit tak dnesni
vyznam téchto slov.

Ackoli v obdobi pozdniho stfedovéku a raného novovéku byla cirkev
pomérné husté rozprostiena po celé Evropé, v poslednich dvou staletich se tato
spole€nost se stdva v ¢im dal vice zemich méné a méné vyraznou mensinou, a i
ta mala cast obyvatelstva, kterd se hlasi ke kifestanstvi, ma ¢im dal méné
faktickych znalosti o Bibli a vyznani cirkve, ke které se hlasi.’ I kdyz se tato
situace tyka zejména Evropy, je tato zména velmi znatelna.

V Ceské republice je situace ve statistickych &islech jesté horsi. Vyjma
Reckokatolické a Apostolské cirkve a Cirkve bratrské, jejichz podet ¢lenti se
v nyn&j$i dobé pohybuje pfiblizn¢ mezi péti a deseti tisici, zazivaji témet
viechny cirkve za poslednich 20 let (z t&ch, které pred 20 lety existovaly®)

velmi silny pokles poc¢tu ¢lenit a pouze nékolik z nich si jej sotva udrzuje

' Community of Protestant Churches in Europe. Diive Leuenbergské spolegenstvi cirkvi.
221.-24.9.2015. Studienprozess ,, Theologie der Diaspora".

3 Srov. napf. na piikladé britskych ostrovii: Brown, The Death. Nutno podotknout, Ze

vvvvvv

populaci nutné vyss§i, presto je dnes o to vyraznéjsi, o¢ je v Evropé mensi procento
kfest'and.

* Avsak i ty, které neexistovaly (vyjma Kfestanskych spoledenstvi), pocituji v nyn&jsi dob&
vyrazny pokles ¢lent.



(dohromady pé&t cirkvi z necelych tficeti’ registrovanych v Ceské republice za
posledni dvé& s&itani lidu netrpi poklesem &lent).® V nasi zemi se za&ina realnd
mluvit o tom, o¢ dlouhd desetileti usilovali idealisti¢ti propagatofi za
komunismu — totiz 0 mozném zaniku cirkve. Lidé pracujici v cirkvi se mnohdy
,Citi jako spravci zanikajiciho podniku®,” alkoli ostrd protindbozenska
propaganda skoncila jiz témé&f pred tficeti lety. Situace se mize zddt mnohym
kiestaniim beznadéjnd; nastésti ne vSe je tak Cerné. Koneckoncli samotna
cirkev zacala existovat skrze asi tucet aktivnich osob, které se shromazdily
kolem osoby Jezise Krista.

Je tieba se vSak ptat nikoli pouze po scitani lidu, nybrz také po ,,aktivnosti*
téch, ktefi se k cirkvim hlasi. Je totiZ mnohdy velky rozdil mezi po€tem téch,
kteti se zapisi jako ¢lenové cirkve, a téch, kteti naptiklad pravideln€ navstévuji
bohosluzby (a vnitrocirkevni kartotéky mohou také udavat naprosto jina ¢isla).

At tak ¢i onak, zaznamenavame v Ceskych cirkvich v poslednich
desetiletich vyrazné zmény, které volaji po neméné vyrazné reakci ze strany
jejich ¢lenti. Dle Kristovych slov ,,aby vSichni byli jedno ... aby tak svét uvéril,
7e jsi m& poslal® je tedy dnes vice nez aktualni vyzva po v pravdé
christocentricky ekumenickém hledani jednoty cirkve a jednotnosti jeji zvésti.

S timto projektem a problémem se vSak ostfe dotykame pojmu cirkve jako
takové, nebot’ kde neni jasné definovano, co cirkev jest, tam jen téZce mizeme
hledat definici jeji jednoty. I kdyz je v mnohych cirkvich pojem cirkve uzivan

at’ uz jako samostatna cirkevni organizace ¢i cirkev univerzalni, v mnohych

> Cirkvemi je zde minéno takové spoledenstvi, které vyznava Jezise Krista jako svého Pana
a Spasitele a véii v trojicni uceni.
6 Z t&ch, které nemaji klesajici tendenci, viak neni zadna cirkev, ktera by v roce 2001 méla

vice nez deset tisic ¢lentl, a dnes z nich jediné Cirkev bratrskd pouze o par set presahuje
deset tisic. Viz s¢itani lidu, domt a bytd (dale jen SLDB): Attps://vdb.czso.cz/vdbvol/.

" Zulehner, Cirkev, s .81.
$717.21.
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jinych tento pojem jasn€¢ vymezen neni. Velice té¢Zce se pak mluvi o vzajemné
jednoté mezi cirkvemi, jestli nékteré cirkve nemaji ani v sobé samych zietelny
jednotici prvek jasného sebepojeti (kterym mize napi. v cirkvi fimskokatolické
byt apostolsky urad).

Cilem této prace je tedy v prvé fadé vymezit pojem cirkve a charakterizovat
ho v Sir§im kontextu. O to se pokusi nejdiive stru¢né za pomoci biblického
pojmu éxxinoia a kontextu jeho uzivéni, stejné jako viibec pojmu cirkev. Déle
chce sledovat (zejména sociologicky) vyvoj cirkvi a vibec kiestanstva’
v poslednich letech v Ceské republice s odkazovanim se k diilezitym motiviim
ze zejména poreformacniho procesu utvareni ,,narodniho vyznani“. Tento cil
ovSem neni mozny bez vysvétleni a popsani zdkladnich tezi o cirkvi z téch
reformacnich vyznéni, kterd nejvice formovala moderni Ceské kiestanstvo a
jeho viru. V ramci tohoto cile si dava za tkol hledat také vyznam a formu
mensinovosti ceského kiestanstva a z ¢eho vychazi — tedy proc€ je ¢esky narod
povaZzovan za nejateisti¢téjsi stat svéta (€1 pfinejmensim Evropy) a jestli je
tento nazor opravnény.

Dale se chceme zabyvat sebepojetim péti vybranych ¢eskych cirkvi, jez jsou
kazda né¢im vyznamnéji charakteristicka. Budeme zkoumat, co jsou tyto
cirkve zaC, za co se povazuji, jaké jsou jejich cile a specifické znaky a
podobné. Zaméiime se predevsim jejich na vymezeni se vici ,,t€ém druhym®,
tedy vaci ostatnim cirkvim, ostatnim naboZenstvim a nevéficim. Pti hledani
této identity cirkvi budeme uzivat predevsim cirkevni dokumenty a véroucné
spisy. Nechceme vSak opomenout také hlediska nékterych zastupcii cirkvi,
budou-li hrat vyznamn&;jsi roli (jako je tomu zejména v ptipadé Ceskobratrské
cirkve evangelické). Dale u téchto konkrétnich cirkvi budeme pohlizet na jejich
mensinovost, klesajici ¢i rostouci tendenci poctu ¢lenti a budeme pro to hledat

sociologicka a jind odivodnéni.

? Se stejnym vymezenim jako v pozn. 5.
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1. Cirkev jako menSina

Pojem cirkve se uz od nejranéjSich dob vyskytoval v mnoha Casto velmi
odliSnych vyznamech (ackoli vzdy vztahujici se néjakym zplisobem ke
kiestanstvu — tedy spoledenstvi véficich v Jezise Krista)', a proto hned
z pocatku upozornuji, ze jakékoli presnéjsi vymezeni tohoto pojmu témét
vyhradné zavisi na kontextu, dobé¢, lokalité, vyznani a mnoha dalSich faktorech,
kter¢ se tato prace pokusi systematicky roztridit.

Také je dilezité fici, Ze neni v moZnostech této prace podat ani
vycerpavajici vyklad k této problematice, ani obsdhlou vypovéd popisujici
pojem cirkve (ptip. cirkve jako mensiny) v celé jeji historii. Proto se zaméiuje
zejména na lokaln¢ a cCasové ohrani¢ené projevy cirkve, totiz na cirkve
vyskytujici se v Ceské republice v poslednich desetiletich. Budeme se tedy
zamétovat na sebepojeti dneSni cirkve v rozmanitosti jejich organizacnich a
hierarchickych struktur, spiritualit a vyzndni, kterd ovSem u historickych
cirkvi'' mnohdy nelze oddélit od stfedovékych & ran& novovekych spis.
Ackoli doba stfedoveku ani raného novoveéku nemad v této praci byt rozebirana,
nelze se vyhnout nékterym nejvyznamnéj$im diliim a vyznanim z této doby.
Budou to vSak pouze ta, ktera a¢ byla napsana dtive, zlistavaji ve stalé platnosti

v dnesnich cirkvich.

1% Je nutno oviem poznamenat, e i samotné pojmy kiestan a véFici je obtizné exaktné
definovat.

" Oznaéme tak cirkve pravoslavné, katolické, anglikanské, luteranské a reformované
vzniklé v 16. a 17. stoleti. Oproti nim postavme cirkve evangelikdlni, letni¢ni ¢i
charismatické vznikajici zejména v pozdnim novovéku. Tyto ,,nové™ cirkve pomérné dobte
vymezil David W. Bebbington v dile Evangelicalism in Modern Britain (pav. vyd. 1989).
Rika, 7e evangelikalismus je charakterizovan ¢tyfmi diirazy: na Bibli jako nejvyssi autoritu
(biblicismus); na vyznam Kristovy obé&ti na kiizi (crucicentrismus); na osobni obraceni
kazdého véficiho a jeho osobni vztah s Bohem (konversionismus); na skutky vychazejici
z viry a evangelia (aktivismus). Srov. Bebbington, Evangelicalism, s. 12 (a dale s. 5-17).

12



1.1. ’Exkxincia jako vyvoleny lid BoZi aneb stru¢ny
uvod do biblické etymologie pojmu

Tento oddil nema v imyslu se zabyvat do plné Site krestanstvem, svatym
lidem Bozim, nevéstkou Kristovou a podobné, ale pouze slovem éxxinaio
v jeho lexikélnim a biblickém uZivani a jeho kontextu, a i to ¢ini se snahou
zachovani co nejveétsi strucnosti a zdroven jisté vypoveédni hodnoty.

Slovo éxrAnaia vychazi z feckého éxrxinrog (svolany, povolany, vyvoleny), a
to zase zék-kaléw (vy-volat, s-volat, po-volat).* V feckych kruzich
oznacovalo shromazdéni politické obce zastupujici jeji celek (tedy néco jako
sném politické obce),"” ale také jakékoli shromazdéni lidi — éx-raléw
znamenalo obvykle ne¢ekané, neplanované vy-volani ¢i s-volani lidi z jejich
domovi na n&jaké vetejné misto.'*

V Bibli je toto slovo uzivano uz v Septuaginté ve vyznamu shromazdeni
(Izraele; pficemz v prvnich tyfech knihach pouze ve formé slovesa svolavat;

jako podstatné jméno poprvé az v Deuteronomiu), coz odpovida hebrejskému

kofenu 7772. Obé tato slova se v celém Starém zakoné vztahuji vyhradné k lidu

re¢

Bozimu (v rtznych tvarech jako ,lid Bozi“, ,lid Izraele“ apod.), a to i
v pripadech, kde to neni explicitné€ feceno. Je to tedy pouze jiné oznaceni pro
lid Bozi, Izrael. Soucek dobie poznamenava, ze at’ uz jde o slovo uzivané
v feckych kruzich ¢i o hebrejsky pieklad oznacujici shromazdéni, oznacuje

y , vy , o 15
obvykle slovo éxxinaio pouze uzsi okruh zastupct za celek.

12 Srov. Thayer, A Greek-English, s. 195.
13 Srov. Soucek, Slovo, s. 30 a Prach, Recko, s. 168.

1 Srov. Thayer, A Greek-English, s. 196. Je tieba také fici, Ze Ceské slovo cirkev (stejné
jako napt. ném. Kirche a angl. Church — a podobn¢ v mnoha germanskych a slovanskych
jazycich) vychazi z feckého Kvpiaxn ékkinoia — Panovo shromazdéni. Srov. také Filipi,
Cirkev, s. 9n.

15 Srov. tamté?.
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Z vyznamu lidu Boziho vSak prameni také vyznam novozakonni.
V evangeliich se toto slovo vyskytuje pouze na dvou mistech, pfi¢emz ob¢ jsou
u Matouse (Mt 16,18 a 18,17). Jak se mluvi ve Starém zdkoné o Bozim
shromazdeni, tedy lidu nalezejicimu Hospodinu, tak je v evangeliu Matouse
oznacena cirkev, jako shromdzdéni ndlezejici Kristu.'® Ve druhém vyskytu u
Matouse je dana do protikladu (velmi typického Starému zakonu) cirkev oproti
pohaniim (a celnikiim)."” Zde je cirkev o néco vice vymezena: kdo je v cirkvi,

neni pohan (ani celnik); kdo je pohan (¢i celnik), neni v cirkvi vitan.

Muze se zdat, ze zde Cini problému onen celnik — vzdyt Jezi§ si i samotné ucedniky
povolal z celnikd."® Je viak patrno, Ze celnik je pouze v protikladu k cili cirkevniho
shromazdéni — to znamena, e je jako h¥isnici," jejichz chovdni se maji kristovci vyhybat,
nikoli vSak jim samotnym. Jezi§ pfiSel pro celnika Leviho (¢i Matouse) a usedl s celnikem
Zacheem ke stolu — ne proto, Ze by byli v Kristové cirkvi, ale pravé proto, aby do ni

,,vstoupili“ a obratili se.

Vezmeme-li v uvahu, ze prvotni (novozdkonni) cirkev méla na vybér i

z n¢kolika jinych moznosti oznacujici pouze ,,ndbozenské spolecenstvi® ¢i

20

»kulticky spolek“™, je slovo éxxAnoio tim nejvSestrannéjSim — neni to pouze

jedna z naboZenskych obci, je to (alespont dle Soucka) oznaceni pro lidstvo

1 Mt 16,18: ,,...a na té skale zbuduji svou cirkev...“

7 Mt 18,17: ,Jestlize ani potom neuposlechne, oznam to cirkvi; jestlize vSak neuposlechne
ani cirkev, at’ je ti jako pohan nebo celnik.*

18 Matous — Mt 10,3; Levi — Lk 5,27, jde v8ak o téhoz ucednika, viz Alexander, Priivodce,
s. 558 a 560. Zatimco vSak Alexander tvrdi, ze Matou$ mohlo byt Leviho piivodni jméno,
MacArthur fika, Ze to je naopak (viz MacArthur, Novy, s. 77).

1 Srov. Mt 9,10n aj.

2 Biacoc, ovvaywy. Zovaywyi je viak spie vyznamové i uziti blize hebrejskému slovu
/77Y. Soucek uvadi jest€ Zpavog, ale toto slovo ma o néco posunut&jsi vyznam (spise
spolecna hostina, dar, ¢i podpora). Srov. Prach, Recko, s. 223.
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samo.”! Tento vyklad zachazi vSak snad aZ piili§ daleko a je spide teologickym
nazorem, nez systematickym vymezenim, nebot vtomto vyznamu slovo

) ’ I 1 s LTSS TS B r v r22
éxxlnoio nema lexikalni ani biblické opodstatnéni.

Cirkev je tedy novy lid Bozi, ,,novy Izrael*;”

vychazi nutné ze Starého
zakona, ze staré smlouvy — Jezi§ sam byl Izraelita a nejednou se jasné
vymezuje vi&i neizraelitim.* Tak cirkev se nejen odrazi od starozakonnich
zaslibeni (nejen o ptichodu Mesiase), ale pfimo na né navazuje a povaZuje se
za jejich naplnéni. Cirkev na jedné strané plné souhlasi s ,,Bibli“ Izraele, na
stran& druhé se od ngj distancuje a vigi nému vymezuje.” Vymezuje se oviem
v tom smyslu, ze kiestané nejsou nutn¢ pohané, neizraelité, ale Ze se pojimaji
jako spolecenstvi postavené na zdkladé nikoli biologického synovstvi

(potomstva ,krvi“) Abrahama, Izdka a Jakoba, ale na zékladé¢ synovstvi z

26
viry.

Co se tyce casu, velmi pc¢kné cirkev vymezuje Souclek, kdyz mluvi o
rozdvojenosti o¢ekavani prichodu Mesiase. Riké, Zze Kristus svym pozemskym
pusobenim rozdélil ptivodné Cist¢ budoucnostni ofekavani prichodu Mesiase
na nejprve budoucnostné—piitomnostni a potom na budoucnostné—minulostni
ocekavani. Mesia§ uz zde byl, Mesid$ znovu pfijde. ,,V tomto zvlaStnim
mezidobi, obrazné feceno, v silovém poli, vytvofeném mezi t€émito dvéma

I3 . . , 2
poly, existuje cirkev.«*’

21 Srov. Soucek, Slovo, s. 31.

2.0 jeho pravdivosti ¢i nepravdivosti se viak nemame v umyslu vyjadfovat. Pouze se
chceme zaméfit na o néco exaktnéjsi uchopeni.

3 Srov. také Kittel, Teologicky, s. 23.

# Napt. Mt 10,5; 15, 22-26.

25 Srov. také Soucek, Slovo, s. 24nn.

%0 Srov. R 4,11-17.

27 Soucek, Slovo, s. 28. Srov. také Schiitte, Ekumenicky 11.,7.2.1.
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Nutno ovSem podotknout, ze takto je cirkev minéna pouze v uz$im smyslu,
ve vyznamu pouze nového lidu Boziho, ktery upozaduje onen ,,stary* lid Bozi,
ktery vSak prichodem Kristovym rozhodné¢ nepfestavd byt lidem
Hospodinovym (vzdyt také Abraham se stal nejen podle apostola Pavla plné
Bozim ¢lovékem, kdyz uvéfil).”® Pro jednoduchost se viak spokojme s timto
vyznamem, ktery charakterizuje onu novost lidu Hospodinova.

Oproti pfedchozimu vySe zminénému vykladu je éxxAnoio uzivana také ve
velmi odlisném vyznamu — totiz ve vyznamu jednotlivé mistni cirkve a to
v celém Novém zdkoné vyjma evangelii (napt. Sk 8,1; 1541; R 16,4.16;
1Te 1,1; Zj 1,4 aj.).”’ Tato dvé& pojeti cirkve se pak prolinaji ve frazich typu
,cirkev v Jeruzaléme® & ,cirkev v Tvém domé“31, kde miiZze jit o vyznam
»cirtkve v Jeruzalémé“ jako jeden celek, tak o tu Ccast cirkve, kterda je
v Jeruzalém&.* Cirkev méa v Novém zakong tedy celkem tii vyznamy: cirkev
Jjako celek; cirkev mistni; cirkev jako bohosluzebné shromdzdéni.>

V kazdém ptipad¢ je vSak cirkvi minéno to, co Ize shrnout slovy: Cirkev je
vymezena novym lidem BozZim; to, co je za jeho hranicemi, jiz nelze oznacovat
slovem cirkev.

AC jsme cirkev nedefinovali do uplnosti, pomohla ndm vySe uvedena
analyza tento pojem alesponl jasné¢ vymezit pomoci negativniho vyroku.

Nejsme s to sice fict, co cirkev je, umime vSak fict (alespoit na teoretické

% A&koli otazku, kdo viechno do n&j patii, nechme zodpovédst jiné.
¥ A ve zjeveni ma dokonce pouze tento vyznam.

08k 11,22.

UFil 1,2,

32 Srov. také Thayer, A Greek-English, s. 196.

33 Srov. Schiitte, Ekumenicky II., 2.1.1. Srov. také napt. Katechismus katolické cirkve, 752.
Dobfte je také tento tieti vyznam cirkve znatelny v mnohych Evropskych jazycich, kde se
jednim stejnym slovem oznacuje jak cirkev, tak kostel (Church, Kirche, kerk, église, chiesa,
cerkev, crkva, kosciot, nepkoBs...). Dobfe se k pojmium cirkev a kostel vyjadiuje Filipi,
Cirkev, s. 10n.

16



roving), co neni. A nejen to, jsme také schopni fici, ze pojem cirkev lze

bezproblémové uZivat v celém ramei tohoto vymezeni.**

1.2. Pojem cirkve ve vyznanich, jez formovala ¢eské

cirkve

Vyznani, kterd nejvyznamnéji ovlivnila Ceské (protestantské) kiestanstvo
jsou celkem cCtyfti: augsburské vyznani (AV), vyznani Jednoty bratrské (BV),
druhé helvetské vyznani (HV) a eské vyznani (CV).* Tato vyznani se mozna
v ledacem li$i, pfesto zde chceme uvést pfinejmensim jejich zdkladni teze o

s 4T 36
pojeti cirkve.

1.2.1. Augsburské vyznani

Augsburska konfese je ve svém popisu toho, co to cirkev jest, velmi jasna a

struéna:

3 A¢ je mnohdy uzivana pouze v riznych &astech tohoto vymezeni. Srovnej oddil také
s Schiitte, Ekumenicky I1.,2.1.1.

35 Ceské vyznani mnohé témét doslovné piebira z vyznani augsburského. Na jeho tvorbé se
podileli jak Gedti utrakvistiéti stavové, tak bratii (z Jednoty bratrské). Srov. Ctyii vyzndni, s.
265-267. K témto Styfem vyznanim jesté mizeme zahrnout Cty¥i prazské artikuly, jejichz
prvni ¢lanek (o ¢istém hlasani Boziho slova) je plné€ ve shodé s témito ¢tyfmi vyznanimi
v pohledu na cirkev. Ostatni ¢lanky uZ se tolik (z hlediska téchto ¢tyf vyznani) pojeti cirkve
netykaji.

3% Vyjma AV jsou viechna tii vyznani citovana z dila Ctyii vyzndni, AV je pak citovano dle
Knihy svornosti.
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,---j& jedna svata cirkev, kterd potrva vécné. Cirkev pak je shromazdeni svatych, kde se
uci cisté evangelium a nalezité vysluhuji svatosti.’”” A k pravé jednoté cirkve dostaduje
soulad vuceni evangelia a ve vysluhovani svatosti, aniz by bylo tfeba, aby se vSude

dodrzovala stejnd ustanoveni, sluzby nebo obfady ustanovené lidmi.***

1.2.2. Bratrské vyznani

Bratrské vyznéni jde o néco déle ve svém vykladu a tik4, Ze hlavou cirkve je

,,sam Pan Jezi§ Kristus ... na némz a jimz ona se buduje’® skrze Ducha svatého

«40

a slovo Pané i svatosti Jeho*" a dale (velmi blizce pravoslavnému katechismu

se vymezuje vuci pojeti fimskokatolickému): ,,Pan Petrovi: Na té skdle (totiz
skéle vécnosti, kterouZ’s ty vyznal mne, BoZiho Syna), ja vzdélam cirkev svou
... tak a nejinak tomu Petr rozum¢l a samého Krista za ten Ghelny kdmen, na
némyz se viecko zaklada, vyhlagoval.«*!

A v druhé az ¢tvrté hlavé se cirkev popisuje a ¢asteCné vymezuje

,»A z toho véfime a vyzndvame, ze cirkev svata obecna jest vSecko kiestanstvo, kdekoli
po svété rozprostiené, hlasem evangelium svatého ze vSech narodu, pokoleni ... 1 vékd
skrze jeden kiest Trojice svaté v jednotu viry Kristovy shromazdéné ... O té cirkvi (dle
sveédectvi Pisem) smyslime a drzime, ze dokud zde v poli ptesirokého svéta stoji ...dotud
v sob€ 1 pSenici i plevy, syny dobré i zlosyny, oudy Zivé i mrtvé v sluhach i lidu

obsahuje.“*

37 Nalezité vysluhovat svatosti smi i ¢lovék h¥igny a zIy, nebot ,,svétosti a Slovo plisobi, i
kdyz je vysluhuji zli, ponévadz je zfidil a prikazal Kristus.” Augsburské vyznani, VIII.
Clanek.

¥ AV, VII. Zvyraznil autor.

39 vzdélava“. Viz CtyFi vyzndni.

Y BV, VIII, 1.

! Tamtéz. Viz 1P 2, 4-7. Srov. PK, 347.
2 BV, VIII, 2-3. Srov. CV, XI, 5.
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A podobné jako Augsburské vyznani tika:

Kdekoli se Kristus kaze, slovo evangelium zvéstuje, svatosti podle ustanoveni Kristova
prisluhuji, i 7ad a kazen moci klicii kralovstvi Boziho vede a lid verny to prijimaje skrze to
v jednotu viry, lasky a nadéje se poji a na Kristu buduje®, tu e jest cirkev svata a dom
Bozi, v némz jsou zivi chramové Ducha svatého a duchovni Jeruzalém nebesky a duchovni
télo Kristovo s zivymi ¢lanky a oudy svymi, kteréz jedna hlava, Kristus, poji a jeden Duch
nového rozeni zapaji a jedno pfisluhovani Slovem a svatostmi v jedno svaté obecenstvi a

v jeden svazek pokoje a poslusenstvi uvodi, jiz pak budte oni v vét§Sim neb mensim
ccdd

poctu.

Kde pak toto neni, tam ,,cirkev tak zprznila jest, az se ji snad Kristus ...
odfici musi“.*® Ostie rozlisuje kiestany mezi pravymi a nepravymi, respektive
zivymi a nezivymi: Kdo mé ducha a lasku ke vSem udiim Kristovym tak, Ze se
snazi jim byt prospé$ny a snazi se zachovavat jednotu a jednomyslnost, ten je
zivy ud a nese ovoce viry i lasky; kdo pak ducha viry a lasky nema ve
spoleGenstvi svatych, je jeding mrtvy ud.*

Jednota a svornost je pro bratii z Jednoty bratrské velmi dualezita, a proto
snad také nazyvaji jednotlivé cirkve ,jednotami. O téchto ,,jednotach™ pak
pravi, Ze nejsou cirkvi svatou, ale pouze jejimi &astmi.*’ Kdo pak nedodrzuje

tad, ktery povazuji bratii za zavazny, ma byt vylouen z cirkve.* Piesto se

B vzdélava“. Viz CtyFi vyznani.
“ BV, VIII, 4.

* Tamtéz, 5.

4 Srov. tamtéz, 6.

Y Viz tamtéz, 1; 7.

8 Srov. tamtéz, 8n.
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domnivaji, ze v cirkvi ptebyva Antikrist, ktery se v ni posadil jako v chramu

Bozim a povysuje se nade vie.*’

1.2.3. Druhé helvetské vyznani

Druhé helvetské vyznani je v mnohém podobné bratrskému, ale navic pak
tika, ze cirkev je shromazdéni véticich vyvolanych ¢i shromazdénych z celého
svéta. Jelikoz je pak jedna hlava, Kristus, musi byt i jedno t&lo, cirkev.”® Tim,
ze popisuji Krista jako jedinou hlavu se podobné jako vSechna ostatni vyznani
vymezuje vuci cirkvi fimskokatolické a fimskému stolci. ,,Cirkev ... méla
vzdycky velmi Cetné castecné cirkve, které vSak vSecky sméfuji k jednoté
cirkve obecné. A to, Ze jsou v cirkvi boje, jesté¢ neznamena, ze neni soucasti
Kristovy cirkve, nebot’ piece od pocatku kiestanstvi byli v cirkvi rozbroje a
neshody.”!

O rozliSeni mezi pravou a nepravou cirkvi pak tika, ,,ze prava jest ta, v niz
lze nalézti znameni ¢i znadmky pravé cirkve, pfedevSim zajist¢ fadné a
neporusené kazani slova Boziho...“*? pfi¢emz vysluhovani svatosti’® uz pojima
nikoli jako ptedpoklad pravé cirkve, ale jako jeji disledek mezi dal§Simi
dasledky (svornost, jednota viry, laska, jeden duch apod.). Kdo vSak neni v této
pravé cirkvi, nemiZze byt spasen (s uzitim Castého pfirovndni k Noemové

korabu, ktery jediny zachrafiuje pred potopou).”* Dilezitym prvkem

4 Srov. tamtéz, 11.
O HV, XVII, In; 6n.
! Tamtéz, 9.

2 Tamtéz, 10.

33 a neuZivaji jich jinak, neZ jak je ptijali od Pana“ (tamtéZ) nejspi§ reaguje na katolickou
praxi uzivat svatosti Vecefe Pan¢ i k jinym ucelim nez k okamzité konzumaci.

5% Srov. tamtéz, 11; CV, X1, 3 ; KKC 845; 1P 3,20n.
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(odliSujicim naptf. od nékterych cirkvi augsburského vyznani) je to, ze
nevylucuje z cirkve Kristovy nutné ty, kdo nepfichdzeji z patiicnych dtvoda
(duchovni slabost, slaba vira, vngjsi prekazky, chybnd rozhodnuti a omyly
apod.) ke svatostem, ale ma pro né¢ pochopeni, a na druhou stranu ne vsichni,
kdo jsou oficialné v cirkvi, jsou z cirkve — to jsou ti, ktetfi vnéjSimi skutky (jako
je poslouchéni slova Boziho, pfijimani svatosti, dokonce 1 vyzndvani Krista

. . ~oer <y roee SR ’ ’ 4 r 55
jako Péna) spliiuji, co maji, ale chybi jim vnitini osviceni a obraceni.

1.2.4. Ceské vyznani

Ceské vyznani specifikuje celkem pét znameni pravé cirkve:™

a) ,,Cisté kazani a uCeni slova Boziho a evangelium svatého*

b) ,Cisté zachovavani, posluhovani a pozivani svatosti Pané vedle ustanoveni
jeho*

c) ,nalezité a povinné poslusenstvi v zachovavani téch véci, kteréz evangelium
svaté a zakon Kristiv pfikazuje ... A protoz i tato také znameni cirkve Bozi
jsou, totiz: Milovani bratrské jedni druhych, jakozto udt Kristovych™

d) ,.kfiz a natisky veliké pro pravdu a kralovstvi Bozi*

e) ,pretrhovani zjevnych htichd a vSelikych proti Bohu nepravosti‘

To se v podstaté¢ shoduje s druhym helvetskym vyznanim i s bratrskym, ale
zasazuje je do jiného ramce. V jednom jsou jednotlivé prvky nutné k cirkvi,
v druhém jsou zas znamenim ¢i dikazem. A tak ackoli byly vySe popsany
znaky cirkve, neni mozno rozpoznat pro ¢loveka, kdo skutecné v cirkvi je a

kdo neni.”” Navzdory tomu oviem ikd v podstaté jednotn& s augsburskym

3 Srov. HV, XVII, 12-14; CV, X1, 3-5, 9.
% ¢v, X1, 6.

7 Srov. tamtéz, 7.
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vyznanim: ,,Kdez se koli tak slovo Krista Pana véficim kéze a velebnymi
svatostmi vedle nafizeni jeho posluhuje, (a) tu jisté astka jeho cirkve jest.**®

Pak fika, Zze svatosti a ucast na bohosluzebném shromazdéni, kde se kaze
slovo Bozi, méni ,,mrtvy ud“ v zivy, ale na druhou stranu ze i piesto jsou
takovi, kterym ani svétosti, ani kazani slova nepomtize.”

Tato Ctyfi vyznani tedy, ac jsou v n¢kolika vécech a v rozsahu rozdilna, maji
spole¢né to, Ze neuzndvaji papeze jako hlavu cirkve (v AV to jesté neni ovSem
explicitné feceno), a je pro né substancialné dilezité cisté hlasani BozZiho slova
(a ptip. vysluhovani svatosti). Jesté zavérem této Casti feknéme, ze dulezité je
poukazat na reformacni (minéno kalvinistické a z néj vzesl¢€) pojeti cirkve a
uceni o ni dle Heidelberského katechismu — ten se totiz o cirkvi vyznamné;ji
vyjadiuje (vyjma prohladseni Krista hlavou cirkve) pouze jedinou otdzkou a

i60

odpovédi™” a jednim struénym vymezenim toho, co to znamend byt v cirkvi:

»[Nemluviiata maji byt] kitem ... spojena s télem kiestanské cirkve a oddélena

o i .- N
od déti téch, kdoz jsou nevéfici.*

1.3. Déjinné-sociologické vychodisko

Na cirkev ve svych nejextrémnéjSich podobach ¢ihaji v zdsadé dve pasti

tykajici se posluSnosti autoritam:

¥ Tamtéz, 8.
9 Srov. tamtéz, 9.

80 Co Vv&HI o ,svaté cirkvi obecné? O ,svaté cirkvi obecné‘ v&fHim, ze Bozi Syn
shromazd’uje, chrani a zachovava své vyvolené spolecenstvi k véénému zivotu skrze Ducha
svatého a své slovo v jednoté pravé viry, a to ze vSech lidskych pokoleni od pocatku svéta
az do jeho konce. Dale véfim, Ze jsem soucasti tohoto spoleCenstvi a na véky také zstanu.*
Heidelbersky katechismus, 54.

%! Heidelbersky katechismus, 74.
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1. Cirkev absolutné institucionalizovana, kde vSe probiha podle zakont,
administrativy, hierarchie a poslusnosti, kde je kazdy nékomu podiizeny
a kde je jen nepatrny prostor pro osobni vili.

2. Cirkev naprosto zindividualizovana do €isté osobni viry a prozitkd, kde
je odmitana jakakoli hlubs$i strukturalizace at’ uz ve vnéj$i podobé

spolecenstvi, ¢i ve vnitini podob¢ teologie.

Prvni vede ke statni cirkvi vladnouci nade v§im vcetné politiky, moci a
majetku, druha k tomu, co se nejcastéji nazyva sektafstvi. Je dobré si v§imnout,
7e oba tyto extrémy vznikaji témé&f vzdy ze strachu z extrému opaéného:®
,»Rad¢&ji nebudu chodit do kostela pravidelné, nez abych vypadal jako povrchni
vétici a ,panbickar . Vzdyt s Bohem mohu byt i bez cirkve, ve které je tolik
nefesti a nebezpeci.“ A podobné je tomu naopak.

Dobfe je to vystizeno slovy Zdeinika NeSpora, kdyz piSe o vyhrocenosti

cirkevni situace vyhlaSenim dogmatu o papezské neomylnosti ex cathedra:

»Katolicky dogmatismus a klerikalismus, stejné jako protindrodni ultramontanismus
vyvolavaly radikalni, ostré proticirkevni reakce, které vzala za své vétSina druhdy zboznych
kfest'ani, piestoze ze socidlnich divodi mnohdy formalné zistavala v cirkvi. Naproti tomu
,liberalni protestantstvi ohrozovalo krestanstvi a cirkev zopa¢né strany. Radikalnim
odmitnutim dogmatu oteviralo cestu pochybnostem o veskerych ortodoxiich, coz nekdy,
i kdyz ne nutné, vedlo k agnosticismu nebo ateismu, nejcasteji vSak k ¢ist€ osobni teologii,

ktera uz neméla k jakékoli dfive existujici ortodoxii téméf zadny vztah.<®

Pro¢ ovSem popisuji tyto extrémy? Protoze jeden je ptiinou a druhy

nasledkem dne$niho stavu ,,véficich ateisti™ v Ceské republice do stejné miry,

62 Podobné jako to je v psychologii &lovéka bézné i v jinych sférach Zivota a mezilidskych
vztahu.

63 Nespor, Prilis, s. 42; McLeod, Sekularizace, s. 156.
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jako tomu bylo pted par set lety snad v celé Evropé naopak (totiz Ze druhy byl
pricinou a prvni nasledkem).

Cirkev prvnich desetileti se neda pfili§ dobfe pfirovnat ani k jednomu
z téchto extrémd, ale pfesto ma o néco blize k druhému — kdyz uz pro nic
jiného, pak alespoit proto, ze rozhodn¢ na pocCatku nebyla
,preinstitucionalizovana®, nebot’ teprve vznikala, a a¢ nejdiive vznikala na
pude Zidovstvi, které by se v ur¢itém sméru za instituci povazovat dalo, spise
se od n¢j vymezovala. Navic samotny charakter vzniku cirkve (den letnic a
seslani Ducha svatého)® navadi do velké miry k extrému &islo dva, nebot’ se
dotyka osobné¢ kazdého zucastnéného. Jelikoz vSak chybéla ,,zastit'ujici*
instituce a konkrétnéjSi vymezeni predmétu viry, nutné¢ zacalo dochézet
k riznym odchylkdm od vétSinového proudu a zacaly se §ifit mnohé sekty. To
dalo zapfiCinit prvnim ekumenickym koncilim, které k institucionalizaci
prisp€ly podobné jako episkopalni ufad. Po mnoho nésledujicich staleti se
cirkev ¢im dal vice institucionalizovala, a byt’ se rozmahala do celého svéta,
zérovei se od n&j stale ostieji vymezovala.” Jiz neslo tolik o vnitini postoj,
jako o vnéjsi Ciny, vétsim ¢lenem cirkve byl pokrteny a cinici skutky nez verici.
Takova cirkev mohla riist velmi rychle, kdyz nabyla moc. Byla mocnéjsi nez
vojensky vybavené velmoci, nebot’ neutocila jen fyzickou silou, ale mluvila o
spase, kterou Ize dosahnout (alespont zuréit¢tho pohledu) mnohem

jednodussimi skutky (napf. desatky), nez je vnitini obraceni a osobni

rozhodnuti k odevzdani se Bozi vili. A kdo by si takovou spasu nekoupil,

64 Sk 2,1-4.

5 Pfiemz v ramci misie raného stiedovéku mezi Slovany se do velké miry kiestanstvi
(kvili jednodus$imu Sifeni) pfizpisobovalo pohanskému pojeti svéta. Napf. pfi
vypravénich o EliaSovi mu kiest'ansti misionafi pripisovali schopnosti slovanského boha
Peruna — umél vladnout hromiim a bleskdm, sesilat dést’, svadét boj s drakem a podobné.
Srov. Pitro, Bohové, s. 37n.

24



obzvlasté kdyz k tomu byl pfinejmensim ke konci stfedovéku ,,mile” donucen.
Institucionalizace a dominantnost cirkve dosahuje svého vrcholu.

Acgkoli zvn&jsku se muze zdat Velké schizma® v&tsi udalosti neZ
reformace, nebot’ doslo doslova k rozptleni celé cirkve (v nejSir§im vyznamu),
vétsina bude souhlasit s tim, ze reformace mé dalekosahlejsi nasledky na celou
spolecnost. Proto také se povazuje za zlom vekua (tj. prechod od starovéku
k novovéku). Cirkevni instituce byla jednak pfili§ tvrdd a jednak se zacala
prilis vzdalovat svému prvotnimu poslani zvéstovani evangelia jako spdsy
z viry. Tento zlomovy bod neznamené pouze néjaky tézky okamzik rozdéleni
cirkve na denominace (a subdenominace), ktery by se snad zas pratelskym
rozhovorem mohl vratit do piivodniho pofaddku. Naopak, byl pouze zacitkem
procesu mnohem vazngjsiho, ktery vede az k vystiznému pojmu osvicenstvi.
Osviceni se totiz prakticky ve vSech cirkvich (a také mimo cirkev — napft. ve
vychodnich nabozenstvich) vztahuje k soukromému prozitku ¢i jakémusi
procitnuti. Ma siln€ osobni charakter. S osvicenstvim do velké miry souvisi
také moderni evangelikalismus a vibec pietistickd hnuti (oba vSak maji své
koteny mnohem hloubéji v historii).

Na druhou stranu méa ve své extrémnéjSi podobé osvicenstvi i stinnéjsi
stranku, jiZ je mimotadny individualismus dnes$ni doby. ,,To, co tvrdila cirkev,
je nejen prezitek, ale také velka lez. Kazdy sam za sebe, ze svého rozumu,
muze nejlépe poznat, co je spravné.” Tak by se dal (v oné extrémni podob¢)
stru¢né shrnout pomaly nasledny vyvoj (evropské)® spolecnosti, ktery vede
postupné k ¢im dal vétSimu odcirkeviiovani. Nelze ovSem fici, Ze by to byl

kofen ateismu jako takového. Mnohem spiSe jsou tato slova aplikovatelna na

% Tedy rozd&leni cirkve na vychodni (pravoslavnou) a zapadni (¥imskokatolickou).

7 Nespor dobfe rozpoznava velky rozdil mezi evropskou a jinou (zejm. americkou)
religiozitou. Sociologové jako Roger Finke, Rodney Stark ¢i William S. Bainbridge tvrdi,
ze celkova religiozita (pfinejmensim v Americe) neklesa, ale roste. Viz NeSpor, Prilis, s.
19nn.
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takzvany ,,Cesky ateismus®, ktery je podobné ateisticky, jako je ta cast
obyvatelstva, kterad se hlasi ke kiestanstvi, véfici. Ve specifiku ¢eského naroda
se nejedna tolik o nendbozenskost, jako spis o radikalni antiklerikalismus.®® Jak

velmi vystizné piSe NeSpor ve svém uvodu v NabozZenstvi v mensine:

»Leckdy jde jen o demonstrativni odpor viici cirkvim. Mnozstvi lidi, kteri se nepovazuji
za Cleny cirkvi, ale v ,néco’ véri, at uz jde o transcendentni osoby ¢i sily, néjakou formu
posmrtného Zivota (¢i reinkarnaci), zdzraky, uc¢innost amuletii, horoskopy nebo predpovédi

budoucnosti, daleko prevysuje pocet ,standartnich‘ véricich i ateistii — v nekterych
«69

pripadech jde o dvé tfetiny Ceské spolecnosti, jindy zhruba o polovinu.

Tento antiklerikalismus je zptisoben mnoha faktory. Zajisté nemaly vliv ma
silné plisobeni idealisti minulého rezimu, neni to vSak pfiCina jedina. Jako
velkou dalsi pticinou se da povazovat valka mezi protestanty a katoliky, ktera
v ¢eskych zemich méla velmi dlouhodoby a bolestivy prubéh. Vice nez jinde se
na naSem uzemi vyrazn¢ ukazuje duisledek nedodrzovani JeziSovy prosby za
jednotu kiestani.”” Ackoli katolicko-protestantské boje probihali velmi
intenzivné po celé Evropé, v ceskych zemich se na rozdil od ostatnich
evropskych zemi situace po témét ptl tisicileti nebyla s to ani zdaleka uklidnit
a ustalit sjednoznacné¢ urCenou véroukou. VSe zacalo Janem Milicem
z Krométize, nasledovanym mnohymi dalSimi kazateli, kteti se ¢im dal vice
distancovali od tehdejsi knézské ziskuchtivosti a ukazovali jeji protiklad
s udenim evangelia.”' Jiz vté dobé se esky lid zaGal délit na Gasti velmi
odlisné smyslejici vuci fimské cirkvi. Pozdéji, zejména po pfichodu a plisobeni

jezuitl (1556), se daji kiest'ané rozdélit do dvou stran — cirkev ,,horni®, ktera se

% Srov. Nespor, Prilis, s. 7-10.
% Luzny, Nespor a kol., NaboZenstvi, s. 7. Zvyraznil autor.
0517.21.

"I Samoziejmé to nebyl zdaleka jediny motiv kritiky tehdejsiho kn&Zstvi a bohosluzeb.
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drzela zvykid a papezskych uceni (dle ignacianského uceni naprosté
poslusnosti),”” a cirkev ,,dolni“, které se napiiklad nelibilo, e nerozuméla
latinsky probihajicim mSim a touzila po pravém uceni a vykladu Bible. Tyto
dveé ¢asti se ve své sile a rozsifeni velmi stiidali — jednou méla navrch prvni,
pak zas druha.”

Pravé jezuitské pisobeni v Cechach a na Moravé — nékdy mirngjsi, jindy (a
pravdépodobné mnohem castéji) krutcjsi a netistupnéjsi — mélo velky vliv na
nynéj$i odmitani autorit. Vzhledem k tomu, Ze v Case pfichodu jezuiti do
Cech, byla vétdina Cech a Moravy poslusna Ctyfem prazskym artikulim’* (&i
piinejmensim piijimani podoboji), nastal pomaly, tichy utlaCovaci boj. Jezuité
brali nasledniky Husa (stejné jako luterany) za kacife, a¢ k nim z pocatku

7 owr

ptistupovali ptatelsky. Velka ¢ast Skolstvi a knézstvi bylo postupné obsazeno

(13

jezuity a vira ,,nizs$i“ cirkve se byla nucena se kviili ignacianské ,,vychoveé*
schovavat do ustrani.”

Toto ,,nekrvavé pronasledovani dalo zapfi€init pravé odporu vici
vrchnosti, zosobnéni viry (o niZ na vefejnosti neni bezpecné mluvit) a jesté
vétSimu prostoru pro rust riaznych sekt ¢i tajnych spolecenstvi, jichz na ¢eském
uzemi jiz tehdy nebylo mélo — vzdyt velmi podobnym zpiisobem, jakym se

rodi sekty, vznikla také Jednota bratrska, jiZ je ale t&zko za sektu oznagovat.’®

7 Patiila sem &eska vrchnost, ktera préla jezuitskému fadu.
3 Srov. napt. Rejchrt, Takovd, s. 165nn.
™ A& jiz skoro sto let prohlagenych papezem Piem II. za neplatné.

7 Viz napt. Rous, Valasi &i Rejchrt, Takovd, s. 167n. Nespor tento jev dobie popisuje pro
dva mozné typy reakci na Francouzskou revoluci — pro fimskokatolickou cirkev a pro
protestantské cirkve: ,,Zatimco protestantské cirkve reagovaly zniternénim viry a pfiklonem
k modernizaci ... katolici se snazili redukovat kontakty katoliku s nekatolickym okolim na
minimum.” Nespor, Prilis, s. 39. Tedy reakce protestantskych cirkvi se da dobfe aplikovat
také na Cesky pripad.

®Viz Rejchrt, Takovd, s. 115nn.
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Velmi se vySe zminéna situace podobd pravé ¢asu komunismu, kdy cirkev
musela sestoupit do podzemi. Ta cCast, ktera tak neucinila a snazila se vice ¢i
méné vyjit s rezimem, ztratila na velké Casti své duveéryhodnosti. Zaroven se
v katolicko-husitskych soubojich na konci stfedov€ku a v novovéku rodi
specifické ¢eské naciondlni citéni, jez veskerym pronasledovanim od katolické

vrchnosti pouze sili.”’

1.4. Ceska nacionalita a (proti)cirkevnictvi

Na odcirkeviiovani (resp. odporu vuc¢i fimskokatolické cirkvi) se
samoziejmé podilely také jiné faktory, nez které byly uvedeny v pfedchozim
oddile, ale byla popsana zejména ta, ktera se tykala nejvice Ceské oblasti.
V celé Evropé byla nejvét§Sim motivem odcirkevnéni nejspi§ Francouzska
revoluce, ale ta byla vic nasledkem mnohem déle trvajicich tendenci lidu,
volajiciho po vladé rozumu v reakci na dlouhodobou vladu cirkevniho ufadu
(ve velké vétsine€ piipadi hamizného).

Ceské narodni obrozeni, které se po Francouzské revoluci radikalng
aktivizovalo, se obracelo ke ,,zlatym Castim* husitskych vélek a celkové k dobé
od &eské reformace az po Bilou horu. Cesky stat byl vyznamny zejména svym
vyjimeéné protestantskym smySlenim (aé naprosta vétsina Cechti byla
pocatkem 19. stoleti piesvédéeni Fimsti katolici)’®, kterému viak nikdy nebylo
dovoleno se rozvijet ze dvou diivodl: Jednim bylo to, Ze nebylo luteranské (ani
reformované), které sice pozdéji, ale prece, bylo povoleno v ramci ,,cuius

regio, eius religio “ augSpurského miru; druhym pak byl stav zejména po Bilé

" Viz pozn. 62.

8 Srov. Maur, Marie, s. 90; Nespor, Prilis, s. 50; Vlnas, Jan, s. 191. Na smysleni Cechi,
které se nejvice projevilo pravé pii narodnim obrozeni, to v§ak moc velky vliv nemélo.
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hote, kdy sice v podstaté¢ cely narod byl protestantsky (zdaleka ne vSak
jednotng!), ale v jeho vrchnosti stanula fimskokatolicka cirkev.

Potom nezavise na tom, Ze fimskokatolictvi obsadilo kostely, zistala
v ndrod¢ snad skryta zahotklost a snaha o pravdivost. Je velmi pravdépodobné,
ze v tomto obdobi se rodila ¢eskad nacionalita, ktera se, byt nevédomé, silné
distancovala od katolictvi. Kritika barokniho katolicismu, kterd pramenila
z osvicenstvi a reforem Josefa II., davala v mnohém za pravdu husitské
reformaci” a nasledné odkazu Jednoty bratrské, ,jejiz kult® nebyl vlastni
jenom margindlnim evangelickym cirkvim, ale dokonce i mnohym
fimskokatolickym duchovnim.“*® Tim se ukazuje pravé vyse zminény odpor
vuci fimskokatolické cirkvi v Ceském ndrod€, ktery neni tolik zavisly na
,vnéjSim* vyznadni. Uz v téchto Casech se totiz projevuje dnes tak rozsifend a
velmi silna rozdilnost mezi oficialnim vyznanim Cechd a tim, ¢emu skuteéné
v&ii (ackoli to zajisté neni typické jen pro Ceskou republiku). Tato rozdilnost

vSak jiz pted Francouzskou revoluci vnasela mezi prosté véfici zmatek:

,»V celospolecenském rozméru to byli paradoxné hlavné oni [fimskokatoli¢ti duchovni],
kdo velebil odkaz ¢eské reformace ... Zustavali dobrymi osvicenymi katoliky, ktefi si byli
védomi historickych chyb své cirkve a snazili se je napravit odkazem ktomu, co

povazovali za dobré na nekatolické religiozité. Tim vSak nechténé vnaseli zmatek do dusi
«81

prostsich véticich nepripravenych na takovéto pojeti nabozenstvi.
Timto smérem se pak ¢esky ndrod ubird i naddle, a to az tak daleko, Ze
z odkazu nabozZenského protestantismu se stava protestantismus zasadné
proticirtkevni a postupné protinabozensky. Jiz na myslenkach Tomase G.

Masaryka lze vidét také cestu mysleni vétSiny naroda, které v poslednich dvou

7 Srov. Lochman, NaboZenské, s. 137n.
% Nespor, PFilis, s. 52.

81 Tamtéz.

29



staletich (jako ndhrada za duchovni) vladli zejména intelektualové a ucitelé:
»Nasi lid¢, jakmile poznaji Jana Husa a ceskou reformaci, musi piijit ke
konfliktu s oficidlni cirkvi, a pak se v naSich dusich vyvine tento zvlastni strach
a nenavist ... Nage situace v Rakousku, v Cechach a ve vsech katolickych
zemich evropskych, sméfuje k ... ,odcirkevnéni‘.“** Ackoli nékdejsi prvni
prezident Ceskoslovenské republiky zahy (1880) opustil fimskokatolickou
cirkev tim, Ze vstoupil do cirkve evangelické reformované na Moravé™ (v niz
zanedlouho také nebyl vibec spokojen),* vétsina ndroda zistala formalnd
katoliky, i kdyz se se ,,svou* cirkvi vnitin¢ naprosto rozchazela. Tento stav
trval dlouha desetileti zejména proto, ze pro masivni piestupovou vinu nebyly
vhodné socialni podminky. A prave, kdyz se tyto podminky zlepSily na konci
prvni svétové valky a za soucasného zalozeni Ceskoslovenska, ,, které dalo
prichod ¢eskému narodnimu citéni a jeho sebevymezeni vic¢i habsburskému
statu, vedly k erupci silnych proticirkevnich nalad ... Ti, ktefi volali ,Pry¢ od
Vidng‘, zaroveii pouzivali i hesla ,Pry¢ od Rima‘ ... B&hem né&kolika let
fimskokatolickou cirkev opustilo vice nez milion véficich, znichz zhruba
polovina vstoupila do noveé zalozené Cirkve ceskoslovenské (husitské), nekolik
desitek tisic do Ceskobratrské cirkve evangelické ... a zbytek zistal bez

«85

jakéhokoli vyznani.“>> Na tom je vidét intenzivnost a sméfovani smysleni

Cechd, kteti volali: ,,UkaZzte, ze vaSim heslem neni ani Rim ani Viden, nybrz

%2 Masaryk, Americké, s. 122, 130.

8 Evangelickd cirkev v Rakousku, ktera vznikla po vydani Toleranéniho patentu, pom&rmng
voln¢ spojovala augsburské a helvetské vyznani. Navzdory tomu se Masaryk nedokazal
smifit s jeji dogmatikou, kterou povazoval za velmi blizkou nenavidéné fimskokatolické
cirkvi.

% Srov. Z4k, T. G. Masaryk, s. 17n.

% Nespor, Prilis, s. 55n. Zvyraznil autor.
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Praha, naSe maticka Praha ... Jste tim povinni svému az do té doby
ujafmenému narodu.“*®

Na tomto misté je zdhodno poznamenat, ze vySe zminény vyvoj sméiujici
k uplnému odnaboZensténi ceskych ob&ani je pouze zdanlivy.*” Dnes vice neZ
diive je mozné vidét, ze ac se Cesi masivné ,»odhlasuji““ z cirkvi, zlstavaji
veficimi v mnohé formy nadpfirozena ¢i prinejmensim v moderni idedl védy,
jemuZ jsou mnohdy pficitany boZské aspekty. Odchéazeni z cirkve je tedy
v Cesku mnohem vic motivovano ,vkusem® a narodnim citénim, nez
protikfestanskym smyslenim a nevirou v Boha. ,,VétSina c¢eského naroda se
[se] svoji cirkvi rozesla ... primarné ze stejnych ditvodd, z jakych se s ni napf.
Polaci masove¢ identifikovali, totiz kvali ne/ndbozenskému nacionalnimu

sebepojeti.**®

1.5. MenSinovost Ceské cirkve

Nyni se pokusime oziejmit pojem mensinovosti cirkve zejména v Ceském
kontextu. Mensinovost jako takovd muiZe mit mnoho podob a urovni.®’
Dulezitym vychodiskem vSak je, Ze menSinovost je pfimo bytostné vlastni
biblickému svédectvi a ranému kiestanstvi. Ti, ktefi jsou v mensin¢, jsou pak

mensinou nikoli proto, ze by jejich ¢lenti bylo malo, ale pravé proto, ,,zZe patii

8 Strzlinek, Na nové, s. 52.

8 Navic se jedna v podstaté jen o Cechy, v nichz vroce 1910 bylo bez vyznani pies
jedenact tisic osob, kdezto nacelé Moravé a Slezsku dohromady asi tisic. Srov. Die
Ergebnisse, s. 94n.

8 Nespor, PFilis, s. 57. Zvyraznil autor.

% Napriklad cirkve protestantské jsou nyni v Ceské republice v piinejmensim dvoji
men$in€ — jsou mensinou v ramci vSech Ceskych kiestanli, a i samotni kiestané jsou
v mensing vuci celé spolecnosti. Jako dalsi Groven muze byt naptiklad mensina téch, kteti
(v n€kterych cirkvich) z oficialné zapsanych protestant navstévuji pravidelné bohosluzby.
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k vétsimu celku, ¢i, Iépe feceno, se k nému vztahuji ... Tento rys je tak silny,
ze se uplatioval i v téch cirkvich, které v jistém cCase a na urCitém misté se
staly v&tSinovymi. Obrodnd hnuti v jejich stfedu zacinala jako menSinova, aby
posléze stanula v &ele prevladajiciho proudu.«®

Pravé tim, ze se cirkev stala vétSinovou ve spoleCnosti, ztratila do velké
miry svou kriticko-profetickou silu. Ta, ktera z pocatku ocekavala ptichod
Boziho Krélovstvi, se za n¢j zaCala povazovat sama a na misto kritick¢ a
zvouci nad&je piichazi cirkevni boj o moc.” Stav, ktery nastava viceméné po
celé Evropé tak tedy neni nutno povazovat za negativni, paklize cirkev bude
usilovat o ptivodni vyhody jejiho menSinového postaveni. Jak jsme vSak jiz
zminili vyse, to, ze Ceska republika je zhlediska prizkumu ISSP** dle
povazovalo 60,6 z vybrané¢ho obyvatelstva’, na druhém misté je Francie
s 44,8%; vtésném zavésu za ni pak Velkd Britanie a Nizozemi), jeSté
neukazuje jeji nabozenskou aktivnost. Co se ty¢e absolutni neucasti’ na
bohosluzbach & jinych aktivitach, ,.ateisticka Ceska republika je az na 10.
misté v Evropé (z hlediska pravidelné ucasti — dvakrat mésicné a Castéji — je na
stejné pozici od konce, tedy je jest¢ dalSich devét narodi, které maji nizsi

pravidelnou i¢ast na bohosluzbach nez Ceské republika).

% Jaromir Prochazka, Protestantské cirkve v Ceskych zemich jako mensina, s. 7, in Moreé,
Rozpravy.

' Srov. G. H. Ter Schegget, Krestanské spolecenstvi jako mensinovd skupina

v sekularizované spolecnosti, s. 53, in Moreé, Rozpravy.
92 Posledni s¢itani nabozenské piislusnosti ISSP bylo v roce 2008.

% ISSP ¢&ini prizkum pouze na omezené &asti obyvatelstva (asi 1500 obyvatel z CR
odpovédélo na otdzku po vyznani). Vysledky ¢eského SLDB (které uvadéji asi 36% pro
nevéfici a 46% pro ty, co neuvedli své vyznani) jsou tedy v uréitém uhlu pohledu presnéjsi.
Problém vs$ak u SLDB je na druhou stranu to, ze nejde ve svych otazkach zdaleka do
takové hloubky jako ISSP. Jelikoz vsak ISSP ukazuje siln¢ odlisné vysledky, nez SLDB
(napft. dle ISSP je 34,5% ceské populace fimskych katolikii, ale dle SLDB pouze 10,4%), je
tfeba toto Cislo brat s hrubou rezervou.

% Ti co uvedli, Ze se nikdy netéastni cirkevnich aktivit.
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Miizeme sice s klidnym svédomim fici, ze tyto udaje jsou jen orientacni,
piesto vSak poukazuji k dilezitym okolnostem cirkve v mensiné (at’ uz pouze
v ¢eském narode, ¢i v celé Evrop€). Dokud byla cirkev menSinovou, neméla
strach volat po zméné ve spolecnosti. Byla v ni patrna jista elitarskost. Ostatné
pro¢ by cirkev méla zlstat oddélenou od spolecnosti, pokud by nevnimala, Ze
ma néjaké specidlni povolani. Ackoli je tato elitafskost patrné jiz na samotné
menSinovosti kiestani ve svéte, tykd se to hlavné piipadu oddé€lenosti
protestantskych cirkvi od cirkve katolické,”” ktery je jiz od pocatku (i kdyz uz
ne tak znateln¢) v menSinovém postaveni.

Jak bylo naznaceno v dé¢jinné-sociologickém vychodisku, tésné pied
reformaci ovladala katolicka cirkev prakticky celou Evropu. Vznik nékterych
mensich cirkvi ¢i hnuti — u nas zejména Jednoty bratrské — mél tehdy jedno
vyznamné pojitko pro vSechny: navraceni praxe cirkve k ptivodnimu
biblickému poselstvi. Soucasnd cirkev byla vnitiné rozvracena a zkazena. Snad
zadna cirkev prvni reformace se ptivodné netouzila oddélit od fimskokatolické.
Mnohem vic za ni citila spoluvinu (vzdyt tehdy byla toutéz cirkvi) a snazila se
ji dovést k napravé skrze kazani svych kazateli. Kdyz vsak vidé€la, ze si
nakonec musi vybrat mezi poslugnosti Rimu, nebo biblické zvésti, ktera vedla
k odsouzeni z kacifstvi, vét§inou volila druhou moznost. Tim se cht€ nechté
podepsala jako cirkev, ktera ,,vi lépe* nez fimska cirkev, co je poslanim
Kristova téla.

Ackoli dnes je ve spolecnosti velkd opatrnost v pouzivani komparativnich
hodnoticich vyrazl (obzvlaste¢ mezi cirkvemi), tehdy tomu tak nebylo, a proto
nebylo mélo vzajemnych kleteb a odsouzeni. Jednoduse feceno, cirkve znaly

sva stanoviska (tim se ovSem nechce fict, Ze dnes by je nutné neznaly), a za

% Neda se fict, ze by na tom byl podobné vztah ¥imskokatolické a pravoslavné cirkve,
nebot’ ani o jedné nemlizeme fict, Ze by byla mensinovou viéi druhé, nebot” ani jedna neni
,,v obklopeni druhou. Tzn. nemtizeme fici, Ze by cirkev katolicka byla rozprostfena mezi
pravoslavnou jako mensinova ani naopak.
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zadnych okolnosti z nich nechtély ustoupit. Mensinova cirkev obvykle (ne vSak
vzdy) proto, ze touzila po vétsi dokonalosti a blizkosti Bohu, vétSinova proto,
ze jinak by se musela vzdit mnohého, co si dlouhd desetileti a staleti
vybojovavala.

A tak tomu je i dnes: Pro¢ by si menSinova cirkev mé¢la zachovat svou
autonomii, kdyZ by v ni nevidéla jakousi nadtazenost. Pro vétSinovou cirkev je
vyhodou uz samotné jeji mnozstvi a sila slova, ale vyhody pro mensinovou
cirkev musime hledat jinde. Vyjmeme-li z naseho patrani sekty, kterym jde o
vlastni zisk majetku ¢i slavy (obvykle jedné vadci osoby), zbyvaji ty, které
poukazuji na jakousi vysSi hodnotu (at uz na pravdu, poznéni, moudrost,
Krista, Bibli, spofadanost zivota, ¢i jiné). A touto vysSi hodnotou se chtéji
pozitivné odliSovat od cirkve (obvykle vétSinovéjsi), od niz se odd€lily. Typy

cirkvi a jejich vylu¢nostmi se vSak chceme zabyvat v dalsi kapitole.
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2. Ceské cirkve soucasnosti

Tato kapitola popisuje mensinovost a sebepojeti (¢i sebevymezeni)’™® péti
vybranych ¢eskych cirkvi (Rimskokatolicka, Pravoslavna, Ceskobratrska
evangelicka, Ceskoslovenska husitskd a Cirkev bratrska). Jak jsme jiz fekli,
cirkve v Ceské republice jsou v jednoznaéné mensinovém stavu (jen asi 13%
obyvatelstva se hlasi k n¢jaké kiestanské cirkvi, pficemz asi dalSich 7% se
povazuje za véfici, ale nehlasi se k zadné cirkvi; k jinym nébozenstvim se
zatim oficialn& hlasi zanedbatelna mensina’’).”® Tito véfici jsou pak zejména

J4

,»star$i, zijici na vesnici, zpravidla na Moravé. Pokitili své déti, které se dnes jiz
k cirkvi nehlasi a generace jejich d&ti &i vnoudat je nevétici a nepokiténa.«”
Klesajici tendence c¢lenstvi v cirkvich vSak neni nutné dasledkem
negativniho pohledu pouze na cirkve. Zdd se, Zze pokles Clenstvi zazivaji
vSechny spolecenské skupiny — nejen ty nabozensky orientované, ale také
naprosto sekuldrni. Tento proces je mnohdy odivodiovan zejména velmi
vyraznou postmoderni individualizaci (& 1épe subjektivizaci) spoletnosti.'®
Nasledujici podkapitoly se tedy také pokusi alesponl stru¢né popsat, jak tuto

svou situaci vnimaji a jak na ni reaguji nékteré cirkve.

% Zde prace vychazi zejména z katechismii jednotlivych cirkvi.
*7 Kolem 1%o.

% SLDB 2011. Také toto ¢islo vak mnohé nefika. Naptiklad pii méfeni udasti bohosluzeb
v Ceské Lipé, byla u &tyi nejvétsich eskych cirkvi (RKC, CCE, CCSH a Pravoslavna
cirkev) zjisténa asi 5—12% ucast jejich ¢lenti na bohosluzbach, kdezto u mensich cirkvi to
bylo nékolikanasobné vétsi procento (konkrétné 192% u cirkve Kiestanska spolecenstvi)!
Srov. Luzny, Ndbozenstvi, s. 106n. Co vsak jakékoli s¢itani lidu ukazuje dobfe, je trend,
tedy smér, kterym se ubira spole¢nost. Absolutni hodnoty jednoho scitani sice vypovidaji
néco o zajmu o cirkev (Ci pfinejmensim o touze obyvatel ,,patfit“ do cirkve), mnohem vic
vSak ukazuji rozdily mezi riznymi po sob¢ jdoucimi s¢itanimi jako vyvoj spolecnosti.

9 Vaclavik, Institucionalizovand, s. 185.

10 Srov. Nespor, Prilis, s. 64n.
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2.1. Rimskokatolicka cirkev

2.1.1. Sebepojeti a sebevymezeni

Uvodem

Katechismus katolické cirkve (KKC) vidi cirkev obecné ve vSech tiech
vyznamech uvedenych v kapitole 1.1. a povazuje je za nedilné: ,,,Cirkev* je lid,
ktery Bith shromazd'uje z celého svéta. Existuje v mistnich spolecenstvich a
uskute¢iiuje se jako liturgické shromazdéni, predevsim eucharistické. Zije
z Kristova slova a z jeho téla, a tak se sama stava Kristovym Télem.“'" (Pro
katolickou nauku je eucharistické shromdzdéni ,,zdrojem a vrcholem celého
kiestanského Zivota“)'%%,

Jak vSak fimskokatolickd cirkev pojima sebe samu ve vymezeni vuci
druhym cirkvim? Predev§im mluvi KKC o tom, ze véii v ,jednu, svatou,

«193 3 7 pohledu konstitu¢niho se vnima jako

katolickou a apostolskou cirkev
neprerusenou naslednici aposStola Petra, jehoZz povazuje za svého prvniho

biskupa, hlavou ostatnich uednikii a svym zptsobem tedy papeze.'**

Jednota cirkve
Katolické cirkev se ale urcit€ nechape ,,jen jako souhrn nebo jako ... vice
méné nesourodou federaci jednotlivych zéisadné mezi sebou odlisnych

cirkvi“!® a ackoli katolick4 cirkev vnima réiznorodost tradic a kultur lokalnich

"M KKC, 752. Zvyraznil autor.
192 vatikansky koncil, Lumen gentium, 11. (Déle jen LG).
19 KKC 811. Zvyraznil autor. Srov. KKC, 813.

1% A& monarchicky episkopalni Gfad vznikl az v poloving 2. stoleti. Srov. KKC 765, 815,
857-864, 869; LG, 20.

105 pavel VI, Evangelii nuntiandi, 62; KKC 835.
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cirkvi (z nichz se sklada)'*

jako néco, co nemuze byt na prekazku jednoté,
zaroven tika, ze viditelnymi pouty jednoty, které jsou obranou proti rozdéleni,
jsou:

- ,,vyznavani jediné viry pfijaté od apostoli;

- spolec¢né slaveni bohosluzby, ptfedevsim svatosti;

- apostolska posloupnost skrze svatost knézstvi, ktera udrzuje bratrskou

svornost Bozi rodiny*'”’

A dal ,tato cirkev ... subsistuje'® v katolické cirkvi a je Fizena Petrovym
nastupcem a biskupy ve spoledenstvi s nim.“'” CoZ je objasnéno slovy:
»Jeding prostfednictvim katolické cirkve, které je vSeobecnym néstrojem spasy,
je dosazitelnd plnost vSech prostfedkil spasy ... jedin€ apostolskému sboru,
jemuz stoji v &ele Petr, sv&fil Pan vSechno bohatstvi Nového zakona...«'"
Zaroveh své ustfedi v Rimé vnimé jako zvlast vyznamné pro viechny lokalni

1

cirkve.""! Lumen Gentium pak o jednoté katolické cirkve z pohledu vymezeni

mluvi:

,Ke katolické jednoté Boziho lidu ... jsou povolani vSichni lidé. Riznym zptisobem k
ni patfi anebo jsou k ni zaméteni jak véfici katolici, tak ostatni vétici v Krista, tak koneéné
vSichni lidé bez vyjimky, ktefi jsou Bozi milosti povolani ke spase. Do cirkevni spole¢nosti
jsou plné zaclenéni ti, kdo maji Kristova Ducha a pfijimaji celé jeji zfizeni a vSechny

prostiedky spasy v ni ustanovené ... svazky vyznani viry, svatosti, cirkevniho vedeni a

1% Srov. LG, 23; KKC, 833.

197 KKC 815, srov. také Schiitte, Ekumenicky I1., 6.4.3.
198 Uskute&iiuje se.

1 1.G 8; KKC, 816. Zvyraznil autor.

10 2 vatikansky koncil, Unitatis redintegratio, 3 (dale jen UR); KKC, 816. Srov. také
Filipi, Cirkev, s. 155n, kde se mluvi o katolickém vnimani jednoty cirkve.

" Srov. KKC, 834; Irenej z Lyonu, Adversus haereses, 3, 3, 2; 1 kdyz si ponékud zvlastné
vyklada také spis Ignace z Antiochie, Epistula ad Romanos, 1, 1.
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spolecenstvi. Kdo vsak nevytrva v ldasce, nedosdahne spasy, i kdyby byl zaclenén do cirkve;

Z0stava sice v cirkvi ,t&lem*, ale ne ,srdcem*.*!!?

Rozdéleni

Katolicka cirkev si zaroven uvédomuje zranénost této jednoty, kdyz tika, ze
v cirkvi ,,vznikly rozséhlejsi rozpory a nemalé spolecnosti se odloucili od
plného spoledenstvi katolické cirkve, leckdy ne bez viny lidi z obou stran.'"
K tém pak, kdo se narodili do takového spolecenstvi vzniklého z rozstépeni
»katolicka cirkev pfistupuje s bratrskou tctou a laskou ... Virou ve kitu jsou
ospravedInéni a pfivtéleni ke Kristu, proto jim prdvem nalezi Cestné oznaceni
kiestanii a synové katolické cirkve je opravnéné uznavaji za své bratry

A4 7Zaroven také fika, ze 1 mimo viditelné hranice katolické cirkve

5

v Panu.

. s o 11 -
mohou existovat ne¢které prvky posvéceni a pravdy ~ a vyzyva ke snaze o
znovuobnovovani jednoty napt. skrze obriceni srdce, spolecnou modlitbu,

, oy . , . 116 , . .

bratrské poznavani, ekumenickou vychovu aj. > ,,Cirkev ... je ... spojena
s témi, ktefi jsou pokiténi a nazyvaji se kiestany, avsak nevyznavaji celou viru,
nebo nezachovavaji jednotu spolecenstvi pod vedenim Petrova nastupce ... Ti

. Ve, r v , . ’ ;oo v ’ 117
... jsou v urcitém spolecenstvi s katolickou cirkvi, i kdyz ne dokonalém.*

Pfi¢emz s pravoslavnymi k plnému spole&enstvi ,,chybi jen malo“.'"®

"2 1.G, 13n; KKC 836n. Zvyraznil autor.

'3 UR, 3; KKC 817.

" UR, 3; KKC, 818.

"5 Srov. LG, 8, 15; UR, 3; KKC, 819.

N6 KKC, 821.

N7 KKC 838; LG, 15; UR, 3. Zvyraznil autor.
8 KKC 838.
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Vztah k nekiestaniim

Rimskokatolicka cirkev vnima Zidy i muslimy jako sluzebniky a véfici v
téhoz Boha Stvofitele jako kiestané, a¢ nepoznali JeziSe Krista jako
predpovézeného Mesiase.'"” Bozi plan spasy se tyka viech lidi, a ti, ktefi jests
nepoznali ¢i nepfijali Krista, se skrze ,,mlhavé stopy a obrazy* mohou o ném
dozvédet a tak ho piijmout. BohuZzel vSak jsou Casto lidé také ,,oklamani Zlym,
upadli do posetilych myslenek, zaménili Bozi pravdu za lez a slouzili radéji
tvorim nez Stvofiteli, anebo Ziji a umiraji na tomto svét¢ bez Boha a jsou
vydani na pospas krajnimu zoufalstvi.«'*

Kdyz tika fimskokatolicka cirkev po cirkevnich otcich, ze mimo cirkev neni
spadsy, mini tim tu cirkev, do niz véfici vstupuje ,,kitem jako branou®. Ten, kdo
tedy vi o Kristu a chce jej pfijmout, musi nutné také pfijmout jeho cirkev jako
jeho télo, nebot’ nelze prijmout celého Krista a odmitnout jeho télo. Toto se
nevztahuje ale na ty, ktefi neméli moznost se o0 Bohu ani Kristu za svého zivota
dozvédét, avsak s upfimnym srdcem jej hledaji a z milosti se snazi plnit jeho

01 ’ r % 121
vili pomoci svého svédomi.

Souhrn

Ackoli tfimskokatolickd cirkev sebe samu vnima jako jedinou pravou a
plnou naslednici prvotni cirkve (snad spolu s pravoslavnou cirkvi), jako
jedinou, ktera ma pravoplatné biskupy s neprerusenou a jistou ordinaci
v posloupnosti od apostolii, vima také ostatni cirkve jako ,,pravem kiest’any*,
ac ne plnopravné (tzn. Ze nemaji v katolické cirkvi, kterd se povazuje za cirkev
Kristovu, stejna prava — napf. piijimani svatosti — jako ti, kdo jsou piimo jejimi

¢leny). Da se fici, ze vzhledem ke svému neochvéjnému piesvédCeni, ze

19 Srov. KKC, 839-841.
120 1.G, 16. Srov. KKC, 842-845: R 1,18-28.
2 Srov. LG, 14.16; KKC, 846n.
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biskupstvi a kn&zstvi'**, aby bylo pravoplatné, musi mit nepferuenou tradici,
se fimskokatolicka cirkev uctyhodné vypotfadava s rozdélenim cirkve a ve své
touze po jednoté se odvazné vydava na cestu, kterd by pro ni v minulosti

nebyla mozna.

Rimskokatolické pojeti cirkve tedy lze rozdélit do &tyt trovni:

23

Obr. 1: Sebepojeti fimskokatolické cirkve a vztah k ostatnim'

122 1 kdyz také fimskokatolicka cirkev uznava vieobecné knézstvi: srov. napt. KKC 783—
786.

12 1. Plna cirkev Kristova subsistujici v fimskokatolické (a feckokatolické) cirkvi (a
v cirkvi pravoslavné) — neni ovSem rozlisitelny piechod od jasné definovaného katolika
k jasné definovanym ostatnim kfestantim, pfip. nekfestaniim.
2. Kftestanstvo z jinych cirkvi.
3. a) Zidé, ktefi ,byli piijati za syny*, jsou lidem Bozim, kterému se Biih jako
prvnimu zjevil a z n€jz pochézi Spasitel; b) muslimové, kteti vzyvaji Boha Stvofitele.
4. Jina nabozenstvi, ktera se néjakym zpisobem snazi poznat Boha.

Pricemz prvni dvé skupiny spolu tvoii kiestanstvo.
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2.1.2. MenSinovost

Rimskokatolicka cirkev je poiad nejvétsi cirkvi na svété, ale i piesto je
v Ceské republice v mensinové situaci se svym asi milionovym poétem &lent
(z nichZ aktivnich, tj. nav§tévujicich bohosluzby, je 5-20 %'**). V sou¢asné
dob& prochazi spolu s dvéma dal§imi nejvétsimi cirkvemi v Cesku rapidnim
poklesem ¢lenti — zatimco mezi 1éty 1991 a 2001 ztratila skoro milion tfi sta
tisic ¢lend (coz odpovidalo ztraté asi tfetiny jejich ¢lend), mezi poslednimi
dvéma s¢itanimi lidu (tj. mezi 1éty 2001 a 2011) jich ztratila milion sedm set
tisic (coz odpovida poklesu skoro o dvé tietiny)! Za poslednich dvacet let tedy
ztratila tii Ctvrtiny Clend. Ackoli ve svété celkovy pocet katolikll roste,
v Evrop¢ spise stagnuje a procentualné vici obyvatelstvu klesa.

Rimskokatolicky knéz a jezuita, Medard Kehl S. J., ktery popisuje situaci
celé fimskokatolické cirkve (a cirkve vitbec) a vnima radikalni zmény v cirkvi
v téchto letech, na né reaguje velmi vystizné. ,,Jsme pfipraveni,” pta se, ,,a
schopni nechat zemfit a opustit mnohé dobové podminéné, navyklé zpisoby
zivota v cirkvi? ... Kiestané se ... daleko vice opirali o své kulturni prosttedi
neZ o své vlastni pfesvédceni. Umim si predstavit, Ze se aktivni kiestané
stanou nejen mensinou, nybrz také cizinci a cizimi télesy v kultufe, kterou sami
spoluvytvareli ... kterd se nyni pfekotné a do jist¢ miry se znaCnym
osvobozeneckym patosem oddé&luje od své kiestanské minulosti...<'?

To se dle n¢j tykd obzvlasté katolické cirkve (aCkoli se situace dotyka
prakticky vSech historickych cirkvi), protoze diky prostiedi, které kolem sebe

vytvofila v poslednich dvou staletich, a diky svym ,hierarchicko-centrdlnim

124 Srov. Brotankova, Religiozita.

125 Kehl, Kam kraci, s. 10.
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fidicim strukturam si mohla dovolit Zivot relativné silné subkultury. Tento
Zivot se oviem v soudasnosti taktka rozpada...«'?

Kiestany pak vyzyva k chapani této velké ,transformace™ cirkve jako
»sanci a vyzvu* k zamysleni se nad tim, jak dnes zv€stovat viru, jak obnovené

re¢
1

pojimat cirkev skrze ,,moderni* trend malych spolecenstvi jako zivych bunck

organismu a zarovefi neztracet jeji katolicitu.'?’

2.2. Pravoslavna cirkev

2.2.1. Sebepojeti a sebevymezeni

Uvodem

A¢ fimskokatolicka cirkev ma jakési vymezeni mezi krestany a nekrestany
a mezi cirkvi plnou a neplnou, cirkev pravoslavna'®® toto vymezeni vnima
mnohonésobné¢ siln€ji. Zda se, ze jakykoli mezicirkevni dialog s pravoslavnou
cirkvi je silné komplikovén jeji znac¢nou ,,oddé€lenosti* od zbytku kiestanského
svéta. Zatimco cirkve katolické jsou s protestantskymi na uzemich, kde se

hustéji vyskytuji (Evropa — zejména zapadni a stfedni, cela Amerika, jizni

126 K ehl, Kam krdci, s. 12. K dalsimu a rozsahlej$imu popisu viz napt. Kaufmann, Religion.
%7 Srov. Kehl, Kam kraci, s. 10, 13, 85n.

128 Oznageni pravoslavnd cirkev a pravoslavné cirkve zde uzivana jsou vzajemné
ekvivalentni a maji na mysli spoleCenstvi vSech 15 patriarchati pravoslavnych cirkvi,
kteraz jsou tato: Ekumenicky patriarchat catihradsky, patriarchat alexandrijsky, patriarchat
antiochejsky, patriarchat jeruzalémsky, patriarchat moskevsky, patriarchat srbsky,
patriarchat rumunsky, patriarchat bulharsky, patriarchat (katholikosat) gruzinsky, cirkev
kyperska, cirkev fecka, cirkev polska, pravoslavna cirkev v ¢eskych zemich a na
Slovensku, cirkev albanska (a ptipadné cirkev americka, jiz ovSem jesté nebyla uznana
autokefalita). Srov. Filipi, Krestanstvo, s. 23. Otazkou zustava, nakolik je tato jejich
jednotnost v uceni zachovana napiiklad v katechismech a podobné cirkevné zavazné
literatute. Zde vSak pracujeme vyhradné s cirkvi v Cesku (a na Slovensku) a s jejim a¢
star§im, ale pfesto ustiednim katechismem a pfipadné jinymi spisy.
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Afrika, ¢astecné Australie), zna¢né promichéany, a tak dochdzi nutné k jejich
Castému kontaktu i nevyhnutelné komunikaci, cirkve Pravoslavné se hustéji
vyskytuji pravé jakoby ve zbytku svéta (celd severni polovina Asie, vychodni
Evropa, ¢astecné severovychodni Afrika). Pficemz je jasn¢ viditelnd hranice
mezi pravoslavim a zdpadni (protestantskou a katolickou) cirkvi tdhnouci se
jakoby zapadni hranici Ruska, Béloruska, Ukrajiny, Rumunska a Srbska a
tvotici tak jakousi hranici mezi cirkvi vskutku zdpadni a vychodni.

Snad z tohoto diivodu nedochazi v pravoslavi k tolika rozhovoriim a snaze o
obnoveni jednoty cirkve jako v cirkvi zapadni.'* Cirkev pravoslavnd se do
velké miry vnima vskutku jako ta, ktera jako jedind zachovala pravé predavani
zjevené slavy Bozi."’

Samoziejmé, Ze situace sebevymezeni a sebepojeti nezavisi zdaleka jen na
téchto okolnostech, presto maji velky vliv. Zde se zaméfim zejména na Ceské
(resp.  cCeskoslovenské) pojeti  pravoslavné cirkve dle  platného
eskoslovenského pravoslavného katechismu (PK)'*', ktery sestavil biskup sv.
Gorazd (Mat¢j Pavlik) v roce 1940.

Je nutné jest¢ na uvod poznamenat, ze (v urcitém pohledu) pravoslavna

cirkev nema tak dikladné teologicko-dogmatické vymezeni cirkve jako cirkev

fimskokatolickd, coZ je vysvétleno nize.

129 Napt. nedovoleni vstupu papeZe Jana Pavla II na tizemi Ruska. Srov. Medkov4, Stav, in
Getsemany (2006). 1 kdyz v poslednich letech zejména kvili silnym ekumenickym snaham
nyné&jsiho 1 nedavnych fimskych biskupt je pfece jen znatelny jisty posun.

1% Vlastné jeji vztah k cirkvi zapadni je do velké miry podobny (uz minulému) vztahu
katolické (fecké i fimské) cirkve k cirkvim protestantskym. Napf. vzajemny vztah v otazce
moznosti interkomunia mezi pravoslavnou a katolickou cirkvi ma jisté podobnosti jako
mezi katolickou a protestantskymi cirkvemi.

11 Znageni mista citace je dale ¢inéno dvoji: a) v piipadg, Ze jde o b&nou tezi, je &islovani
podle ¢isla hlavy; b) v pripadé, kdy hlava neni bézné Cislovana (tj. zejména v souhrnech
jednotlivych oddild), je znaceni provedeno pomoci oznaceni oddilti a hlavy.
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Sebepojeti a sebevymezeni
Pravoslavi vnimé& pojem cirkve také ve tiech vyznamech mistniho

134
K tomu

obecenstvi,"*? liturgického shroméazdéni'*® i obecné cirkve Kristovy.
se ale navic pravoslavna cirkev d€li do patnacti plné samostatnych
autokefalnich cirkvi, které se ovSem vnimaji jako dédici duchovniho,
teologického i do velké miry liturgického odkazu cirkve prvniho tisicileti.'*®
Cirkev zalozil Jezi§ Kristus ,.k posvéceni a spase lidi“."*® Mezi zakladni
vymezujici pravidla cirkve (rozuméj odlisujicich a odd€lujicich ji od cirkvi

ostatnich) se daji pocitat tato:

,,Pravoslavny kfest'an je ten, kdo je platné pokitén a véfi spravné, co Bth zjevil, jak je to
, o . f ponn 137
uchovano ve svatém Ustnim podani a v Pism¢ svatém.*

,,Ukolem cirkve jest: 1. neporusené zachovavat starokfestanské tstni podani...“'**

Cirkev pravoslavna velmi dba na zachovani uceni apostolskych a cirkevnich
otcl prvniho tisicileti a sebe jedinou povazuje za tu, jez jej cele zachovava
(vice o tom dal).

Zda se, ze vuci pravoslavnému pojeti katolické cirkve se pravoslavni velmi
siln¢ vymezuji jesté také tehdy (coz ale souvisi s vyse fe¢enym), kdyz mluvi o
tom, ze jedin¢ Jezi§ jakozto Bohoclovék muze byt hlavou cirkve a ze on
,heustanovil Zadného apostola pfedstavenym vSech ostatnich apostolii, naopak

napomenul je, aby Zadny znich nenazyval se mezi nimi mistrem dili

132 Napt. Novak, Kanonickd pravidla (KP), 1, 16.
13 Napt. KP, IV, 20.

13 Napt. KP, I 9.

133 Srov. Medkova, Stav, in Getsemany (2006).
PO PK, 329.

7 Tamtéz, 339.

138 Tamtéz, 340.
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predstavenym...“'* To odiivodiiuji minimalnd vcelych 47 hlavach
katechismu, coz je hodn¢ na pouhé dokazovani toho, ze katolicka cirkev sesla z
»pravé cesty papezskym primatem. Mnoho hlav pak mluvi doslova proti
prvenstvi fimského biskupa a dokazuji, Ze nemlze byt hlavou (byt jen
viditelnou) celé cirkve Kristovy.'*" V této argumentaci jsou Gasto uZity
podobné ¢i stejné argumenty (at’ uz na historickém ¢i biblickém zaklad¢) jako
v cirkvich protestantskych.

Dalsi silné sebevymezeni pravoslavné cirkve, tentokrat uz vici vSem

ostatnim cirkvim, je popsano hlavami 401, 430:

»Pravidly apostolskymi a pravidly vSeobecnych snémi cirkevnich, jakoz i pravidly

, . , o wr 17 v w7 . v 7 7 l4l
zaznamenanymi od svatych otcti fidi se az do dnesni doby jediné cirkev pravoslavna.*

»Puvodni cirkevni ufeni zdob svatych apostold zachovava neporusené cirkev

pravoslavnd, kterd jest fotozna snerozdélenou cirkvi Kristovou a jest jeji vérnou

pokracovatelkou.'**

A kdyzZ potom katechismus tika, Ze Kristova cirkev je jen jedna, Ze je tieba

143

v ni zachovavat vnitini jednotu ™ skrze vyznavani jednoho uceni a spole¢né¢ho

e 144 rorour . . v ’ r ’ ’ ’
fadu, ™" mini tim na jednu stranu jednotnost vSech svych narodnich a mistnich

/146
(

’ ;145 v i~ ’ s .
cirkvi, ™ a na druhou stranu odd¢lenost od vSech nepravoslavnych cirkv tj.

139 Tamtéz, 344.

0 Jsou to hlavy 343-389. Proti fimskokatolické cirkvi mluvi nejvice hlavy 378 — 380,
poznamka u hlavy 383, hlavy 385-388 a n¢kolik hlav v souhrnu 1. 9. ¢lanku b) ,,Péan Jezis
jest jedinou hlavou cirkve®. Avsak v mnohych jinych hlavach jsou narazky na to, Ze primat
Rima, byl-li n&jaky, byl pouze ve cti, a nikoli v hierarchii ¢ moci.

! Tamtéz, 401. Zvyraznil autor.
2 Tamtéz, 430. Zvyraznil autor.
3 Tamtéz, 404.

1 Tamtéz, 405.

5 Tamtéz, 406411, 417-427.
146 Tamtéz, 1. 9. ¢lanek ¢) 1. IV.
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od cirkve zdpadni), ,,nebot v zapadni cirkvi byla ve stfedovéku zavedena
n&ktera nova uéeni, jako Ze Duch svaty pochazi od Otce i Syna ...'*" Tato nova
uceni byla od vychodni pravoslavné cirkve diikladné zamitana...«'*
Protestantské cirkve se pak provinily tim, Ze pii oddéleni se od cirkve
fimskokatolické dosly ve svém odporu prili§ daleko, kdyz odmitli také ustni
podani (tzv. tradici). Katechismus vSak ve svém odsuzovani jde pftilis daleko,

kdyz tvrdi o nové vznikajicich cirkvich, ze nejsou cirkvemi, nebot’ ,,vétSinou

<149 150

neveii v bozstvi Pana JeziSe* ™, coz neni pravdiva informace. ” Predpokladem
obnoveni cirkevni jednoty pak povazuje jedin¢ ,,navrat kuceni a zfizeni
pavodni cirkve,"! &imz se mysli navrat k jediné pravé cirkvi pravoslavné.'*?
Na toto zachovéni ptivodniho uceni je cirkev velmi hrd4 a odkazovanim se
na n¢j se vnima jako pravou a katolickou (rozuméj vSeobecnou) cirkvi
Kristovou. V souhrnu 3. casti oddilu c¢) 9. ¢lanku vyznani viry v 1. dile
pravoslavného katechismu se dokonce vSechny nepravoslavné cirkve nepiimo

vylucuji z obecné cirkve Kristovy a upiré se jim oznaceni cirkev:

,,Ke v8eobecné cirkvi Kristoveé nepiislusi kazda nabozenska spole¢nost, ktera sama sebe
nazyva bud’ cirkvi vibec, nebo cirkvi narodni ... cirkev, kterd po strance véroucné jest
osamocena, neni souc¢astkou cirkve v§eobecné, ba neni ani cirkvi ve vlastnim smyslu toho

slova.«!33

"7 A mnoho dalsich je vyjmenovéno, které se viak téméf vyhradng tykaji pouze
fimskokatolické cirkve.

148 Tamtéz.
149 Tamtéz.

150 Existuje sice n¢kolik spoleéenstvi, kterd nevEéfi v bozstvi Pana JeziSe Krista, ale
rozhodné se nedaji povazovat za ,,vétSinovou ¢ast. Pravdépodobné témito slovy reaguje na
vysokou angazovanost Svédkl Jehovovych v misiich.

B Tamtéz.,
152 Srov. Neuner, Ekumenicka, s. 91. Také Filipi, Krestanstvo, s. 25n.

133 PK, 1. 9. ¢lanek ¢) 3. II. Srov. Neuner, Ekumenicka, s. 91; a také Filipi, Krestanstvo, s.
25n, kde jesté k Gplnému vyhranéni se pravoslavné cirkve ptidava jedno o néco smitlive;si
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Cirkev pravoslavnad se tedy chrani vici jakymkoli ,,novotdm*“ ™" a to ji

zarucCuje (alespon dle jejiho tvrzeni) pravoslavnost. Na druhou stranu (i kdyz
porad ziastava velké mnozstvi téch, ktefi zastavaji stanovisko, Ze ,,pravoslavna
cirkev neni zadna konfese, jedna z mnoha mezi mnohymi. Pro pravoslavné je

«l55

pravoslavna cirkev jednoduSe cirkev* "”) se v poslednich sto letech zacinaji 1

L N y I ey 156
pravoslavné cirkve ¢im dal vice angazovat v ekumenickych dialozich.

Obr. 2: Sebepojeti pravoslavné cirkve a vztah k ostatnim'’

stanovisko nekterych pravoslavnych kiestant, které ,,sice rovnéz vychazi z presvédceni, ze
pravoslavna cirkev je cirkvi Kristovou, avSak pfivlastek ,pravoslavna‘ je zde zbaven
vymezujici povahy: také v ostatnim kiestanstvu jsou jedinci a skupiny, patfici k pravé
cirkvi Kristové, ,pravoslavni‘ nikoli formalni pfislusnosti, nybrz zivotem v Kristové
pravdé.«

134 PK, 449; 1. 9. &lanek c) 1. IX. Srov. také Filipi, Cirkev, s. 155.
155 Raiser, Okumene, s. 16.
136 Srov. Neuner, Ekumenickd, s. 92-94; Filipi, Kiestanstvo, s. 26n.

7 Pravoslavi vnima pouze sebe samu jako jedinou pravou cirkev a pouze néktefi jeji
Clenové vnimaji jeSt€ nékteré protestantské cirkve a katolickou cirkev castecné jako
kiestany ¢i ¢leny Kristovy cirkve. Katolickou cirkvi se mini cirkve fimskokatolicka a
feckokatolicka.
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Vici Zidim a muslimiim se cirkev vymezuje pouze tak, Ze nemohou byt

1% a nikde jinde se o nich

nazvani kiestany, nebot’ nevéii v trojjediného Boha
v katechismu nemluvi (vyjma piipadt, kdy se mluvi o Zidech
z novozakonnich dob).

Ovsem to, ze sebepojeti pravoslavné cirkve dle katechismu neni jen
teoretickym konceptem, ukazuje naptiklad dilo pravoslavného profesora
teologie Stefana Pruzinského, kde mimo jiné fika, Ze ,cesta k jednote vedie
teda cez navrat k minulosti. Krestania sa musia prizriet’ Tradicii...” A o néco
drive tika: ,,Nie je treba obnovovat jednotu Cirkvi, lebo ta je nedelitel'na, je

treba obnovit' iba jednotu krestanov.*'>

2.2.2. Situace v cirkvi a vhimani své mensSinovosti

Zatimco cirkev katolickd se vydala od Schizmatu cestou spiSe
scholastickou, pravoslavnd cirkev byla a zlstdvd silné orientovand na
kontemplaci a Ducha svatého. Kde se zapad zacal centralizovat kolem
fimského biskupa, tam pravoslavné cirkve ziistavali v rovnopravnosti vSech
biskuptli s primdtem cti (nikoli vSak moci) u patriarchy cafihradského. Také je
velmi vyznamné to, zZe posledni koncil uznavany pravoslavnymi je 2. nicejsky
zroku 787. Zpréava, ze se na rok 2016 po vice nez dvandcti staletich chysta

vepravoslavny koncil v Istanbulu (ktery se chysta jiz n&kolik desetileti)'®, je
tedy velmi prekvapivda a poukazuje na to, ze i1 v pravoslavné cirkvi se

v poslednich letech d&ji vyznamné udalosti.'"

8 PK, 60.
1% Obé citace viz Pruzinsky, 4by vsetci, s. 217n.
10 Srov. Filipi, Cirkev, s. 155.

161 iz také Neuner, Ekumenickd, s. 94.
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To, ze pravoslavna cirkev je znateln¢ mensSi, nez cirkev zapadni (tedy
ostatnich kiest’antil), sama nepovazuje za nijak zvlast' velky problém, nebot’
tvrdi, Ze jeji ,,vnitini hodnota® tim neni nijak zmenSovana. ,,VétSina neni
zarukou pravdy ... Co je dnes v menSiné, miZe se za tisic let stat vétSinou a
naopak. Hlavni véci je drzet se zjevné pravdy ovéfené svatym ustnim podanim
nebo Pismem svatym.“'®* Navic pravoslavna cirkev, jak uZ bylo feceno, se ve
vétSiné mist, kde se nachazi, vyskytuje v podstaté jako jediné cirkev tvofici
navic vétSinu spolecnosti (ackoli ve skutecnosti neni nikdy jedinou cirkvi
daného naroda, ostatni cirkve tvori zanedbatelnou mensinu), takze otazku své
mens§inovosti si zatim nepoklada. V Cesku (a na Slovensku), kde je mensinou,
se cirkev povazuje za odnoz celku pravé cirkve Kristovy, a tak jeji
mensinovost jen malo souvisi s tim, Ze by se méla néjak proménovat kvili

veétSinoveé spolecnosti.

2.3. Ceskobratrska cirkev evangelicka

2.3.1. Sebepojeti a sebevymezeni

Uvodem

U Ceskobratrské cirkve evangelické jako (oficialng) nejvétsi protestantské
cirkve v Ceské republice je velmi obtizné byt jen lehce stanovit jeji sebepojeti
a sebevymezeni, nebot’ jeji vyznani neni jen jedno, ale je sloZeno ze Ctyt
riznych vyznéni (coz se projevuje také na jejim Siroce tolerujicim

charakteru):'® vyznani Jednoty &eskych bratti, Ceské vyznani, Augsburské

2 PK, 1. 9. &lanek ¢) 1. VIIL
19 Srov. Filipi, Mald, s. 41n.

49



vyznani a Druhé helvetské vyznani.'®

Mimo tato vyznani, jejichz pohled na
cirkev byl shrnut v kapitole 1.2., a samotného Zrizeni cirkve, které se ovSem
k vymezeni cirkve vyjadfuje jen malo, je z diivodu niterné riznorodosti této
cirkve vhodné a nutné pfidat také n¢které myslenky rtiznych autorti, aby obraz
sebepojeti CCE (jenz je u této pestré cirkve v podstaté neohraniitelny) byl

uplnéjsi.

Z¥izeni CCE — o cirkvi a jejim ¢lenstvi

,.Ceskobratrska cirkev evangelickd ... vyznava viru v Boha Otce, Syna a
Ducha svatého, ktera ji spojuje s kirestany vSech vyzmani a vSech dob.
Vyjadifuje nadé&ji, Ze spolu s ostatnimi kiestany ma Ucast na jedné obecné

«165

Kristové cirkvi... Témito slovy CCE hned v prvnich dvou tezich svého

ziizeni jasn¢ ukazuje své ekumenické nasazeni a ,,touhu po obnoveni viditelné
jednoty Kristovy cirkve*.'*

Jako své poslani vnima ulohu ,,0slavovat Boha slovem 1 celym Zivotem,
zejména zvéstovat evangelium o spaseni v Jezisi Kristu ... vysluhovat svatosti
podle Kristova ustanoveni ... usilovat vzdy o pIn&jsi poznavani pravdy Bozi,
tvofit obecenstvi viry, lasky a nad¢je ve vzajemné sluzb¢ a pomoci i v fadu a
kézni podle Pisem a pfijimat odpovédnost za véci vefejné.“'®’

Cirkev CCE pojima své ¢lenstvi vstoupenim do cirkve kitem (v jakékoli
cirkvi) a prokazanim své viry v Trojjediného Boha (pouze pii pokiténi v jiné
cirkvi). Je mozné také propujceni Clenstvi, které umoznuje v podstaté¢ dvoji
Clenstvi — toto propijceni Clenstvi se pak posuzuje dle vérnosti

christologickému vyznani a ekumenické otevienosti cirkve, zniZ osoba

194 pocitame-li také Ctyti prazské artikuly, pak péti.
15 Cirkevni zfizeni CCE, Preambule. Zvyraznil autor.
196 Tamtéz.

167 Tamtéz.
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7adajici o propujéené ¢lenstvi vychazi. Clenstvi v cirkvi je pak ne naprosto
jasn¢ ohranicené, ackoli svym zplsobem vymezeno je — za ¢lena je povazovan
ten, kdo je uveden v kartotéce (jak je obvyklé v protestantskych cirkvich).'®®
Umysl cirkve nikomu nepfisuzovat, &i je, nebo neni kiestanem je dobie
charakterizovano v preambuli Rddu clenstvi v cirkvi, ktery je soudasti
Cirkevniho ziizeni CCE: ,,...chceme ... Fici, kdo je povazovan za ¢lena
Ceskobratrské cirkve evangelické, aniz se tim odvazujeme rozhodovat o tom,
kdo je &lenem cirkve jako t&la Kristova.“!® A jinde: ,.Clenstvi v Cirkvi

. v e v 4 . 4 1
Kristové je bozim darem a bozim tajemstvim.*' "

Sebepojeti ¢lentt CCE
,,Kdo jsme? Cirkev piredné nespojuje stejné lidské presvédceni, ale stejny Bih; ne jeden
program, ne jedno téma (ne jedna identita), ale jeden ktest. Cirkev je ... déni, kdy lidé
spolecné naslouchaji Bohu ... Evangelickd cirkev je takova, kterd nechava promlouvat
Boha evangelia. Reformacni cirkev se hlasi k reformacnim (z evangelia vyctenym)
odhalenim pozdniho stfedovéku a ran¢ho novoveku, pficemz se vSak nepfestava ptat po
pravdivosti a moznostech jejich obsahu ... (Reformacni) cirkev je jen tam, kde se zvéstuje

zaslibeni.«!”!

198 Viz tamtéz, Hlava 1, ¢lanek 1.-2. a Rad clenstvi v cirkvi, &lanek 1.-5., in Cirkevni ziizeni
CCE. Mnohem vic se tato obtiz projevi v nasledujicim oddile sebepojeti cirkve u Glent
CCE. Srov. také Ondiej Ruml, Clenstvi v Ceskobratrské evangelické cirkvi, s. 7, in Macek,
Teologicky: ,,S Clenstvim, se stanovenim hranic cirkve, poctu jejich ¢lent a jejich evidenci
je potiz. Jiz podle Starého zakona je pocet ¢lenti Hospodinovych zastupcti znam pouze
samotnému Hospodinu ... Cleny cirkve pravé, obecné, zna jen Kristus sam. Nase cirkev si
dovoluje ... své ¢leny evidovat ... Pocty ¢lent jsou ... [vSak] problematicka véc, v ramci
kartoték je evidovano zhruba 101 tisic lidi [rok 2008]. Podle posledniho sé¢itani lidu v roce
2001 ... 117212 obcant ... bohosluzeb se aktivné ucastni zhruba 10 az 50 procent jeho
Clent ... Zivot cirkve se vymyka v§em pokusiim o uspofadani a sumarizaci ... Stejné jako
¢lenstvi samo.*

19 Rad clenstvi v cirkvi, Preambule, in Cirkevni ziizeni CCE.
70 Tamtéz.

" Macek, O., Kdo jsem? Ty otdzky si ze mne tropi jen smich..., s. 9, in Macek, Zpytovdni.
Zvyraznil autor.
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Témito slovy velmi pékné a velmi souladné¢ s reformacnimi vyznanimi
uvadi Ondfej Macek soubor eseji a studii k identité CCE. Reformaéni cirkve
velmi dbaly na ¢€isté (tj. nicim neobrané, neptidané ani nezkraslené) zvéstovani
Boziho piibéhu spasy a nejvétsi ceska protestantska cirkev se k tomuto odkazu
hlasi nejen dle svych vyznani.

Pékné zasazeni CCE do cirkvi evangelickych, jeZ jsou (sou)éasti cirkve
Kristovy podava Hana Pfannova, Daniel Zenaty a Ondfej Macek ve svém

¢lanku Shor a cirkev:

,,Cirkev je spolecenstvi, ve kterém se vypraveji (biblické) ptibehy ... Cirkev jsou lide,
ktefi tato vypraveéni shledali (zaslechli) jedine¢nymi ... Evangelicka cirkev je takova cirkev,
ktera chce byt zaloZena na evangeliu ... o Bohu ... ktery svét nejen stvotil, ale také do néj
vstoupil, lidem o sobé vypravél, lidmi byl zabit, aby nam tak dal poznat nase viny a hfich.
V evangelické cirkvi se zvéstuje zaslibeni, Zze Buh odpousti a svoje zaslibeni neméni.

Ceskobratrskd cirkev se hlasi k Geské reformaci ... a zejména k Jednoté Bratii eskych.“'”?

Asi nejtrefnéji  vSak popisuje evangelickou, a vlbec protestantskou
identifikaci cirkve profesor Milan Balaban,'” jenz svou osobni identitu
charakterizuje vlastnim vyznéanim, a to jak kiestanskym, tak se zdkladem na
zidovstvi 1 isldmu. Jeho slova ,,Protestantismus dava prednost Kristu pred
cirkvi“ (a 1 kdyz ji Kristus neustdle objimd, je znestvirnénd cetnymi
nepravostmi)'* vyjadiuji dvé véci: Na jedné stran& pozitivni zaméfeni
protestantismu ke Kristu, na stran¢ druhé (ne vzdy nutné, avSak Casto siln¢)
subjektivizujici pojeti viry, které upira cirkvi (mnohdy jakoukoli) autoritu a tim

také slovo.

12 Hana Pfannové, Daniel Zenaty a Ondiej Macek, Shor a cirkev, s. 4, in Macek,
Teologicky.

173 Samoziejmé neni jediny, a také proto je jeho teze tak trefnd.

174 Milan Balaban, Evangelium staci, s. 37, in Macek, Zpytovani.
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,.Cista evangelicka identita neexistuje. Za asti reformaénich jesté ano, dnes
uz ne. Lze snad piesto mluvit o sméfovani k evangelické identité. Indexem
tohoto smétovani je kristovska svoboda. ... Konecnym cilem evangelické
identity je nezavislost na jakychkoli aspektech fakticity...“'” A tak se cilem
stava svoboda, jez je uzce spojena se subjektivizaci a nasledné také
individualizaci. Na jedné strané¢ cirkev velmi bratrska, na strané¢ druhé
individualistickd a nezavisla. Coz miZe souviset pravé s jeji otevienosti viici
svétu (viz niZe), o kterém jsme v prvni kapitole tekli, Ze se v poslednich
desetiletich velmi intenzivné subjektivizuje (a individualizuje). To je mozné

zaznamenat v jeho dalSich slovech:

»Mozna, ze Buh chce, abychom byli posléze nezavisli i na ném a zili tak, jako by této
(absolutni) zavislosti ... nebylo, a my byli zBozi milosti ,jako Bah“.'”® Evangelickd
identita tedy znamena: Evangelium staci, ostatni (vyznani, konfese, véci liturgické a
spravni, pojmova ujasnéni, hlubsi porozuméni metaforam atp.) bude nam ptidano — bude-li

vskutku tieba.* (40)!"

Ponékud jiny pohled ukazuje Ladislav Benes, ktery tvrdi, Ze evangelicka
identita je otdzka poslusnosti Bohu. Diive byl evangelik ten, kdo ,nepije
alkohol; v ned¢li nepracuje; je Setrny; piisné vychovava déti ... Jisté, to
vSechno jsou dobré véci, ale musime téz ptiznat, Ze podobna pravidla dodrzuji i
jini, resp. evangelici je uz dnes dodrzuji jen vyjime¢ns.“'”® Zde se dotykame

velice citlivé otazky, totiz otazky po moralce, o které velmi véasnivé mluvi

175 Tamtéz, s. 39n.

176 Oproti Heidelberskému katechismu, 1; srov. Ladislav Bene$, Evangelicka identita aneb
Kdo ztrati swiij Zivot pro mne, nalezne jej, s. 44, in Macek, Zpytovani.

"7 Milan Balaban, Evangelium staci, s. 40, in Macek, Zpytovdni.

178 Ladislav Benes, Evangelicka identita aneb Kdo ztrati sviij Zivot pro mne, nalezne jej, s.
43, in Macek, Zpytovani.
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pravé Petr Pokorny.'” Rik4, Ze moralismus a elitafstvi je dnes velmi
neptijemné dédictvi evangelické cirkve. Mozna praveé proto, Ze jeho snad
spravny pocit sdili mnozi evangelici, se dnes (a je to nejspi§ zaleZitost az
poslednich let) mizeme setkat spiSe s opacnym extrémem, kterého se dotyka
praveé doktor Benes.

V mnohém se zda, Ze identita CCE je v podstaté hlavné zaméfena na
teologické vyznani, na to jak spravné byr, nez na to, jak spravné jednat, které
z toho ma samoziejmé vychazet. Snad proto je evangelicka (CCE) sebeidentita
— tedy otazka po tom, ,,kdo jsme?* — prakticky identicka s otazkou ,,.kym méame
[& chceme?] byt?“'* Zda se, ze Ceskobratriti evangelici si stale pokladaji
otazku (snad po vzoru Platénove?) vice po cili, po budoucnosti, po sméfovani a
pfedmétu viry, ktery jim jakoby splyva s otazkou po my.

Tim, Ze se po reformacnim vzoru cirkev siln¢ odinstitucionalizovala, je jiz
nutné problemati¢téjsi rozliSeni mezi my (patrici do cirkve) a svét; mimo jiné
snad také proto, ze ,,nemaji instanci, kterd by stanovila hranice legitimni
plurality uvnité cirkve“."®! Toto rozlisovani mezi témi kdo jesté patii do cirkve
a kdo uz ne se presunulo na spravnou mez, kterd tedy neni viditelna zrakem —
hledé se rozliSeni mezi civitas Dei a civitas terraena. Toto rozliSovani vSak
neni mozné ze samotného principu Bozi nadfazenosti a nepoznatelnosti jeho
konec¢né vile (alespont co se tyce vstupu do Nebeského kralovstvi kazdého
jednotlivce). Proto snad dochdzi k jisté rezignaci v hledani ,,okem viditelné*
odpovédi na tuto otazku a evangelicka identita zstava primarné u evangelia,

g s 182
hlasani a slySeni.

17 Viz Petr Pokorny, Nase evangelickd identita dnes, s. 96-98, Macek, Zpytovan.

18 Srov. Ondfej Macek, Kdo jsem? Ty otdzky si ze mne tropi jen smich..., s. 13, in Macek,
Zpytovani.

'8 Pavel Filipi, Evangelickd identita, s. 66n, in Macek, Zpytovan.

82 Macek, Zpytovani. Viz také piedchozi Gast.
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Piesto ale zastupci CCE silné vnimaji také svou situaci nejen ve vztahu
k Bohu a k teologii, ale také ve vztahu ke svétu, od n¢jz se tak tézce (zrakem)
dokéazou odlisit. Jenze zde prichazi také zase ono pozitivni hledisko, totiz jak
fika Erazim Kohak: ,,Jsme zvykli brat ohled na druhé a nepovazovat je za
druhé. Jsou soudasti naseho my.“'™ Evangelickou identitu charakterizuje
znacnd otevienost vi¢i mnoha tradicim (ackoli s charismatickym hnutim se
nejednou rozeSla snad pravé ztoho divodu, ze nebylo schopno byt tak
oteviené), coz je dano predevsim jejim historickym kontextem a protestantskou

strukturou.'®*

Obr. 3: Sebepojeti Ceskobratrské cirkve evangelické a vztah k ostatnim'®

'8 Erazim kohak, Cesti evangelici, otevieny svét (Globalizace a evangelickd identita), s.
92, in Macek, Zpytovani.

'8 Srov. Petr Pokorny, Nase evangelickd identita dnes, s. 98, in Macek, Zpytovdni.

'8 CCE se vniméa jako pouze jedna &ast velké kiestanské rodiny, jako jeden td mezi
mnohymi. Ackoli ma pevné ¢lenstvi, své Cleny ¢astecné povazuje za nevymezitelné (coz se
projevuje napt. moznosti ¢aste¢ného Clenstvi).



2.3.2. MenSinovost a nynéjSi situace

Ceskobratrska cirkev evangelicka je v Cesku vnyng&jsi dobé oficialng
druhou nejveétsi cirkvi a mezi protestantskymi nejveétsi (do séitani v roce 1991
byla nejvétsi protestantskou cirkvi cirkev Ceskoslovenska husitskd, kterd svym
poétem &lentl v roce 1950 byla skoro dvakrat tak velka jako CCE). Piesto,
podobné jako prakticky viechny velké cirkve v Ceské republice, ztraci rapidné
na svém poctu ¢lent.

Oproti cirkvi fimskokatolické si vSak o néco intenzivnéji uvédomuje svou
vnitini krizi: ,relativni absence kolektivni theologické prace, odd€lovani
diakonické prace od cirkve, pocitovani neprofesionality faraiské prace,
nevyrovnani se s cirkevnim vyvojem v dob¢ totality, absence vnitrocirkevniho
theologického dialogu jednotlivych skupin, ztoho plynouci nevyrovnani se
s letnicnim a charismatickym hnutim, tradi¢né protestantskd absence cirkevni
autority, pokles cirkevni kézné, oddéleni vzdélavani bohoslovcli od cirkve
ad <186

Je zvlastni, Ze ackoli je Ceskobratrské cirkev evangelicka ¢asto z vngjsku i

7 . r ;o7
ma problémy s ,,vyrovndnim se“ se

vnitiku vnimana jako liberalni,"®
stejnymi problémy, kterym celila ¢i Celi také napt. cirkev fimskokatolicka,
kterd je vmnohém konzervativngjsi,"™ ale vypotadala (i vyporadava) se
s nimi znateln¢ 1épe (charismatické hnuti bere napt. jako jednu ze svych casti;

nyni z n¢j dokonce vychazi i sdm papez — ackoli néktefi toto hnuti berou za

18 Ondiej Macek, Kdo jsem? Ty otdzky si ze mne tropi jen smich..., s. 17, in Macek,
Zpytovani. Hned vSak dodava, Ze co jeden vnima jako krizi, mize jiny pfijimat s otevienou
naruci. Srov. také Ladislav Benes, Evangelicka identita aneb Kdo ztrati sviij Zivot pro mne,
nalezne jej, s. 48, in Macek, Zpytovani.

187 St&pan Hajek, Problémy a perspektivy Ceskobratrské cirkve evangelické, s. 29, in
Moreé, Rozpravy.

'8 Ale samoziejmé se v jeji nesmirné §ifi vyskytuji i velmi liberalni nézory.
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nejvetsi krizi v cirkvi. A dale napt. otazka druhé svétové valky, zda se, na ni
nezanechala tak hluboké §ramy, jako v CCE'™).
Mensinovost cirkve Ceskobratrské evangelické, ktera by se dala povazovat

za dalsi krizi, vSak souvisi s jeji identitou, ktera je:

,jisté aspon z velké casti dana historicky: skalni, své identity si védomé evangelicky,
nosi na krku kaliSek ... néktefi nevidi radi v kostele kiiz. To i z toho davodu, zZe tato
identita kotvi nejen v Ceské reformaci, ale do zna¢né miry a nékdy také vydatnéji

v protireformaci: proto, Zel, vnimame svou identitu také jako neblahym bé&hem dé&jin

C e el90
vhucenou pozici ublizené mensiny.*

To ovSem nemusi byt piipad vSech. Naopak n¢kdy, a snad jiz i Castéji, sebe
jako mensinu evangelici pfijimaji jako ptilezitost pro svét i ekumenu, na niz by
»Jako mensina mohli vedle katolikli uplatnit své vlastni dary v ramci jediné
cirkve Kristovy ve prospéch vieche."!

Ceskobratrska cirkev evangelicka se tedy — velmi odlisné od vyse
popsanych dvou nejstarSich kiest’anskych tradic — rozhodné nechce vymezovat
viuci ostatnim kiestanim, ale naopak jim chce byt bliz, brat je jako své

skute¢né bratry v Kristu.

% To je oviem pravdépodobné kvilli jeji celosvétové velikosti a sile.
10 Jana Nechutova, Mezi proudy, s. 29, in Macek, Zpytovdni.

1 Petr Pokorny, Nase evangelickd identita dnes, s. 96, in Macek, Zpytovdni.
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2.4. Cirkev Ceskoslovenska husitska

2.4.1. Sebepojeti a sebevymezeni

Uvodem

Cirkev ceskoslovenskd husitskd je svym zpisobem velmi specificka.
Vznikla pomérné nedavno (roku 1920) bez névaznosti na tradici. Podnét
k jejimu vytvofeni mizeme hledat u reformnich snah (napt. zavedeni CeStiny
jako bohosluzebného jazyka, zruSeni povinného celibatu knézi, volba biskupti)
vyznamné Casti Ceského fimskokatolického duchovenstva vedené Karlem
Farskym, které vedly az k odlouceni od cirkve fimské a (po tvahach o
pfipojeni se k pravoslavnym, ktetfi jejich podminky rozhodné nemohli
pfijmout) k zalozeni nové cirkve Ceskoslovenské. Postupné se &im dal vice
vézala na ¢eskou reformaci (ackoli si jako jedina protestantské cirkev v Cesku,
vyjma anglikinské, zachovala sedm svdtost)."”? Kromé& &eské reformace
vychazi silné z katolického modernismu a modernismu vitbec. Ten na ni mél a
ma zasadni vliv, jak si fekneme dale.

Sebepojeti cirkve bude popsdno zejména podle ctvrtého vydani Zdkladi

%3 (coz je katechismus Cirkve &eskoslovenské husitské), sepsanych v roce

viry
1956 a ptijatych jako oficialni dokument cirkve v roce 1971 (v roce 1994 pak
byla schvalena novelizace a v roce 2014 byl cirkvi pfijat také struény komentar
k Zakladiim viry).

Zde se podobn¢ jako v predchozich podkapitolach zaméfime predevsim na
to, co z jejiho sebepojeti ji odliSuje od ostatnich cirkvi, tedy jak se vii¢i nim

vymezuje a jak se v sebepojeti odliSuje.

192 Srov. Filipi, Mald, S. 36n.

193 Zéklady viry Cirkve ceskoslovenské husitské se Strucnym komentdiem, Praha: Cirkev
Ceskoslovenska husitska, 2014.
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Sebepojeti a sebevymezeni

O cirkvi Kristovée tika, Ze je jedind, ktera se projevuje ,,jednotou vSech jejich

’ v yoes I 194 v . , s 7 Y v .
obci ve vife, nadéji a lasce™, " a Ze je naslednici a dédickou Boziho lidu

Izraele, kterou Bih sdm ,,svolavé, oZivuje a spravuje v Jezisi Kristu“'”® a jejiz
. . . , . 1 > .7 7 4 . ~

jedinou hlavou je sam Kristus."””® CCSH nepojima cirkev jako zalozenou na
Petrovi, ale vnima4, ze je postavena na Kristovi skrze vSechny ucedniky a jejich

97 . oo G Tewrsero: .
Sama ,cirkev Bozi jsou ospravedlnéni hiiSnici v osobnim

néstupce.1
obecenstvi s Bohem v Kristu a v bratrstvi spole¢ného zivota v mistnich
ktestanskych obcich obnovovanych Slovem Bozim a liturgickym

Yvr 7

spoleCenstvim vecefe Pané ... [a] jsouc pfitomna na kazdém misté, kde vétici
v Krista svéd&i slovem a Zivotem o svém Panu“.'”® Do cirkve pak patii kazdy
pokitény, ktery Zije v obecenstvi s Kristem a v bratrstvi spole¢ného Zivota
v mistni cirkvi (obci).'”

CCSH vnima zranénost cirkve BoZi v jejim rozdéleni, ale samu cirkev BoZi
nepovazuje za ani jednu z tdchto cirkvi (organizaci) ani za jejich souhrn.*’ Na
rozdil od ostatnich zde probiranych cirkvi se snazi velmi jasné a stru¢né popsat
rozligeni mezi cirkvi Bozi (kterd byla v novozadkonni dob&)™' a cirkevni

organizaci, ktera se stdva nutnou v momenté¢, kdy je cirkev Bozi poruSena

94 Ziklady viry, 11. Tato jednota vsak neni skutetnosti, ,protoze byla v d&inach
poruSena®. Tamtéz, 12.

195 Tamtéz, 3; 5.
196 W
Srov. Tamtéz, 27.

7 Srov. tamtéz, 4. CCSH si je védoma apostolské posloupnosti a je ji oteviena. Chape ji
ovSem v tom smyslu, Ze to jest apostolska posloupnost nauky apostolu (dle Sk 2,42), za niz
nesou odpovédnost predevsim biskupové. V ramci ekumenickych rozhovori s katolickou
cirkvi se snazi dosahnout uznani své ordinované sluzby, nebot’ se neuzavira také dialogu o
apostolské posloupnosti v souvislosti s pojetim ufadu. Srov. Tamtéz, s. 145.

198 Tamtéz, 6;9.

199 7
Srov. Tamtéz, 33.

20 Srov, Tamtéz, 18.

21 Srov. Tamtéz, 22.
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(24

hiichem, a v niz se vyskytuji také nevéfici pokrytci, ktefi k Bozi cirkvi
nepatii.’*? ,,Bozi cirkev je obecenstvi Zivych osob v Kristu, ovladané Duchem
svatym a zijici laskou, kdezto cirkevni organizace, obepinajici ¢ast Bozi cirkve,
je dilo lidské uzivajici cirkevniho prava.«*”

Zdklady viry velmi intenzivné vybizeji k ekumenické spolupraci
jednotlivych cirkevnich organizaci a vnimaji je jako bunky, znichz kazda
vynikd n&akym darem a dirazem na nékterou stranku Zivota.*®* Povolani
Bohem do cirkve neznamend odlouceni od svéta, ale naopak zvySenou
odpovédnost, lasku a solidaritu vii¢i svétu. V tom také CCSH vnima katolicitu
cirkve — totiZ Ze je poslana ke viem lidem.””

Jako charakteristické rysy cirkve Kristovy uvadi dodate¢ny komentat, ktery
je soucasti Zakladii viry tyto:

1. ,,svrchovanou autoritou cirkve i kazdého véticiho je Duch Kristin’’

2. zékladem a cilem liturgie je rozhovor a sjednoceni s Kristem...

3. obecné 1 svatostné knézstvi maji zdklad v knézstvi Kristove,
povolani od Krista a ve spole¢né sluzbé& Kristu i lidem**”’

Sebe samotnou pak CCSH pojima jako vytvofenou z BoZi viile, aby skrze ni
byli do svaté a obecné cirkve Bozi pfivedeni mnozi, ktefi by jinak bloudili
v nevife (je tedy povolana k misii). Vici ostatnim cirkvim se vymezuje tak, Ze
se snazi usilovat ,,0 vétsi Cistotu a vérnost Bozi cirkve®, ackoli uznava, Ze ne ve

v o ey ’ . ;oo v v 2 v
viech jejich obcich je tato prava Gistota a vérnost dosazena.”®® To by oviem

292 Srov. Tamtéz, 23; 34.

29 Tamtéz, 21.

24 Co7 je pojeti velmi blizké CCE. Srov. Tamtéz, 29n.
295 Srov. Tamtéz, 40n.

206 Ktery se objevuje v cirkevnich dokumentech velmi asto, napt. také v Ustavé CCSH,
¢lanek 1, kde se objevuji i oba dalsi body zde citované.

07 Ziklady viry, s. 141.
28 Srov. Tamtéz, 42-44.
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mohla fict kazda cirkev — a také fika, jaky jiny divod by méla ke své existenci

a oddélenosti od ostatnich?

Obr. 4: Sebepojeti Cirkve Geskoslovenské husitské a vztah k ostatnim?®”’

Cirkev Ceskoslovenska husitskd se vsak lehce 1i§i ve zplsobu, jakym se
snazi této Cistoty a pravosti dosdhnout: ,,dirazem na nejvyssi autoritu Ducha
- 210 Co . s 1w .
Kristova,”'® zasadou svobody svédomi,*'' navazovanim na nejlepsi kiestanské

. 212 vrooro ¥ r . v r ’ v r
tradice,” © uzivanim matefského jazyka bohosluZebného, tuctou k védecké

299 Oproti CCE je CCSH jiz o n&co rozlisitelngjii, kdo do ni patti a kdo ne. Jinak ale pojima
cirkev podobné.

210y otézce 47. a 48. je Duch Kristiiv popsan jako ,,mluvici v Pismu svatém a dosvédéeny
také v ustnim podani starokfestanském, hnuti husitském, bratrském a dalSim usili
reformacnim.“ a ,,uklada cirkvi, aby jim naplfiovala vSechen Zivot osobni i spoleCensky.
Snad se tim mysli, ze podle Pisma a ustni starokiestanské a reformacni tradice ma kazdy
jednat. Vyklad je mozny ovSem i jiny.

21 Je to dosti specificky prvek a mini se jim svoboda véficich .k plné osobni poslusnosti
milosti a pravdy, kterd se stala v Jezisi Kristu, a jako svobodé od lidskych nalezku
cirkevnich dg&jin“. CoZ nejspi§ znamena, ze ¢lovek ma byt poslusny Bohu, ale odmitat
lidska ustanoveni v cirkvi.

212 Coz v podstaté odpovida protestantskému vybéru lidskych tradic podle shody (&
slucitelnosti) s Pismem; zde vSak Pismo neni explicitné uvedeno, coz muze hrat velkou roli.
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213 3 pozadavkem uplatnéni Bozi viile ve viech

pravdé ve své ulitelské ¢innosti
oblastech Zivota.“*'* V této svobodd svédomi se pak CCSH chape jako cirkev

svobodna.

2.4.2. MenSinovost

Cirkev ceskoslovenska husitskd je cirkev s nejrapidnéji klesajicim poctem
¢lend, za jednactyfticet let socialistické okupace ztratila ptfes osmdesat procent
svych ¢lenti a za dalSich dvacet let (1991-2011) ze zbylych 178 tisic skoro
dalSich osmdesat procent. Za poslednich Sedesat let (tedy za vétSinu doby své
existence) ztratila 96 % svych cleni (z 947 tis. v roce 1950 zlstalo v roce 2011
pouhych 39 tis. &lent).”" Pi s¢itani v roce 1950 piitom cirkev dosahla svého
maxima ¢lent a piiblizné od té doby zacala klesat.*'®

Co ovSem souvisi s timto poklesem? A co vilbec souvisi s nartstem, ktery
mu pfedchazel? Je to do velké miry protestantské nastaveni ¢eského néroda, o
kterém jsme mluvili vprvni kapitole. Cirkev ceskoslovenska husitska
predstavovala (alespon se tak zdalo) ideél toho, co ndm Zadna jina cirkev (snad
vyjma CCE) na tizemi Ceska nemohla dat — katoliky jsme nechtéli byt
z presveédCeni (ackoli oficialng ze setrvacnosti jsme jimi byli a potfdd vétSina

kitestanti v CR jedté je) a jinymi protestanty jsme nechtéli byt ze ztraty divéry

23 Toto je velmi konkrétni a neobvykly prvek. Ve vyznanich ostatnich cirkvi se
nevyskytuje (pfinejmensim ne v tak konkrétni formulaci).

24 Ziklady viry, 46.

215 Neni to az tak velky rozdil viigi ostatnim cirkvim, jak by se mohlo zdat, nebot’ ostatni
velké cirkve (s poétem ¢lenti nad 50 tis. v r. 1950) ztratily kolem 85 % (vyjma pravoslavné,
kterd ztratila ,,pouhych® 60 %). Pfesto to ale ¢ini ve vysledku procentudlni trojnasobek
zbylych ¢lend téchto cirkvi (15 %) oproti CCSH (5 %).

216 Srov. Madr, Proc cirkev, s. 16.
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k nim a z odporu proti ,,nediavéryhodnym® malym spoleCenstvim, které jiz
vetSina naroda povazovala za sekty.

Kdyz se najednou odtrhla ¢ast katolické cirkve, ktera smyslela podobné jako
velka cast jejich Ceskych soukmenovci, dalo to za pfic¢inu jakési lavinové
reakci, kvuli které se béhem asi tficeti let ,,z nieho* stala skoro milionova
cirkev. Kde se potom stal problém? Pro¢ tato cirkev ztraci své cleny
nejrychleji, kdyz jesté nedlouho ptedtim je rychle nabirala?

Odpovéd’ mizeme hledat ve dvou motivech: Prvni je jeji samotny koften,
z n¢hoz Cerpa, druhy je sociologicky komplikovanéjsi a pokusime se jej zde
alespon nacrtnout — ve strucnosti by Sel nejlépe (ackoli ne zcela dobie) oznacit
pojmem ,,zklamana nadéje*.

Jak jsme zminili vyse, jeden z kofenti, z nichz CCSH ¢&erpa, je katolicky

21
7 ruku v ruce

modernismus. Jak uvadi ovSem Peter Berger a mnozi jini,
s modernizaci jde sekularizace a subjektivizace (jak uz bylo nejednou feceno).
Tedy uvniti samotné cirkve se vedle sebe objevuji proti sobé jdouci proudy:
snaha o pfivadéni bloudicich k cirkvi Bozi skrze CCSH*'® a na druhou stranu

re¢
1

»odcirkeviiovani®, jenz jde ruku v ruce s cirkevnim modernismem. Cirkev se
tak snazi (alespoit v nékterych ohledech) jesté vice nez CCE sbliZit se svétem a
jit snim ruku v ruce ze dvou divodi. Jednak pro néj chce byt pfitazliva, a
jednak nechce sama ztratit védeckou inteligenci ze svého konceptu, ktera je
modernimu svétu velmi blizka a pro CCSH stejné tak dulezita.

Ivana Dolejsova ve svém &lanku Co dluzi modernismu CCSH? rozliuje
dvoji typ modernismu: ,ten, ktery hdji a zpfistupiiuje katolickou tradici jako

219

zivou skutecnost, jako nositelku Boziho zjeveni v dé&jindch’ nebo

217 Berger, The Sacred, s. 20; Srov. Madr, Pro¢ cirkev, s. 20n; NeSpor, Prilis, s. 15-28
(zejm. od s. 23 dal).

28 Ziklady viry, 42.

Y9 Dolejsova, Co dluzi, s. 40.
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,modernismus liberalisticky orientovany, se kterym se setkdvame napi. u
wiirzburského katolického teologa Hermanna Schella, ktery skrze Karla
Stateéného ovlivnil teologii CCSH tak, e byla ochotna interpretovat
kiestanstvi jako krrestansky svétovy nazor**°

Druhy motiv souvisi se situaci v dobé vzniku CCSH, ktera byla snad
dostate¢né popsana v prvni kapitole a jiz jsme také uz lehce uvedli v této ¢asti.
Souvisi s dlouho trvajicim hladem ¢eského naroda po pevném objektu viry a
vyznani — a to nejen po Bohu, ale po konkrétnim vyznani (vici kterému mame
dnes mnohdy takovy odpor**"). Tento hlad byl nejdiive dlouhou dobu (méns jiz
od dob Jana Husa, mnohem silnéji od protireformace) nenasycen vyznanim
vhucenym, jeZ nebylo v souladu s presvédcenim vétSiny ndroda. Pozdégji pak,
kdyz uz se i protestantské cirkve staly povolenymi, lid jiz z vétSiny ztratil své
puvodni presvédéeni a stal na pomezi mezi katolickou cirkvi (silné prislusnosti
a CasteCné¢ vyznanim) a protestantskou cirkvi (Castecné vyznanim a silné
historicky a ndrodnostnim profilem). Toto pomezi, jak uz jsme zminili,
vyplnila pivodné Cirkev Ceskoslovenska husitskd. Jenze namisto, aby naplnila
nad&je mozné jednoty smysleni (vyznani, presvédéeni) a skute¢ného Zivota,”*
se v prubéhu komunistického rezimu ukazalo, ze nejenze nejvice ze vSech
cirkvi spolupracuje s rezimem® (coz by snad mohlo byt jesté omluvitelné
vzhledem k tomu, ze Slo o jedince, a¢ jich mohlo byt mnoho), ale navic bylo

224

¢im dal vice ziejmé, ze jista ,,radikalni neradikalnost* ™ této cirkve, projevujici

220 Tamtéz, s. 40n.

2! Coz souvisi opét s modernim odporem viiéi dogmatim — tedy alespoii viigi takovym
stanoviskiim viry, jeZ neni mozno (jednoduse) dokazat. To souvisi s nyné&j$i orientaci
spole¢nosti na védeckou (tedy opakované ovéritelnou) exaktnost, kdy se véda, a nikoli Bih
stavaji predmétem viry. Srov. NeSpor, Prilis, s. 48.

22 Agkoli z pocatku tomu tak byt mohlo.
22 Srov. Nespor, Prilis, s. 68-70.

24 Syym zpuisobem liberalnost, ktera je pravé opakem striktnich denominaci, jimZ jako
jedinym v Cesku neklesa pocet ¢lenti. Viz Nespor, Prilis, s. 62.
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se mimo jiné pravé ve vySe zminéném priblizeni se svétu, nemiize obstat pod
tlakem Casu a zmény nazort, které jsou v moderni, a obzvlasté postmoderni
dobé& velmi rychlé. Spoluprace s reZimem nebyla tedy pfic¢inou ale nasledkem
této neradikalnosti a Gpadek ¢lentt mohla mit za nasledek az druhotné. Prvotné
jim je ona forma liberalnosti, ktera zptsobila, aby se CCSH »paradoxnim — a
piece v dé&jindch tak Castym — zplisobem dostala od své pocatecni otevienosti
k uzavienosti, kterd hdji minulé¢ formy se stejnou urputnosti, proti jaké

protestovaly predchozi generace®.*>

Tak se do jisté miry da skuteéné fici, ze v CCSH jde o zklamanou nadéji, &i
snad 1épe o odklon od nenaplnénych idedli, ,na nichz vznikla CCS,**® k praxi,

ktera tyto idealy pozménila“.*’

2.5. Cirkev bratrska

Jako dalsi cirkev byla vybrana Cirkev bratrskd, nebot’ je jedinou cirkvi,
které¢ (pfinejmensim v poslednich cCtyfiadvaceti letech) pomérné rychle roste
pocet Clenli a ma za sebou (oproti druhé rychle rostouci cirkvi Ktestanska
spolecenstvi) pomérné dlouhou historii. Navic se zda, ze i pocet jejich
aktivnich ¢len je oproti ostatnim protestantskym cirkvim vyssi, ackoli to
s¢itani lidu nezaznamenava.””® Tato cirkev se tedy vyznamné&ji li§i od viech
ptedchozich, které jsme zde uvedli.

Cirkev bratrska se zformovala v letech 1860-1880 ve dvou oblastech

J A

(Nachodsko a Praha) skrze misijni ¢innost americkych misionafd z Bostonu.

3 Dolejiova, Co dluzi, s. 42n.

7 Dolejiova, Co dluzi, s. 40.

228 Srov. pozn. 98. Dale o tom v &asti Mensinovost a nynéjsi situace.
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Z puvodnich dvou jmen cirkve v téchto dvou oblastech (Svobodna evangelicka
cirkev ceska — Nachodsko — a Svobodna cirkev reformovand — Praha) se
nejdiive spojila pod jednotny nazev cirkve z prazské oblasti, poté v roce 1918
zménila cirkev nazev na Jednotu ceskobratrskou sodkazem na dédictvi
Jednoty bratrské a Ceskou reformaci a nasledné vroce 1967 (z diavodu

pribyvani slovenskych a polskych &lent) na jméno Cirkev bratrskd.**

2.5.1. Sebepojeti a sebevymezeni

Sebepojeti a sebevymezeni

,Cirkev je souhrn vsech v Krista véricich a Duchem svatym v jeden organicky
celek spojenych lidi. Jako vira sama je neviditelnou véci srdce, prave tak je zevné
neviditelné ohraniceni cirkve jako duchovniho obecenstvi lidi vykoupenych a k
zivotu v&&nému povolanych.“*® Cirkev bratrska pak véfi, ze kazdy ¢len této
Kristovy cirkve je povinen (i ma pravo) vstoupit do jedné zjeho vétvi, jimiz
oznaduji viditelné pozemské cirkve.”"

Toto vnéjsi rozdéleni je viditelné pouze ,,vnéjskoveé™, zatimco podle vnitini
podstaty je cirkev jedina, svata a obecna. Zadna z téchto viditelnych cirkvi
nemiiZze o sobé tvrdit, Ze je svatou cirkvi obecnou, nebot’ 1 na pocatku (v dobé
novozakonni) bylo n¢kolik cirkvi (mistnich), které o sobé nemohli tvrdit, Ze
jsou celou cirkvi Kristovou. Cirkev Kristova je totiz pouze jedna jedina, nebot’
je jedno t&lo naleZici jedné hlavé — Kristu.?

CB se vymezuje vici svétu velmi radikalné, ale pfesto méa nad&ji pro
viechny. Clenem cirkve miize byt pouze vérici ¢lovék, ktery je ujistén milosti

mu darovanou v JeziSi Kristu. Timto postojem se velmi odliSuje od ostatnich

22 Srov. Zasady CB, s. 2—4; Filipi, Mala, s. 34n.
30 Zisady CB, 11, 5.
21 Srov. tamtéz.

32 Srov. tamtéy.
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(ptedevsim tradi¢nich) cirkvi — na rozdil od nich vyzaduje CB pro clenstvi
v cirkvi obrdceni srdce, které je znatelné na zivoté, a zieteln¢ a konkrétné

233

vyjadiené vyzndni reflektujici toto obraceni skrze vyznani viry.”” Toto

obraceni je pak chapano také jako ,,0sobni setkéni s JeziSem Kristem jako

Panem a Spasitelem****

a prijeti jeho odpusténi.

O muslimech se nevyjadiuji a pfijimaji je tedy jako véfici v jakékoli jiné
naboZenstvi — to znamend, Ze mohou patfit do cirkve Kristovy pouze tehdy,
kdyz uvéti v Krista a obrati se, coz ovSem nutné s sebou nese zieknuti se
(pfinejmensim vétSiny) nauky tohoto jiného nabozenstvi. Jinak je tomu ovSem
se Zidy, které vnimaji jako pIny Bozi lid — cirkev Kristova jej nenahradila, ale

: o235
roste z jeho korenil.

RozliSeni stupiiu ¢lenstvi v cirkvi
Cirkev bratrska rozliSuje tii stupné Clenstvi na zaklad¢ véku a situace. Jsou
to: a) lenové cirkve; b) pipravni lenové; ¢) déti lent a piipravnych &lend.
Clenem cirkve se miize stat pokitény, ktery: osobn& vyznava Jezide Krista
jako svého Spasitele a Pana, jehoz milosti pfijal odpusténi hiichli; pozadal o vstup
do Cirkve bratrské a vyjadfil souhlas s Vyznanim viry (¢l. 1 Ustavy); pfijima

odpovédnost za sbor; je piijat starSovstvem za Clena; slozil &lensky slib.?’

Clenstvi je pfitom vzdy vazano na jeden konkrétni sbor, ve kterém se clen

23 Srov. Zasady CB, 11, 5; Ustava CB, 1,9; tamtéz, 3, 1, a) + b); Rad CB, Preambule;
tamtéz, 7, 1; Teologicka, 23.

34 Teologickd, 29. Zvyraznil autor.
335 Teologickd, 12.

2 Rad CB, 6.

27 Srov. Ustava CB, 3, 1.
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angazuje a rozviji>® — to do jisté miry vyluGuje dvoji &lenstvi, které je mozné

naptiklad v CCE. ,,Obréaceni je podminkou &lenstvi v cirkvi.“**’

Ptipravnym c¢lenem se mtize stat kdokoli, kdo projevi ,,touhu vzdélavat se v
pravdé evangelia Kristova a zaClenit se do obecenstvi vyznavaclu JeziSe
Krista“,** a za ptipravné &leny budou piijati ti, ,.kdo viditeln& hledaji Pana
JeziSe Krista, touzi po Zivoté¢ s nim, pravidelné se ucastni shromazdéni i
sborového zivota konkrétniho sboru CB a vyjadrili touhu po ¢lenstvi ve sboru.
Piipravny &len nemusi byt pokitén.“**' Piipravnym Glenem se &lovék stane

74dosti podanou u cirkve (tj. kazateli nebo starSovstvu).***

3

Obr. 5: Sebepojeti Cirkve bratrské a vztah k ostatnim™*

2% Tamtéz, 3, 3.

39 Zasady CB, 11, 5.
240 Tamtéz.

! Rad CB, 9.

2 Rad CB, 8.

3 Cirkev bratrska povazuje Zidy za plnohodnotny Bozi lid. Primik kfestand (cirkve
Kristovy) a Zidt znaéi Zidy, jez pfijali kiestanskou viru. Mimo obracené véfici v Krista,
kteii tvoii celou cirkev Kristovu, a Zidy neni Bozi lid. Cirkev bratrska rozliSuje tii stupné
Clenstvi, proto jsou zde tfi barvy: ¢len cirkve (zlutd), uchaze¢ o ¢lenstvi (bézova), dité Clena
¢i uchazece (fialova).
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2.5.2. MenSinovost a nynéjSi situace

Pocet jejich ¢lent v roce 1991 €inil necelé tii tisice, v roce 2001 skoro deset
tisic a o deset let pozd¢ji skoro jedenact tisic (v poslednich letech je tedy

znatelné zpomaleni tohoto rastu®**

). Tato cisla jsou ale hrub¢ orienta¢ni, nebot’
jak bylo feceno vyse, aktivnich tcastnikli je mnohem vice nez ¢lend s plnym
&lenstvim.**> Otazkou pak zni, pro¢ u této cirkve oproti drtivé vétSin€ ostatnich
roste pocet ¢lentl jiz po dvacet let.

Touto otazkou se zabyva Petra Zavorkova, Proc jedna cirkev roste a druhd
se ztraci prred ocima : CCE a CB v sociologické komparaci a odpovéd’ nachazi
v pfedavani (skute¢né a dislednd dodrzované)**® odpovédnosti za né&jakou
sluzbu kazdému c¢lenu. To je podporovano zduraznovanim toho, ze kazdy
duchovné znovuzrozeny kiestan ma urcité charisma (duchovni obdarovani),
jimz maé slouzit své cirkvi (pficemz kazdy sbor je vniman jako cirkev
v malém).?’

Jak si Zavorkova ve své praci viima, CCE ma pro své ¢leny pouze par blize
nespecifikovanych zasad, jak maji jednat (to souvisi s liberalnosti cirkve a s ni
souvisejicim odporem k diktovani svym ¢lentim, co je spravné a co nespravné)
— Cist Pismo, jednat dle své evangelické viry, vychovavat své déti podle ni a

podobn&.**® Oproti tomu ,,Zivot kazdého ¢lena CB podléhd mnohem vétsi

regulaci a konkrétngjsim pozadavkim*** Cirkev predklada lidem sva

24 A&koli k tomuto jevu bude piesnéjsi popis ve 3. kapitole.

245 Mj. o tomto mluvi v rozhovoru s Danielem Kalentou ,pastorem Cirkve bratrské, Eliska
Lapkova. Viz Lapkova, Ateismus, s. 100 (bod 3.). Z celkového poctu piihlasenych k cirkvi
je vsak tfetina sloZena z ¢lent pfipravnych a déti. Srov. Filipi, Mala, s. 35.

6 Oproti napt. CCSH, ktera toto stanovisko ma také ve svych Zdkladech viry (komentéf
k hlavé 28), ale v praxi se ji nedafi jej tolik naplnovat.

7 Srov. Filipi, Mald, s. 35.
28 Srov. Zavorkova, Proc, s. 25-27.

2 Srov. tamtéz, s. 27.
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stanoviska vici rozvodim, homosexudlné¢ orientovanym a aktivnim
lidem, teologii prosperity, pfedmanzelskému sexu, potratu, Harry Potterovi,
partnerského vztahu véficiho s nevéficim a tak dale.”” Cirkev bratrska je
v mnohém radikalnéj$i a konzervativnéj$i nez predchozi dvé protestantské
cirkve.

Dalim velmi dilezitym prvkem je misijni zaméfeni této cirkve,”! které je
pro rist jakékoli cirkve prakticky nutny. Tam, kde cirkev neni zamétfena na
spravnou evangelizaci, nemiize rist’>> A to jde ruku vruce s piedchozi
konzervativnosti cirkve. Cirkev nemlze misijn¢ puisobit, pokud je pfilis
liberalni.”>* Podle Bergera je to navic piimo tmémé: Cim konzervativngjii je
cirkev, tedy ¢im vice Ipi na svych zazitych ndzorech, tim ma vétsi nadéji na

254 ’ , .
Tak z cirkve, kterd se chce prosadit, se

prosazeni se na naboZzenském poli.
musi stat jakési ghetto, coz je ve vétsiné pripadi brano jako slovo negativni a
zcela jisté s sebou nese mnoho negativnich rizik. Piesto je dle Bergera tento
krok do jisté miry nutny pro zvéstovani evangelia.>

Cirkev bratrska se tolik nezabyvd svou mensinovosti;™>® zabyva se tim, jak

rist a jak zastat vérna svému vyznani. Kazdé prohlaseni (stanovisko, pastyisky

list), které vydava, se tyka konkrétni situace a konkrétniho nadvodu, jak jej fesit.

20 viz Teologicka.
31 Srov. Zasady CB,1alV, 3; Ustava 4, 3 ¢), Filipi, Mala, s. 35.

22 pfikladem budiz svého &asu u nas velmi rychle rostouci spoledenstvi Svédki
Jehovovych, jejichz misijni ¢innost predéi vétsinu kiestanskych cirkvi. Vétsina tradi¢nich a
velkych Ceskych cirkvi se k aktivni misii spiSe nehlasi — a pokud, tak pouze formou
,»bezpeénych® kulturnich akei.

23 Tuto vétu jsem si vypujéil od jednoho anglikanského pastora z katolické komunity
Chemin-Neuf, jehoZ jméno mi neni znamo. Doslova fekl: ,,You can’t be too liberal, if you
want to evangelise.*

24 Srov. Berger, Vzdalend, s. 34.
253 Srov. tamtéz, s. 39n.

%6 Tohoto oznadeni pro sebe uziva pouze v jednom stanovisku, kde mluvi o problematice
hledani partnera v kiestanském vyznani, které je v CR ve zna¢né mensin€. Teologicka, 34.
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2.6. ,,Zazracny* dodatek k cirkvim

Uvod

Ackoli se to mize zdat jako okrajové téma této prace, bylo by chybou tuto
tematiku v problematice cirkvi vynechat absolutné¢ — jde o otdzku zazraku
v cirkvich, respektive typologie zazrakli, které se zdaji také liSit svym
mnozstvim 1 formou cirkev od cirkve. Zazraky samotné totiz do velké miry
charakterizuji cirkev a vytvéfeji, jestli uz ne obraz, pak pfinejmensim jeji
sebeobraz. Jako se v Novém zdkoné¢ vyskytuje mnoho zazraénych ptibehii
tykajicich se nejen uzdraveni ale i mnoha jinych projevl JeziSovy moci nad
ptirodou a fyzikalnimi ¢i biologickymi zakony, stejné tak se mlizeme setkat
s mnohymi svédectvimi lidi, ktefi zaznamenali ten ¢i onen zadzrak ve svém
zivoté. Tyto zazraky maji z biblického hlediska stejny ucel (nékdy mimo jiné
dalsi) jako jednota cirkvi (J 17,21), tedy ,,aby svét uvéiil®. Cirkev je totiz
zalozena na evangeliu, tj. vife v JeZiSe Krista a v Jeho skutky. Jezi§ proto fika:
,Vefte aspon pro ty skutky!* (J 14,10) A jinde tika: ,Neuvidite-li zazraky,
neuvétite.” (Mt 24,24)

Problém je ovSem v tom, ze nepftitel Kralovstvi Boziho uziva podobnych
Ltk ,...a budou prevadét znameni a zéazraky, aby svedli vyvolené...*
(Mk 13,22)

Rozhodné ted’ neni jakymkoli cilem hledat pravost ¢i nepravost zazraki a
jejich ptivodnost od Boha ¢i satana. Cilem je pouze poukazat na jevy
v cirkvich, které jsou pro znacnou ¢ast véficich zasadni pro jejich vyznani. Pti
tom se lze jen tézce opirat o akademickou literaturu, které je v této oblasti

velmi pomalu.”’

37 A&koli jisté probadani oblasti by bylo jisté vhodné. To ale neni cilem ani zimérem této
prace.
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Typologie zazraku v cirkvich a cirkevnich hnutich

Mezi nova nabozenska hnuti, kterd n¢kdy souvisi s kfest’anstvim nanejvys
okrajove, patti typicky ,,zazrak* osviceného. ACkoli zazrak obraceni (uetavoia)
je v kiestanskych cirkvich nutny v tom vyznamu, ze se ¢lov€k musi obratit od
svéta k JeziSi Kristu a cele ho pfijmout, Casto vede tento ,,zazrak* k projevu
nabozenského shromazdéni kolem obrdcené ¢i osvicené osoby. To miize vést

jak k napravnému hnuti uvnité cirkve (,ecclesiola in ecclesia“**®

, jako napf.
v ptipadé¢ sv. FrantiSka z Asissi a zalozeni tadu frantiSkdnd, nebo vibec
v pfipadé nékterych svatych a ,,jejich® tadi), tak i k zalozeni nové oddélené
spole¢nosti (napt. Joseph Smith a mormoni a jiné naboZenské spole¢nosti®>’).
Tyto osoby pak casto oplyvaji mimo jiné zejména prorockou autoritou silné
inklinujici k blizkému konci svéta a predpovidani jeho ptichodu. JelikoZz se
vSak tato proroctvi s pfesnym datem Kristova ptichodu zatim nikdy nenaplnila,
nelze je povazovat za pravé zazraky (tedy nadpfirozené udalosti).

Pro cirkve vychézejicich z novych nabozenskych hnuti a cirkvi letni¢nich
(charismatickych) jsou velmi typické zdzraky wuzdravovaci (napt. lékaisky
nevysvétlitelna vyléceni rakoviny) — né€kdy ve spojeni s vysoce enthusiasticky

<. y ;260
»haladénym* spolecenstvim

— uskuteciiujici se obvykle kolem kazatele
slova. Pro tyto cirkve je mnohdy zazrak sebeidentifikujici a hlavni dokazujici
prvek jejich viry a Casto se v nich setkdvame s nazory déavajici do souvislosti

’ ’ v ro v Ve I 261 v o Y 11 roos v
silu viry a zivotni uspéch ¢i zazrak™ (coz odlvodiuji biblickymi, at uz

258 Filipi, Cirkev, s. 13.

29 Agkoli v jistém smyslu bychom mohli zapogitat také Charlese T. Russella a Svédky
Jehovovi, jeho nastup se netykal tolik osviceni jako spi§ pfisvojeni si jediné prorocké
autority v ramci vykladu Pisma.

260 Srov. Filipi, Kiestanstvo, s. 165.

61 Tzv. teologie prosperity.
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starozakonnimi ¢1 novozakonnimi, podklady — o spravnosti ¢i nespravnosti
vykladu téchto textli se zde nechceme vyjadiovat). Dalsi a mozna jesté
v radikalngjSich skupinach setkdvdme s nazory typu ,.kdo nemluvi jazyky,
nema Ducha Boziho*. Nechybi ov§em mnohdy ani prorocka slova, obrazna fec¢
a podobn¢.

Jako meziclanek spojujici n&které aspekty dvou vysSe uvedenych skupin
(osvicenych a letnicnich) bychom mohli povazovat také riznad charismaticka
hnuti uvniti cirkvi (napf. v katolické, ale také napt. v CCE, u které toto hnuti
vedlo k vytvofeni nové cirkve Kiestanska spoleCenstvi, a v Jednoté bratrské,
ktera se z podobného diivodu rozd¢lila na dve).

»Katolicky* typ zazrakli a ,,pravoslavny* maji dost spole¢nych prvkl a
v podstat¢ jde o spolecné zazraky téhoz druhu. Pfesto u jednéch lze vidét
Castéji typ zazracného zjeveni a u druhych typ zazracné ikony. Zazraky
souvisejici s ostatky svatych se vyskytuji v podobné mife v obou cirkvich.

Mezi typicky katolické zézraky patii takzvand Marianska zjeveni, pti nichz
dochazi ke zjeveni panny Marie, ¢asto spolu s dal$imi zazraky (napt. Lurdy —
uzdraveni; Fatima — proroctvi a ,,slune¢ni zazrak*; Turzovka a Banneux —
lé¢ivy pramen). Sama katolicka cirkev dlouho zkouma tyto zézraky, dokud je
oficialné neuzna, a tak naptiklad Medzugorie doposud neni vérohodnym
zjevenim panny Marie, a¢ patii mezi nejnavstévovangjsi poutni mista svéta.
Mezi dalsi zazraky typicky katolické, ale také jiz pravoslavné, patfi zazraky
skrze modlitby ke svatym. Tyto zazraky jsou v katolickém prostfedi snad
nejrozsifenéjsi, nebot mnozi mohou dosvédCit, jak po dlouhém hledani
najednou nalezli (mnohdy opravdu silné¢ nepravdépodobnym zplisobem)
ztracené klice, pen¢Zenku ¢i mobil, kdyZ se pomodlili ke sv. Antoninovi ¢i
Zite. Otazka svatych je v katolickém sebepojeti viibec diileZita, nebot’ navzdory

mnohym vérouénym katechismiim a papezskym exhortacim, které by tuto
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praxi do jist¢ miry neuznavali, se v katolické cirkvi (ale také v pravoslavné)
najde vyrazna cast téch, ktefi se rad¢ji modli ke svatym, ,,nebot’ Pan je pftilis
pfisny*“. Maji tak strach prosit Krista o pomoc bez svatofe¢en¢ho prostiednika
mezi prosicim a Kristem, protoze ,,jejich svaty je vzdycky lépe slysi nez Jezi$
Kristus®.

Zazraky souvisejici s ikonami se sice do velké miry tykaji také katolické
cirkve, avSak vyslovené typické jsou pro cirkve pravoslavné. Nékteré z ikon
totiz vykazuji zazracné projevy, jako jsou nejobvykleji vylucovani lécivé
tekutiny (obvykle myrha) u ikon bohorodicky, krvaceni z o¢i ikony (¢i dokonce
také z kopii 1 fotografii originalnich ikon) a podobné. Mnohé ikony pak
pfindseji zdzraénou ochranu pied véalkou, hady a riiznymi jinymi nebezpecimi,
pobyt v jejich blizkosti ma uzdravujici charakter a mnohdy maji az povahu
zjeveni, kdy skrze ikony samotné s véficimi komunikuji ti, které znazornuji (at’
uz skrze pohyb hlavy, zménu vyrazu tvare, ¢i ustni komunikaci). Takové
projevy ikon se nedaji pfesn¢ vymezit ani charakterem ani mnoZstvim, nebot’
se velmi Casto dé&ji bez jakéhokoli zaznamenani, které by bylo dostupné mimo
danou lokalitu.

Specifiky nekterych (nejen) eskych cirkvi je pak dalsi jev, na ktery je tieba
poukizat — a to stav, kdy cirkve sami v sob¢ prakticky zadné zazraky
nezaznamenavaji. Jsou to predevS§im cirkve vice teologicky, védecky a

A wr M . My b oA r 2 2 4 W wr r
predevsim historicko-kriticky zaméfené.”** Daji se sem oviem zapoditat také

62 Dle Teologickych stanovisek CB s tim velmi souvisi liberalnost cirkve, ktera navazuje na
osvicenstvi a modernismus, a jejimz dusledkem je pravé odpor k zazrakim. Srov.
Teologicka, 22. To ovSem dobie koresponduje sjevem, Ze ve méstech se zazraky
odehravaji mnohem méné casto nez na venkové — meésto je totiz mj. stiediskem
modernismu, liberalismu a védecky orientované intelektuality.
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cirkve, které by mohli patfit také do prvni kategorie — tj. ty, které byly zalozeny
jednou osvicenou osobou a nadale se v nich jiz z4dné zazraky nedgji.’®*

Mimo vySe popsané typologie zdzrakii existuji samoziejmé mnohé jiné,
které neni mozno jednoduse rozttidit — patii sem naptiklad vyslySené hromadné

modlitby, které jsou charakteristické pro vSechny cirkve.

Shrnuti

Co ovSem tato kapitola okrajem chce fici? Pozorny Ctenar si vSimne, ze
vSechny vySe uvedené zazraky souviseji s vyznanim a pfedmétem viry. Jak
jsme tedy uvedli v ivodu této podkapitoly, zazraky jsou potvrzenim vyznéni a
mohou slouzit k upevnéni viry. Jenze zda se, ze v tom muze byt i néco jiného:
totiz Ze vira implikuje zdzraky, a to ne pfimo v tom smyslu v jakém to bylo
popséno vyse u nékterych letni¢nich cirkvi (mald vira souvisi s nepfiznivou
zivotni situaci), ale Ze konkrétni vyznani a predmét ¢i zplsob viry umoziuje
primarn¢ jim odpovidajici typ zazrakl. Tyto zazraky jsou pak pifimo jakymsi
projevem ,,sebepojeti cirkve — ¢i mnohem spisSe a konkrétnéji jejich Clent a to

tak, jak oni sami pojimaji cirkev, své vyznani a kam smétuji svou viru.

263 Je dobré také poznamenat, Ze zazraky se d&ji s podobnym rozlozenim hustoty, jako je
rozloZeni hustoty véficich, a mozna jesté vyrazné&ji. DE&ji se totiz téméf vyhradné na
venkové, kdezto ve méstech na né€ narazime jen ziidka.
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3. Reflexe nynéjsiho stavu cirkvi v Cesku

Doposud jsme reflektovali jednak situaci menSinovosti Ceské cirkve jako

celku a nasledn¢ jsme probrali situaci péti konkrétnich a svym charakterem 1

zfizenim liSicich se cirkvi. V této kapitole chceme dat vySe uvedené informace

a poznatky do vétSich souvislosti.

Vsechny statistické informace vyse jsme uvadéli nepfili§ prehledné piimo

v psaném textu. Zkusme se podivat na statistiky s¢itani lidu od roku 1950

v piehlednéjsi tabulce s uvedenym procentudlnim ptirtistkem (resp. Ubytkem)

¢lenti mezi kazdym sc¢itacim obdobim a ve dvou grafech. V potaz jsou brany

zde probirané cirkve, pak pocCet obyvatel nehlasicich se k zadnému vyznani,

pocet obyvatel, u nichz ndbozenské presvédceni ¢i prislusnost k cirkvi nebyla

zjisténa a celkovy pocet obyvatel.

Cirkev 1950 |prfirdstek| 1991 |pfiristek| 2001 |prirdstek| 2011
RKC 6792046 -40,7% |4021385| -31,8% |2740780| -60,5% |1083 463
CCcE 401729 | -49,2% | 203996 | -42,5% | 117212 | -55,8% 51 858

CCSH 946813 | -81,2% | 178036 | -44,3% | 99 103 -60,4 % 39 229

Prav. cirkev| 50 365 -61,6 % 19354 | +18,6% | 22968 -10,6 % 20533

CB 5373 -48,7 % 2759 [+2599%| 9931 +9,4 % 10 865
nevérici | 519962 | +691,0% (4112 864 | +46,9% (6039991 -40,3% |3 604 095
nezjisténo | 22889 |+7176,9 %|1665617| -45,8% | 901981 | +416,9 % |4 662 455

SN ET o o ror vvr 1264
Tab. 1: S¢&itani lidu, domi a bytd pro vybrané cirkve a nevétici™

264 Nevétici odpovidaji kolonce ,,Bez vyznani“. Podty obyvatel pievzaty ze SLDB CSU.
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Celkem jsou k dispozici Ctyfi s€itani, pficemz je vidét, Ze k nejrychlejsimu
ubytku véticich neprobéhlo za komunismu, ale az po ném. Primérny roc¢ni
ptiriistek nevéticich mezi léty 1950-1991 Eini priblizné 87 tisic obyvatel, mezi
léty 1991-2001 je to vice nez dvojnasobek (193 tisic obyvatel rocné).
V nasledujicim desetileti pak pocet nevéticich rapidné klesl — coz ovSem neni
zpusobeno tolik nariistem véficich, jako velkym narGistem poctu obyvatel, u
nichz vyznani nebylo zjisténo.

Chceme-li zjistit, jak se zménilo rozlozeni obyvatelstva vic¢i tém, ktefi
nabozenské vyznani uvedli, je, tfeba zapocitat pouze procentudlni zastoupeni
pouze vii€i obyvatelstvu, které uvedlo své vyznani. To se provede pomérovym

vyjadienim, které uvadim ve druhé tabulce.

Cirkev 1950 1991 2001 2011

RKC 76,30 % 46,53 % 29,40 % 18,57 %

CCE 4,51 % 2,36 % 1,26 % 0,89 %

cCsH 10,64 % 2,06 % 1,06 % 0,67 %

Pravosl. cirkev 0,57 % 0,22 % 0,25 % 0,35 %

CB 0,06 % 0,03 % 0,11 % 0,19 %

bez vyznani 5,84 % 47,59 % 64,79 % 61,78 %
Pocet obyvatel 8925122 10308 682 | 10224192 | 10496 672
Uvedli vyznani 8902 233 8643065 | 9322211 | 5834217

Tab. 2: Procentualni zastoupeni ¢lenti cirkvi a nevéticich viici poctu

obyvatel, ktefi své vyznani uvedli**®

Teze, kterou jsme prohlésili v prvni poloving této prace, Ze vSechny cirkve
v Ceské republice (a v Evrop&) prochazeji krizi, se tedy ukazala byt nepiesna.
Ano, cirkev prochazi velkou zménou; ano, pocet obyvatel hlasicich se ke

kiestanstvi klesa; ano, vétSina Cechit mé4 odpor k cirkvi (mnohem vic vSak

266 7drojova data jsou op&t z CSU.
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k pojmu, nez k organizaci, ktera ¢ini mnohé diakonické sluzby a cirkevni
ritudly, které jsou dodnes ve velké oblib¢ 1 u nevéticiho obyvatelstva — svatby,
pohiby, kity); ale ne, vSechny cirkve neprochézeji krizi. Cirkev bratrska se
muze zdat jako mald cirkev, ale porovname-li sumu aktivnich ¢lentl, pak je na
tom pravdépodobné Iépe (nebo podobn¢), jako zminéné¢ dvé nejvetsi
protestantské cirkve.

Spis se zda, ze Cesi, ktefi vychazeji ze ,zranénych* kofenii od cirkve a
jesté byli za komunistické propagandy tlateni proti cirkvi kvili jejim
negativnim rystim, o kterych jedin¢ se mluvilo, se z toho divodu snazi najit
ze ubyva téch, kteii byteln¢ pocituji nendvist (kterou povazuji za disledek
vlastniho rozumu) va¢i cirkvi. Pfinejmens$im zatim mezi vzdélanymi, ktefi si
zacinaji opét uvédomovat, ze to, Ze nelze Bih (moderni védeckou metodou)
dokazat, jest¢ neimplikuje jeho neexistenci, ktera byla mnohdy vnucovéna
modernisticky (ideologisticky a protinaboZensky) naladénym smysSlenim — a
vlastné podobnym zplisobem, jako jednala cirkev ve stfedovéku vuci
nevéficim.

MozZna se to jesté neprojevuje tak znatelné ve statistikach, ale ¢astecné uz

ano (a v sociologické literatufe také).?*’

Pocet vétsiny véficich sice klesa, ale
z druhé tabulky vidime, ze pomérové zastoupeni véficiho obyvatelstva uz na
tom tak Spatné neni. Cirkev bratrska mozna roste jesté rychleji, nez se zdalo, a
mezi rostouci cirkve uz mulUzeme zapocitat také pravoslavné. Navic
procentudlni zastoupeni obyvatelstva bez vyznani v obdobi mezi 1éty 2001 a
2011 dokonce kleslo! Tento pohyb jest¢ nutné neznamena zlom v poklesu
véfticich (a nastup na americky typ religiozity, jak o ném piSe na prvnich asi

tficeti stranach NeSpor, Prilis slabi ve vire), ale znamena minimalné¢ malou

267 Srov. Nespor, PFilis, s. 155-164.
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zménu Vv konceptu katastrofického scénare, ktery ted ma nemalo ceskych
véticich.

Je nutné fict, Ze vytvofenim druhé tabulky jsme udé&lali neopravnény
pfedpoklad, Ze ta ¢ast obyvatel, kterd neuvedla své vyznani, je rozprostfena
rovnomérné v celé populaci (a vSech vyznanich, resp. nevéticich). Je proto
pravd&podobné, Ze tabulka neni presna.’®® Je viak také pravd&podobné, Ze je

mnohem blize realité, nez prvni tabulka uvadgjici pouze absolutni pocet

ptihlagenych k té & oné cirkvi.*”

268 Stejn& jako viibec jakékoli s¢itani lidu.

289 Je totiz nepravdépodobné, Ze by své vyznani neuvedli napf. pouze nevéfici.
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Zavér

V prvni ¢asti prace jsme uvedli pojem cirkve do nutnych biblickych a
historickych souvislosti pro jeho zasazeni do kontextu moderni doby a Ceské
republiky. V ramci sociologicko-historického badani jsme dospéli k tomu, Ze
Cesi nemaji takovy odpor k nadpiirozenu jako k cirkevni instituci.
Z historickych divodi maji velky odpor k jakémukoli vnucovani toho, ¢emu
maji veéfit, a pravé o cirkvi se domnivaji, ze to déla. Nejsou tedy tolik
protinaboZensti a protikfestansti jako proticirkevni.

Piisli jsme také na to, Ze cirkev v Cesku je sice opravdu meniinova a
z pohledu pouhého scitani lidu nejateisti¢téjsi, ale Ze tato menSinovost jesté
neznamend nutné nejmensi aktivitu na bohosluzebnych shromazdénich. Ackoli

wwvr

je tedy v Cesku mensina véFicich a z téchto véficich pouze mensina chodi do
kostela, pofad je zde vysSi navstévnost cirkevnich aktivit, nez v nékterych
jinych evropskych zemich. Zaroven jsme si v§imli, Ze posledni s¢itani lidu
pomérné siln€ ,,zamichalo kartami®, kdyz pocet lidi, u nichz nebylo zjisténo
vyznani, vzrostl od pfedminulého scitani lidu na vice nez pétindsobek (co
odpovida skoro poloviné naroda). Kdyz jsme ovSem tyto ,neurcité¢ cleny*
vyftadili z naSeho badani, dospéli jsme k zavéru, ze pomérové zastoupeni lidi,
ktefi se nehlasi k zadnému vyznani, za posledni dvé s¢itani kleslo.

Ve druhé kapitole jsme si mohli v§imnout nékolika zajimavych jevi, které
mohou byt nékdy ocekavatelné nekdy tolik ne. V prvé fad¢ jsme zaznamenali,
ze pravoslavna cirkev vidi vSechny cirkve zapadni (vetné katolické) podobné,
jako wvidi katolicka cirkev cirkve protestantské. Pravoslavna cirkev totiz
povaZzuje sebe samu za jedinou a pravou cirkev Kristovu a to naprosto
nezéavisle na tom, Ze je mnohem mensi. Katolicka cirkev vnima podobné sebe
samu, ackoli v cirkvi pravoslavné vidi zachovani apostolské posloupnosti (i

kdyz ne poslusnosti).
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Je zde ovSem patrny jisty posun. Zatimco pravoslavna cirkev pfichdzi na
ekumenické pole prakticky nepatrn€, katolicka cirkev vnima, ze kiestané se
vyskytuji také v protestantskych cirkvich a pocituje touhu po jednoté — a to ne
takové, aby se vsichni navratili kni, ale takové, kde by mohlo dojit ke
vzajemnému porozuméni a uznani. Je to cesta dlouhd, ale mozna (obzvlasté
s ekumenickym nasazenim nyn¢jSiho fimského biskupa Frantiska).

U pravoslavnych tato cesta (zatim) neni vidét. Pro cirkev pravoslavnou je
(¢i aspont dlouhou dobu bylo) zachovani vSech starych (predschizmatickych)
koncilii véetné mnohych text cirkevnich otct cirkev drzici neménna veli¢ina,
ke které nelze nic pfidat a ani ji nic ubrat. To, co je pro katolickou cirkev
papez, je pro pravoslavné cirkve tradice (a pro protestantské cisté zvéstovani
slova Boziho — ¢ili biblické zvésti).

Zde jsme se dotknuli tii hlavnich dtrazt jednotlivych tradic:

1. Ackoli katolicka cirkev Ipi také na tradici, zda se (také z pohledu na to,
jak zachazi s koncilnimi texty), Ze poslusnost Rimu je pro ni vétsi
prioritou®”® (ktera je nerozluéné spojena s apostolskou posloupnosti
kn&zského a biskupského svéceni’’'). Vnima, Ze v ostatnich cirkvich
jsou také prostiedky spasy, ale vSechny tyto prostfedky se plné
uskuteciiuji pouze v cirkvi katolické.

2. Pravoslavna cirkev zase jako jedind zachovala v neporusenosti veskerou
tradici cirkevnich otcu prvniho tisicileti. Neustalé ,rozdélovani‘
a mnozeni cirkvi v cirkvi zdpadni vnima jako dikkaz svého ,,pravoslavi‘
a zachovani pravé Kristovy cirkve, ktera vznikla v dob&é novozakonni

arozvijela se v prvnim tisicileti. Vnima se tedy jako jedinou, pravou a

% Tim nechceme nijak ubirat na jeji tendenci poslednich let zamé&feni se na pfiblizeni
liturgie i biblické zvésti lidem nevéficim a laikim.

2 U pravoslavné cirkve tomu tak neni — ta je schopna vidét apostolskou posloupnost
(kterou bere také za nutnou) bez fimského nebo ,,petrovského® primatu a ,,hlavenstvi®.
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celou cirkvi Kristovou. To, ze pfichdzi vSepravoslavny koncil po
dvandcti stech letech je znacny zasah do dosavadni neménnosti cirkevni
dogmatiky (samoziejmé zalezi na tom, jak tento koncil bude probihat a
co v ném bude vyhlaSeno).

3. Protestantské cirkve vzeslé z reformace (zde probirané tii z nich) kladou
diraz na Pismo. Pravé ¢tenim Pisma se Luther, Hus 1 dal$i reformatofi a
jejich predchidci presvédcili o tom, ze cirkev (kterd udajné zachovala
vSe z prvotni cirkve vcetné nasledujici tradice) daleko odbocila od svého
Uhelného kamene a od jeho udeni — piinejmensim svou Siroce
rozSifenou praxi. Proto priméarni diraz drtivé vétSiny protestantskych
cirkvi je na cistém zvéstovani Pisma. Ano, cirkev je tam, kde se Cisté
zvéstuje Slovo Bozi, a kde se nélezit€ vysluhuji svatosti. Zda se ovSem,
7e (obzvlasté ve srovnani s neprotestantskymi cirkvemi — katolickou a
pravoslavnou, kde pfijimani Vecete Pan¢ probiha mnohem svéatostnéji a
Castéji) prvenstvi zastava jednoznacné Cisté zvéstovani biblické zvésti.
Charakteristickym rysem protestantskych cirkvi z hlediska vymezeni se
je to, Ze se ve vétsing pripadii vnimaji pouze jako ,,ad“ ¢i ,,vétev* cirkve
Kristovy. To je dano zejména jejich historickym vznikem a jejich
radikdlni menSinovosti vii€i zbytku kiestand. Za zadnych okolnosti se
nechtéji prohlaSovat za plnou cirkev Kristovu a odsuzuji cirkve, které tak

¢ini.

Mluvili jsme zde ovSem o tfech protestantskych cirkvich a je tak dulezité 1
mezi nimi najit jakési odliSnosti. VSechny cirkve vychdzeji v podstaté z velmi
podobnych vyznani. V ¢em se teda 1i$i? V jednotlivych dirazech na tato
vyznani, na vlastni charakter, na své poslani a na svou identitu. Mame-li toto

rozliSeni ucinit ve v$i strucnosti, pak lze:
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a) CCE charakterizovat jako cirkev zaméfenou nanejvys ekumenicky — a
zde musime hledat také jeji ekleziologii. CCE klade diiraz na bratrskost
nejen kvili bratrskému vyznani, ale konkrétné pro sviy bratrsky pristup
ke vSem kiestantim i nekfestantim. Jeji (sebe)ekleziologie je nejspis ze
vSech cirkvi nejnaro¢néjsi, nebot” ve své liberdlnosti umozituje svym
¢lenlim pojimat cirkev (a sebe samu) mnoha rozli¢énymi zptsoby.

b) CCSH vidét ve svétle pokrokovosti a diirazu na védeckou inteligenci a
Ducha Kristova, ktery se ma projevovat ve svédomi a pravé v oné
inteligenci a zni vychazejictho smysleni. Tuto cirkev nelze vidét bez
jejiho d&jinného kontextu a pfi¢iny vzniku. Svym vznikem (oddélenim
od katolické cirkve) dala vétsi pfednost modernismu a osobnimu rozumu
pred cirkevni autoritou. Je to cirkev, kterd asi nejlépe odrazi povahu
moderniho ¢eského naroda jako celku — a také z néj a jeho ideal vzesla.

c) CB uchopit za jeji aktualnost — ne pouze ve smyslu ¢asovém, ale ve
smyslu aktivné a okamzité reagujicim na jakékoli prekazky. Cirkev
bratrska je primadrné praktickou cirkvi — veskerd jeji teologie sice
vychazi z Pisma (a piipadné z reformacnich vyznani), ale zaroven je
vzdy tato teologie aplikovéana na konkrétni situace. Tato cirkev je rychle
rostouci praveé diky aplikovani své autority na jasné vymezena (obvykle
konzervativni) stanoviska a ptedavani funkci a zodpoveédnosti kazdému

¢lenu.

Tim jsme ve v§i strucnosti vymezili pojem cirkve. Charakterizovali jsme pét
vybranych riiznorodych Ceskych cirkvi, jejich sebepojeti, vztahy a vymezeni
viéi druhym a jejich menSinovost. Také se nam podafilo do velké miry
odpovédét na pavodni otazku, je-li nazor, e Ceskd republika je
nejateisti¢téjSim narodem, opravnény a struéné jsme specifikovali moderni

vyvoj kiestanstva a cirkevniho pfislusnictvi v Ceské republice.
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