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Predkladana diplomova prace ma spolu se seznamem literatury a seznamem pftiloh 109 husté
psanych stran. Nasleduji podobné vydatné nestrankované prilohy, které sestavaji z rozhovor(
s respondenty, z jejich Zivotnich Car, Gcastnickych archl, audionahravky, myslenkové mapy.

Teoreticka Cast stavi na dvou velkych kapitolach s tématy nazvu prace: Zivotni cesta a nauka
dzogchen. Vyzkumna &ast se v tfinacti podkapitolach vine od Obecného popisu vyzkumu

k Diskuzi. Jejim predmétem je zkoumani Zivotni cesty sedmi az osmi stoupencli nauky
dzogchen. Prace konci kapitolou Zaveér.

Posudek pisu podruhé, autorce bylo pfi obhajobé doporuceno, aby praci prepracovala
v Castech ,zivotni cesta" a ,,vyzkum". Z toho ddvodu se nyni nevyjadrtuji ke kapitole Navka
dzogchen, ktera dobre obstala uz minule.

|. VYSLEDEK PREPRACOVANI TEORETICKE KAPITOLY ZIVOTNI CESTA

PFi ¢teni kapitoly Zivotni cesta mi trvalo dlouho, neZ jsem si pripustila, Ze autorka slabé &asti
neprepracovala. Nepochopitelné Ize vyjadrit metaforou. Pfedstavme si, Ze:

Ke zkoumani zeleniny se prihlasi clovék, ktery vi, Ze slibenou odménu dostane, pokud spini
zadani: zjistete, jaka zelenina je zastoupena ve vsech vybranych stancich se zeleninou na
urceném uzemi. Vypravi se do terénu, odkud vsak neprinese poZadované zjisténi, nybrz
jednotlivé papiry, jak mu to ve stancich vypravéli a jak si to nékde zjistil sam. Nevsimne si
pritom, Ze brambory, cibuli a mrkev obsahuji soupisy vZdy, nevsimne si ani, Ze nenavstivil
vsechny urcené stanky, a nakonec si nevsimne ani toho, Ze nespinil zadani. Zato s vervou
vypravi, jak jeden pan vedouci méel uzasné kalhoty, a jak na cesté mezi obchody potkal pani,
kterd mu rikala, Ze nejddleZitejsi jsou v zasade vZdycky jablka. y

Co si Ize o takové situaci myslet? Clovek zfejme nerozumél. Ale proC? Spatné slySel?
Neprecetl si navod? Nestacil na to? Byl zahledén do své predstavy? Rekl si - a zrovna, stara
pravidla Spatna pravidla? Mél né&jaké jiné potiZze na cesté?

Na druhou stranu: Zeleninu rozpozna a v nékterych stancich byl. — Staci to na vydani
odmény?

o Pretrvava nedostatek zdrojti, pochopeni a nadhledu.
Vyhrada z roku 2015:
Prehled podava z jediné ucebnice (na stranach 18 - 26 cituje pouze Psychologii osobnosti
Blatného a kol.); radi jednotlivé nazvy vedle sebe, aniz rozpozna, ze logicky maji byt
podrazené (viz kapitoly 2. 6. — 2. 9); kdyz podradi, tak chybné.
Stav v roce 2016:
Stejny. Zlepsil se zpdsob citovani z kolektivni monografie (= namisto vypisk{ z Blatného a
kol. jde nyni o Millovou v Blatném a kol.) a kapitola Cara Zivota byla zarazena souradné.
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Nadale se zda, Ze autorce unika podstata kritické reflexe vcetné jejich nastrojii -
namisto srovnani pramend jeden vyfadi s odlivodnénim, Ze druhy je lepsi (viz s. 17), a pak
otrocky vypisuje ze zvoleného zdroje, aniz rozpoznava, ze vedle sebe bez nadhledu fadi
Udaje, které se prekryvaji, nebo na sebe navazuiji ¢i jinak souviseji.

¢ Pretrvava nedostatek porozuméni zvolenému tématu a jeho souvislostem:
Inspirace z roku 2015: 5
Ocenuji, ze autorka zaradila ¢asovost a pojeti ¢asu (s. 38). Radi ho ale k nauce dzogc¢hen,
ackoli pojeti Casu je zasadni pro teorii Zivotni drahy.
Stav v roce 2016:
Autorka zaradila pojeti ¢asu do teorie zivotni drahy, avSak bez porozuméni — na s. 22-23 a
znovu na s. 28 uvadi za sebou dvé Casova pojeti, a nevsimne si, ze jsou stejna.
Na s. 27 se objevuje zajimava myslenka: ,V soucasné dobé se vice pouziva sinusoidni pojeti
Casu." Neni ale jasné, kdo a v jaké souvislosti to tvrdi. (Na totéz byla upozornéna pred
rokem.)

e Autorka nadale necte.
Vyhrada z roku 2015:
Autorka necetla védecké ¢lanky, které by ji umoznily ziskat ponor do tématu i nadhled nad
nim véetné porozumeéni, jak ji k nadhledu poslouZi forma a metodologie.
Zvolenym postupem se nedostala za plosné mysleni, které fadi jevy i véty bez struktury.
Plvodni autorcina myslenkova struktura byla pravdépodobné predstava, Ze psychologie
znamena psychoterapii.
Stav v roce 2016:
Beze zmény.

e Pravdépodobné se zvysil zmatek v citacich.
Zlepseni zplsobu citovani z kolektivni monografie ma svdj limit — Millova je v textu, ne vsak
v seznamu literatury, takze neznaly ¢tenar nema Sanci si ji propojit s Blatnym.
Seznam literatury neni fazen dle abecedniho poradku. Obsahuje téz autora se jménem Filipy.

Il. VYSLEDEK PREPRACOVANI VYZKUMNE CASTI

Ze stejnych dlvod{ jako vySe pokracuji v metafore.

Pfedstavme si, ze:

Clovék, ktery nespinil zadani s priniky zeleniny, dostane dalsi sanci. Pisobi, Ze se radéji bavi
s lidmi a Ze by si mohl pfitom vsimat, jaké zeleniny, z jakého divodu a v jakych
souvislostech si jednotlivi vedouci urcenych stankd nejvice ceni. Mohl by tedy uplatnit svoje
nadani jevy zachycovat jedinecné. Clovek se vyda do terénu, a vysledek je prekvapivy:
vedoucich se na leccos vyptal a pak zacal scitat, v cem se navzdjem podobaji.

Tentokrat jsem si uz pomyslela, ze Celim vzorci ,jako svébytna bytost musim délat véci jinak,
nez mi fikaji".

Dale jiz nebudu detailné srovnavat stav loriského a letosniho roku, pracovala bych
pravdépodobné vice nez autorka. Jen konstatuji, Ze autorka opét nerozlisila udalosti od déj,
opét je v celkovém poctu respondentd veden Clovek, ktery odmitl spolupraci, a autorka sama
jako respondentka, opét se objevuji zminky o kategorizaci, aniz je jasné, co to vlastné je,
opét je Zivotni cesta propojena s zivotni spokojenosti, aniz je zivotni spokojenost predmétem
zkoumani podle cile prace.
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Opét se objevuje Uprava dat (72 ,,Rozhovor jsem nasledné musela slepovat dle ¢asové
navaznosti), ktera postrada odlvodnéni.

Opét je znat autorcina tendence ke kvantifikujicimu premysleni o vysledcich kvalitativniho
postupu (s. 73-74, 95, 98).

Zmateni najdeme v tabulkach a jejich umisténi, v ndzvech, pojmech (strany 75-80).

Na s. 99 to plsobi, jako by autorka nepochopila ani to, co znamena kompenzace z Baltesova
modelu SOC, ktery si sama zvolila, ani to, co znamena prostredi v ramci socialné-
ekologického paradigmatu.

1. JAZYKOVA A FORMALNi STRANKA PRACE

Vyhrada z roku 2015: Prace je zatizena gramatickymi chybami (Carky navic, chybéjici
carky, ,viz." s teckou).
Stav v roce 2016: Vyskyt ,viz." s teckou se snad jesté zvysil.

IV. ZAVER

Strucné feceno, autorka problematické casti své prace bud’ neprepracovala viibec, nebo
prepracovala zplsobem leckdy problematickym.

Za dobré Ize povazovat, ze na nékterych mistech najdeme diskusi (s. 74 a 75) a téz kapitola
Diskuze ji obsahuje.

Zaroven je zrejmé, Ze si autorka s praci dala praci.

Proto a presto mohu sahnout i ja k podobnému vyjadreni jako pred rokem: U mezioborovych
praci beru v Uvahu omezeni mezioborového pristupu. V této praci se vsak projevuji jiné
limity, nebot’ svéty oborl i svéty metodologické zlstaly oddéleny a véda utrpéla.

Predkladana prace se v oblasti teorie Zivotni cesty a v oblasti vyzkumné pohybuje
mezi tdrovnémi E a F.

Doporucuji praci prijmout k obhajobé a ohodnoceni upresnit podle vysledku
obhajoby.
OTAZKY PRO OBHAJOBU

e Prosim, uplatnéte teorii ze s. 28 na Vami zvoleny vyzkumny postup a na jeho vysledky.

e Prosim, vylozte model SOC ze s. 34 pomoci prikladll z vyzkumu, ktery jste uskutecnila.
Na tomto zakladé objasnéte i termin ze s. 99 (,krize stfedniho véku™).

PhDr. Bohumila Bastecka, Ph.D.

Praha, 6. zari 2016



