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Ciel

Hned’ v tivode m6zem konStatovat’, Ze ciel’, ktory si autor diplomovej prace vyty¢il -
18lo 0 zmapovanie stratégii zladovania pracovného a rodinného Zivota, ktoré si zvolili
oslovené Zeny v zacCiatkoch svojej kariéry, kedy uz ale sa museli starat’ najmenej o jedno malé
diet’a - bol splneny. Autor od zaciatku vedel, o aku skupinu ,,respondentiek* sa bude jednat’,
sam ich vyberal podl'a viacerych spolo¢nych znakov. VzhI'adom na to, Ze sa s nimi poznal
este pred samotnym vyskumom a boli mu zname viaceré ich zivotné pribehy, upriamil svoju
pozornost’ viac na sposob, akym uchopit’ proces konsStruovania roznych stratégii
zosulad'ovania. Postupne si zacal viac v§imat’ mocenské vztahy, ktoré ovplyviovali
rozhodnutia oslovenych zien, ako aj ich spésoby vyjednavania. V zavere diplpmovej prace sa
mozeme docitat’: ,,VSechny komunika¢ni partnerky se tedy snazily vyjednavat s moci prostor
pro svou seberealizaci a pro harmonizaci svého rodinného a pracovniho Zivota....To, do jaké
miry byla jejich snaha ispésna a jakym prekazkam musely celit, bylo pfedmétem mého

kvalitativniho vyzkumu v ramci této diplomové prace.” (s.75)

Teoretické vychodiska

Diplomand nasiel teoretické vychodisko v konceptoch moci u Foucaulta a ¢iastoéne aj
Butler. Faktom je, Ze analyza by si zasluzila hlbsie premyslenie a argumentativnejSie
zdovodnenie nez to, ktoré je v texte diplomovej prace, predsa len diplomandom
zakomponovany mocensky uhol pohladu, ktory je rodovo diferencovany, presnejsie
vychadza z reflexie rodovej nerovnosti, mal pozitivny efekt, lebo ho priviedol k
potrebe rozsirit’ predmet jeho, ako sam pise ,,kvalitativneho feministického vyskumu.
Zaujimaju ho nielen rodiny, v ktorych jeho komunikacné partnerky zij, ale aj ,,po6vodné*
rodiny, v ktorych vyrastali. Autor si uvedomoval, Ze pre interpretaciu, ktora nie je zat'azena
esencialistickymi ,,ndnosmi* treba poznat’ konkrétne “socializacné navyky* i subtilnost’

fungovania rodovych stereotypov.

Zvoleny postup



Diplomand si zvolil subjekt - subjektovy pristup, aby sa ¢o najviac priblizil
poziadavke autondémneho subjektu a autenticnost’'ou ¢elil nadinterpretdciam, resp.
dezinterpretaciam, ¢i domyslavym zjednoduSeniam. V rozhovoroch si sam tito poziciu
vyskusal a Vv celku zdarilo aj realizoval. Osvojenim si tohto stanoviska zaroven riesil aj
jazykovu stranku a rozhodol sa miesto vyrazu ,,respondentky” pouzivat’ oznacenie
,,Lkomunika¢né partnerky*. Podrobne informuje o vybere komunika¢nych partneriek, ktoré
tvorili pomeme homogénnu skupinu, ¢o zohralo isti tlohu vo vyskume, hlavne ¢o sa tyka

vyznamu dovery.

Struktiira prace

Cela teoretickd cast’ diplomovej prace je saturovand pomerne Sirokym historickym
kontextom danej problematiky. Akcent kladie na vznik nuklearneho typu rodiny v eurépskom
kultirnom prostredi a na rodovo diferencované role v nej. Za najvydarenejSiu povazujem Cast’
nazvani  ,,Role Zeny v redlném socialismu,” kde sa mu vyberom vystiznych myslienok
roznych autorov a autoriek podarilo na¢rtnat’ - skor takym mozaikovym spdsobom - rodovo
relevantné charakteristiky suvisiace s dichotomickym ¢lenenim na verejnu a privatnu sféru v

¢ase socialistického Ceskoslovenska.

Zo Struktary a obsahu empirickej Casti diplomovej prace
sa da precitat’ autorov nie vzdy vydareny zapas o jasnejsie formulacie problémov, zakladné

vymedzenie pojmov, stanovenie a aj dodrzanie postupnosti krokov v analyze rozhovorov.

Pri kvalitativnej analyze sa jednoducho nevyplati nevyzbrojit sa istymi
metodologickymi postupmi a preskocit’ napr. obsahovii segmentaciu textu (alebo kddovanie)
a namiesto toho uviest’ dlhy citat, ktory prave preto, Ze nie je fragmentarizovany, nepresiel
analytickou operaciou, je nefunkény. Vybrané citaty sa nedaju priradit’ k réznym kategoriam,
aby sa mohli za¢at’ formulovat’ vychodiska novej tedrie ,,zostladovania.” Tazkosti sa objavia
aj na d’alsej urovni analyzy, a to pri stanovovani kategorii. V tomto pripade (v diplomandovej
praci) ich funkciu maji plnit' (na zéklade dobrej znalosti textu rozhovorov), vygenerované
tematické okruhy (pdvodna rodina, ¢im chcem byt, vyznam partnerskych vztahov, postoj
zamestnavatel'a, rodové stereotypy, sebahodnotenie — kto som), ktorymi autor takpovediac
mprereze” kazdy rozhovor. Avsak aj tu vznikaji neprijemné otazky: Ako k nim (tematickym
okruhom, kla¢ovym témam) autor dospel? Preco vybral prave tieto? Nechyba niektord, pre

ciel’ vyskumu relevantna téma? Ako vzajomne suvisia? Pre zodpovedanie poslednej otazky



malo napomoct’ vytvorenie mapy ako uréity pokus dat’ do suvislosti predtym analyzované

fragmenty a tak patrat’ po vychodiskach novej teorie.

Hoci k vytvorenym mapam mam viaceré vyhrady, vysoko oceniujem, ze autor diplomovej
prace sa Vv Casti 3.7. Shrnuti analyzy eSte raz ,vratil“ k analyze. Pri ,,zhfhani* r6znych
vyrokov a argumentacii v ramci jednotlivych kla¢ovych tém (kategorii) sa mu podarilo
naznacit’, z ¢oho bude musiet’ vychadzat' ,nova“ tedria zostladovania (harmonizécie )
rodinného a pracovného zivota. Uvediem dve mozné vychodiska, ktoré st inSpirované

¢iastoCne aj touto diplomovou pracou :

1. Treba uvazovat' z hl'adiska tizkej prepojenosti sukromnej a verejnej sféry — nestaci
rekonstruovat’ len jednu z nich, a preto treba ,,analyzu socialn¢ho priestoru®, resp.
,-aku tlohu hral suikromny a verejny priestor pri uplatilovani stratégii komunikac¢nych
partneriek na harmonizéciu ...“ (s. 67)

2. Uvazovat z hl'adiska paradigmatickej zmeny. Co fiou ale je?

Je nou:to, zZe. kazda z komunikacnich partnerek si dokazala vyjednat s moci,
zalozenou na tradi¢ni chapani déleni muzské a Zenské prace v domacnosti, pro sebe
riiznou pozici, (okrem Stepanky pozn. Z) a rozdiel je len v miere pomoci partnera,
ilna*)
alebo
analyzovat’ to, to ¢o hovori Natalie: ,,Ja to tak i vnimam, ze moje déti v podstate maji
dve matky, ne matku a otce, ale Ze manzel mé zastoupi ve vSem, neni Ze maminka déla
toto a toto se dela s tatinkem, prosté u nds je to uplné... takze je to dost netradicni podle
me. " (s.71)

Citované riadky ¢itam ako navrh dekonstruovat’ samotnt del'bu prac na muzské a Zenské.
Jednoducho neexistuji zenské a muzské prace, da sa hovorit’ o pracach, ktoré viac
vykonavaju .v konkrétnom historickom, spolocenskom a kultirnom kontexte zeny a ktoré
zase muzi Rovnako to plati pre babicky. Citujem:“VSechny komunikaéni partnerky také
hovofti v ramci svych strategii o pomoci ze strany babicek (tedy svych matek nebo matek
svych muzl) ¢i pomoci placenych pecovatelek. Ve svych vypovédich o vypomoci
s dité¢tem pak Zadna z nich neuvadi dédecka. I zde, v rdmci takto malého vzorku, tedy stale

plati genderové rozdélena péce o malé déti, ktera je spojovana s zenou.® (s. 75)



Formalne kritéria

Formalna §truktira a uprava prace je akceptovatelna. Stylisticka stranka by si
zasluzila eSte vacsiu pozornost’, hoci diplomand tu uz urobil aj zadsadnejSie upravy. Rezervy
st v pouziti literatary prave od ¢eskych vyskumniciek.

Napriek mojim vyhradam a kritickym pozndmkam vysoko hodnotim vel'mi
zodpovedny pristup diplomanda k napisaniu predloZenej dplomovej prace. Ako Skolitel’ka
som mala moznost’ vidiet’ aku cestu vlastného rastu presiel, ako na sebe pracoval a posuval sa
k stale k samostatnejSiemu rieSeniu problémov v oblasti rodovych studii.

Diplomova praca Bc.Pavla Dvoracka MBA Strategie harmonizace pracovniho a
rodinného fivota vysokoSkolsky vzdélanych %en v poédtcich jejich kariéry spiha poziadavky,
ktoré sa kladu na diplomovu pracu.

Odportcam ju na obhajobu a navrhujem hodnotit’ zndmkou vel'mi dobre (2) .

V pripade kvalitnej obhajoby a uspokojivého zodpovedania otazok nemam namietok

hodnotit’ ju zndmkou vyborne (1).

V Bratislave, dia 20. septembra 2016

Doc. PhDr. Zuzana Kiczkova, PhD.



