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Prace je inspirovana vlastni zkuSenosti autorky a tento fakt se pozitivné promital do procesu jeji
tvorby. Cely projekt byl dobfe promyslen, autorka se snazila o vypracovani pevného teoretického
ramce a na vlastni zkoumani se peclivé pfipravovala.

V teoretické ¢asti je pozornost vénovana aspektlim, které prispivaji k efektivnimu fungovani tymu,
mezi tyto aspekty jsou samoziejmé také zarazeny i kompetence, kterymi by mél oplyvat i vedouci
tymu. Text je svizny, Ctivy, psany s logickou navaznosti. Autorka nezlstava na Urovni kompilace
jednotlivych zdroju, ale snaZi se o jejich komparaci a interpretaci. Zajimava je kapitola, ve které
autorka vymezuje shodu a rozdily mezi pfedpoklady Uspésného vedeni lidi mezi sekuldrnimi a
krestanskymi vedoucimi. Neopomiji ani otazku motivace a osobnostnich ryst, které mohou souviset
s efektivnim naplfiovanim vedouci role. Autorka se pfitom opird o model Big5. U obhajoby by mohlo
zaznit, proc autorka voli pravé tento model, v ¢em spociva jeho pfinos pro jeji studii. Po formalni
strance je tato ¢ast prace v poradku. Resersi vyzkum autorka provedla v kapitole o osobnostnich
rysech, v jinych kapitolach ji nenajdeme.

Cilem empirické ¢asti bylo hlubsi vhled do toho, jak vedouci kiestanskych hudebnich skupin vnimaji
sebe v této roli. Pro tento zamér byl zvolen kvalitativni postup sbéru i analyzy dat. Po metodologické
strance je prdce zvladnuta vyborné. Vyzkumny vzorek byl vybran ucelové (dle cile prace), je proto co
do ostatnich charakteristik pomérné heterogenni, coz vzhledem k cili neni na pfekazku. Jako technika
sbéru dat byl napldanovéan polostrukturovany rozhovor, ktery byl navrzen tak, ze dvodni otazky
jednotlivych tematickych oblasti byly formulovany pomérné obecné, aby si kazdy participant mohl
rozhovor nasmérovat dle svého uvazeni, nicméné v zaloze byly pfipraveny konkrétnéjsi otazky
doplnovaci. Vystupy z rozhovorl jsou roztfidény do nékolika kategorii a jsou pomérné prehledné
prezentovany. Na nékolika mistech se autorka pomérné zdafrile pokousi o hlubsi analyzu a
interpretaci ziskanych dat. Za solidné zpracovanou povaZzuji kapitolu Diskuze, ve které jsou strucné
shrnuty nejdllezitéjSi momenty této studie a diskutovany s teoretickymi vychodisky.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.
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