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Jako téma své bakalatské prace si studentka zvolila sanaci rodiny a spolupraci nestatni neziskové
organizace Salinger o.s. s odborem socialné-pravni ochrany déti méstského uradu Nachod. Cilem prace
bylo zjistit v ¢em spociva vyznam této spoluprace a jaké jsou aspekty kvalitni spoluprace.

Vybrané téma prace je zajimavé a mohlo by byt prinosem a inspiraci pro obdobnou spolupraci
OSPODu a neziskovych organizaci v jinych obcich.

Prace je logicky strukturovana, sloZena z teoretické a praktické ¢asti (Kapitola 6 Vyzkum). V teoretické
casti popisuje studentka rodinu, syndrom ohroZeného a zanedbavaného ditéte, socialné-pravni ochranu
déti a sanaci rodiny. Déle se snaZi teoreticky popsat moZnou spolupraci nestatni neziskové organizace
a OSPODu. V praktické casti autorka predstavuje své zkoumani spoluprace NNO Salinger o.s. s
odborem socidlné-pravni ochrany déti méstského uradu Nachod pomoci rozhovorti se zaméstnanci
obou organizaci.

V teoretické Casti prace autorka dobre pracuje s literaturou, spravné cituje i parafrazuje. Jazyk odpovida
povaze prace. Kapitola o rodiné je ale bohuzZel velmi zjednoduSend a v této podobé je v praci
nadbytecna. MPSV nepovaZuji za vhodny zdroj k definovani funkci rodiny. Obecné by praci prospélo,
kdyby se jeji teoreticka cast vénovala rovnou sociadlné pravni ochrané déti a sanaci rodiny a vice do
hloubky. Tyto kapitoly jsou zpracovany dobre.

Prakticka Cast je sloZena z popisu metodologie, vybéru respondentt, sbéru dat a poté jejich analyzy.
V rozhovorech autorka hleda a tispésné naléza klicové faktory dobré spoluprace mezi NNO a OSPOD.
Tyto faktory popisuje a tfidi, doklada je vyroky z rozhovord.

V prilohach prace bohuzel nejsou ani predkladané otazky ani prepisy jednotlivych rozhovori. Zavéry
vyzkumu jsou zajimavé, jako podnét k reflexi pro tyto organizace jsou jisté prinosem.

Shledavam zde ale nesoulad mezi volbou tématu Sanace rodiny a koneCnym vysledkem vyzkumu.
Pokud se autorka chtéla opravdu vénovat sanaci rodiny a prinosu spoluprace téchto organizaci rodinam,
povaZovala bych za vhodnéjsi tuto spolupraci demonstrovat na konkrétnich ptipadech prace v rodinach.
Pokud je pro autorku zajimavéjSi téma nastaveni spoluprace mezi organizacemi, mohla se tomuto
tématu vénovat i teoreticka ¢ast prace.

Praci doporucuji k obhajobé. Praci navrhuji hodnotit stupném B — velmi dobre.



Otazky, podnéty k diskusi pri obhajobé:

1. Méla jste v priibéhu rozhovorti Sanci dozvédét se vic o konkrétni podobé pomoci téchto organizaci
v nékterych rodinach?

2. Zvazovala jste pozadat o rozhovor i nékoho z klientt téchto dvou organizaci?
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